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Eloszo

Az Europai Unié hosszu és nehézkes folyamat soran jott 1étre. Az alapitd
tagallamok szandéka az volt, hogy hosszi tavon j6l mikddo, egységes harmonizalt
bels6 piacot hozzanak létre, mely a kozdsségi szinergiadk érvényesiilése révén
hozzéjarulhat a tagallamok gazdasaganak ¢€s ez altal az egész eurdpai régiod gazdasagi és
tarsadalmi fejlodéséhez.

Az egységes belsd piacot gazdasagpolitikailag és jogilag egy olyan absztrakt
képhez lehetne hasonlitani, amely egyik oldalr6l nézve harmonikusan sima,
kidolgozottan homogén, egyontetil; mig masik oldalat tekintve ezerszinii latvanyt nyujt
szemléldjének. Egyik oldalr6l — leginkabb a jogi szabalyozasi alapok tekintetében —, az
eddig elért vivmanyoknak koszonhetéen nagyfok a harmonizaltsdg €s a homogenitas a
tagallamok kozott; ennek a harmdnidnak az eurdpai alapszabadsidgok az alapkovei.
Ugyanakkor a masik oldalr6l nézve — inkdbb a gyakorlati, miikddési vetiiletet tekintve —
nagyfoku diverzifikacido tapasztalhatd. A dolgozatomban e diverzitds egyik fontos
megjelenési formajat, a tagallamok eltéré kozvetlen adod szabdlyozasanak témakdorét
elemzem.

Ha altalanossagban ad6zasrol beszéliink, alapvetden meg kell kiilonboztetniink a
kozvetlen €s a kozvetett adozas teriiletét. A kozvetett adozas alatt a forgalmi tipust
adokat (altalanos forgalmi ado, fogyasztasi ado, jovedéki ado stb.) értjiik, amelyek a
fogyasztast adoztatjak. A kozvetlen ad6 azt jelenti, hogy az adodalany és az addterhet
viseld megegyezik. Kozvetlen adok jellemzden a jovedelmet terhelé adok (példaul
tarsasagi ado, személyi jovedelemado). A dolgozat kizardlag a jovedelmet terheld
kozvetlen adokkal, azok koziil is a tarsasagi adoval foglalkozik. A kozvetlen ad6zas
teriiletén tapasztalhatd diverzitds szdmos olyan koriilmény egylittes hatasanak
eredménye, melyek részben torténelmi, részben politikai gyokerekbdl erednek.
Ahogyan Szilovics fogalmaz ,,Az EU adoharmonizacios folyamatat azonban alapveten
meghatarozza, hogy a tagallamok egységes ¢és dinamikus rendszert csupan a kdzvetett
adok teriiletén épitettek ki. Nem jott 1étre a négy alapszabadsag — a Romai Szerzddés 2.
cikkelyében megfogalmazott elveinek — adodjogi konzekvencidinak kovetkezetes,

”1

minden adéfajtara torténd meghatarozasa.” A kozvetlen addzds harmonizacidjanak

! Szilovics Csaba (2003) Csalas és jogkovetés az adojogban, PTE, Pécs, p 33
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hianya leginkabb abbdl vezethetd le, hogy ezt az igényt a Roémai Szerzédés nem
tartalmazta. Az orszdgok védik adozasi (koltségvetési) onallosagukat.

A dolgozat felépitése a kozvetlen adoérendszer harmonizaciojahoz vezetd ut
mentén halad — mualt, jelen ¢és jové, a harmonizacid torténelmileg szabatos,
dokumentumokra alapozott tényszeri bemutatdsat tlizte ki célul. A torténeti hattér
bemutatasa mellett fontos annak megismerése is, hogy a (részben) harmonizalt
kozvetlen adérendszer milyen hatassal lehet az egyes tagallamok gazdasagara, azok
versenyképességére. A globalizdlodd vilaggazdasdg és ennek eredményképpen a
nemzeti hatarok eltiinése kovetkeztében a gazdasagi tevékenységek egyre nagyobb
mobilitassal végezhetdk (mikdzben az adorendszerek autarkok). Szamos gazdasagi,
tarsadalmi és infrastrukturdlis tényez6 befolyasolja egy tagallam versenyképességét,
melynek hatterében tulajdonképpen a tagallami vallalkozasok/tarsasagok és
maganszemélyek vallalkozasi dontései allnak. Az ad6zas csupan egyetlen, de nagyon
fontos ¢és jelentds tényezd ezek kozil. (Megjegyzem, hogy a dolgozat a
versenyképességet befolydsold tényezdk kozil csupan a kozvetlen adodzéssal
foglalkozik részletesen, az egyéb tényezok szambavétele meghaladna e dolgozat
terjedelmét.) A globalizacié és a gazdasagi tevékenységek utjaban all6 egyéb, nem
kozvetlen adozast érinté akadalyok lebontasa egyre inkabb felértékeli az adozas (azon
beliil is a kozvetlen addzés) jelentségét. Kiilonosen fontossa valik az ad6zas, mint
faktor az olyan ,,mobil” tevékenységek — példaul a pénziigyi szolgaltatasok — esetében,
amelyek végzése nem kotddik konkrét f6ldrajzi helyhez.

Az addzas egy rendkiviil valtozatos és sokszinii tudomdnyteriilet, melynek
gyakorlati relevancidja rendkiviil nagy, hiszen lépten-nyomon taldlkozik vele az ember
a hétkdznapokban is. A Pécsi Tudomanyegyetem hallgatdjaként kezdtem érdeklddni az
adozas irant. Késébb a Pénziigyminisztérium Jovedelemadok Foosztalyan eltdltott ot
éves munkatapasztalat tovabb erdsitette bennem e tudomanyteriilet iranti szeretetet.
Munkam sordn szemtanja lehettem Magyarorszdg FEurdpai Unidhoz vald
csatlakozéasanak, és kozelrdl segithettem a magyar kozvetlen addjog harmonizacidjat az
Europai Unids standardokhoz. Jelenleg egy nemzetkozi adotanacsado és konyvvizsgald
tarsasag (Ernst&Young Tandcsaddé Kft.) munkatarsaként els6sorban nemzetkozi

adostruktarakkal, dllami tdmogatasokkal és transzferar kérdésekkel foglalkozom.
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Koszonetnyilvanitas

Halas koszonettel tartozom a szakmai segitségért elsdsorban témavezetomnek,
Dr. Herich Gyorgynek ¢és szakmai vezetdmnek, egykori fondkomnek, Poloskei
Péalnénak, akik jelent6és tamogatast nyujtottak a dolgozat elkészitéséhez. Munkam
tamogatasaért és a sok éves kutatobmunka sordn nyujtott biztatasért és tiirelemért
koszonetet mondok a Regiondlis Politika és Gazdasagtan Doktori Iskola vezetdjének,
Dr. Buday-Santha Attilanak. Az iranyelvekkel kapcsolatos kutatas soran koszonom a
segitséget Gunszt Katalinnak, aki segitségemre volt az alapadatok beszerzésében ¢és a
kutatas elsé fazisaban az MNB 4ltal rendelkezésiinkre bocséatott adatok elemzésében.
Koszondm a segitséget €s az épitd kritikai észrevételeket opponenseimnek, dr. Szilovics
Csabanak ¢s dr. Vagyi Ferencnek. Nagyon sokat segitettek a 2011. tavaszan a PTE
KTK Regionalis Politika és Gazdasagtan Doktori Iskoldban a munkahelyi vitan
elhangzott hozzasz6lasok, és dr. Buday Eleonora, dr. Hanyecz Lajos, dr. Szilovics
Csaba, dr. Vagyi Ferenc irasban tett észrevételei, amelyeket megprobaltam jelen
dolgozatba beépiteni. Végiil koszondm csalddomnak a biztatast és a megértést €s azt,

hogy biztositottak a megfeleld hatteret munkdmhoz, ezért halaval tartozom nekik.

11



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

1. A kutatas célja és metodikaja

Az alabbiakban a téma vizsgalati céljait mutatom be, ebben kitérek a kutatas
hipotéziseire, ezt kovetden a vizsgalat metodologiai vonatkozasait §sszegzem.
1.1. A kutatas céljai (hipotézisek)

A kozvetlen ad6zas teriiletét csak nagy tilzdsokkal nevezhettiik harmonizaltnak
egészen a legutobbi évekig, hiszen csupan (egyes specidlis szabalyozasi teriiletek
vonatkozasdban megalkotott) iranyelvek szintjén, illetve — az uniods versenypolitikaban
— rendeletekkel volt Osszehangolt az unids tagorszagok tarsasagi adorendszere (a
személyi jovedelemadoban még iranyelvi szinten sem léteztek kozos szabalyok).
Dolgozatomban bizonyitom, hogy az Eurdpai Uni6 kozvetlen tarsasagi adoszabalyozasa
a tobb évtizedes munka ellenére még mindig nagyrészt szabalyozatlan. [H1] Az Eurdpai
Unid egységesitési €s harmonizalasi torekvései ellenére a tagallamok ragaszkodnak a
tarsasagi ado teriiletén a szuverenitdshoz. A dolgozat feltdrja a harmonizacié
kudarcénak és az addszuverenitas 1étjogosultsaganak vélt és valds okait. Annak kérdése,
hogy Magyarorszadg képes lehet-e gydztesként kikeriilni ebbdl a folyamatbdl nyitott
marad.

A kutatds alapvetd célja annak bemutatdsa, hogy az FEur6pai Unidban
végbemend kozvetlen addéharmonizacié — illetve annak tokéletlensége -, rovidtavon
vélhetden hatranyosan érintették Magyarorszagot. Magyarorszag 2004-es unids
csatlakozasat kritikus szemmel sziikséges nézniink, a kozvetlen adok tekintetében a
csatlakozas ota eltelt évek soran Magyarorszagnak jelentds koltségvetési bevételkiesést
kellett elszenvednie a harmonizéacios kotelezettségek teljesitése érdekében. [H2] A
dolgozat vallalkozik az eurdpai uniés kozvetlen adokat érintd irdnyelvek
implementaldsa miatt 2004-2008. kozott bekovetkezett koltségvetési bevételkiesés
becslésére. Az addharmonizaciés ¢és az unidés harmonizaciés folyamatok
Magyarorszagot érinté pozitiv kovetkezményei nehezen szamszerlsitheték és
kozvetetten, hosszu tavon érvényesiilnek, ugyanakkor a hatranyok azonnaliak, jol
érzékelhetoek, és az értekezés kisérletet tesz ennek szamszeriisitésére.

Magyarorszadg Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozasatol eltelt idoszak értékelése
mellett a dolgozat célja a jelenleg napirenden 1évé harmonizacidés javaslatok,

koncepciok attekintése. Ennek keretében az értekezés bemutatja a tagallamok kozti
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koordinaciot 0sztonzo, a veszteségelhatarolasi szabalyok kiterjesztésérél szolo ¢és a
csoportadozassal kapcsolatos, az Eurdpai Bizottsag altal elokészitett javaslatokat és
azok szakirodalmi hatterét.

A térsasagi ado unidés harmonizacidjanak magasabb szintre emelése céljabol az
Europai Unié Bizottsdga kidolgozta a kozds konszolidalt tarsasagi adoalap szabalyait.
Célom annak vizsgalata, hogy a kdzos konszolidalt tarsasagi addalap a megvalositasa
esetén be fogja-e tudni valtani a hozza fizott reményeket. A vonatkozé szakirodalom
attekintése alapjan megerdsiteni vagy cafolni szeretném, hogy valdéban képes lesz-e a
k6z0s konszolidalt tarsasagi addalap az unids vallalkozdsok addéadminisztracidjanak
egyszerlsitésére, a hataron atnyald veszteségelhataroldsi problémak megoldasara és
szamos egyéb, az Eurdpai Bizottsag altal hangoztatott elonyok megvalositasara. [H3]

A ko6z6s konszolidalt tarsasagi addalap mikddésére szamos szakértdi modell
sziiletett. Az értekezés attekinti ezeket a hatastanulmanyokat. A k6zos adoalap modellek
koziil egyik legnagyobb visszhangot kivaltott Devereux és Loretz (2007) szerzéparos
altal készitett tanulmany (a tovabbiakban: Oxfordi modell) kovetkeztetése, hogy a k6zos
adoalap alkalmazasa elonyds lehet Magyarorszag szamara. Az értekezésben kisérletet
teszek a modell ismertetésére ¢és a Magyarorszagot érintd kovetkeztetéseinek
megcafolasara. [H4]

A k6z0s konszolidalt tarsasagi addalap hatastanulmanyok szintetizaldsa révén
célom tovabba egy olyan mikro esettanulmany/modell megalkotasa, mely képes a kdzds
adoalap hatasanak bemutatdsara egy konkrét vallalat (AUDI) historikus adatainak
felhasznalasaval. A modellemben vizsgialom, hogy az Oxfordi modell altalanos
kovetkeztetései valoban igazolhatok-e, azaz Magyarorszag szamdra elényds vagy

hatranyos a k6z0s konszolidalt tarsasagi addalap alkalmazasa. [H5]
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Kutatasi hipotézisek dsszegzése
A dolgozat az alabbi kutatési hipotéziseket elemzi €s bizonyitja.

1. Az Eurdpai Unio kozvetlen tarsasagi adoszabalyozasa a tobb évtizedes munka
ellenére még mindig nagyrészt szabalyozatlan. [H1]

2. Az Eurdpai Unidban végbemend kozvetlen adéharmonizacié — illetve annak
tokéletlensége — rovidtavon vélhetden hatranyosan érintik Magyarorszagot.
Magyarorszag jelentds koltségvetési bevételkiesést szenvedett el az Europai
Unidhoz csatlakozasat kovetéen a kozvetlen addkat érinté iranyelvek
implementacioja révén. [H2]

3. A kozos konszolidalt tarsasagi adoalap nem alkalmas az unids vallalkozasok
addadminisztracidjanak egyszerlsitésére, a hataron atnyalo
veszteségelhatarolasi problémak megoldasara és szamos egyéb, az Europai
Bizottsag altal hangoztatott elony megvalositasara. [H3]

4. Véleményem szerint a Devereux és Loretz (2007) szerzéparos altal készitett
kozos  konszolidalt  tarsasdgi addalap tanulmany (Oxfordi modell)
Magyarorszagot érintd kovetkeztetései félrevezetoek. [H4]

5. Ugy vélem, hogy a kozos konszolidalt tarsasagi adoalap alkalmazasa révén nem
becstilhetd meg, hogy a Magyarorszagra jutd tarsasagi adoalap kevesebb, vagy
tobb lesz, mint a jelenlegi tarsasadgi adorendszer esetén. Egy konkrét vallalat
gyakorlati példajan keresztiil — historikus adatok felhasznalasaval — bizonyitom,
hogy a kozos addalap alkalmazasa esetén a magyar koltségvetés bevételei
csokkenhetnek is. [H5]

1.2. A kutatas modszertana és forrasai
A disszertacio elkészitése soran a kutatas megalapozasaként fontosnak tartottam

a tarsasagi adoharmonizicidval foglalkoz6 hazai és nemzetk6zi szakirodalom

feldolgozasat, tovabba az Europai Unid Bizottsaga és neves kutatok altal készitett angol

¢s német nyelvii tanulmanyok €és a témahoz kapcsolodd tudomanyos kutatdomunkak
modszertananak és gyakorlatanak vizsgalatat a dokumentumelemzés eszkdzével.
Megerdsiteni vagy cafolni szerettem volna olyan gyakran elhangzo
gondolatokat, hogy az unids csatlakozds pozitiv hatassal volt Magyarorszag
koltségvetési adobevételeire. Az eurdpai unids iranyelvek Magyarorszagra gyakorolt

koltségvetési hatdsdnak bemutatdsahoz statisztikai eszkozokkel készitettem olyan
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modellt, mely képes a tarsasagi adoharmonizacidé magyarorszagi koltségvetési
hatasainak szamszertsitésére. A kutatds els6 fazisaban az MNB altal publikalt nyilvanos
adatbazisokkal ¢és az APEH (NAV jogelddje) 4altal rendelkezésemre bocsatott
adatbazisokkal (APEH SZTADI BIO) dolgoztam. Az MNB altal publikalt foly6 fizetési
mérlegadatokat felhaszndlva adatbazist épitettem a 2004-2008. kozotti idészakban
Magyarorszagrol kifizetett osztalék, kamat, jogdij jovedelmek Osszegére. A kutatas
masodik fazisdban sikeriilt olyan adatsorokat kapni egyrészt az MNB-t0l, masrészt a
KSH-t6l, amelyek célorszdgonkénti bontasban tartalmaztdk a kiilfoldre fizetett
osztalékot, kamatot és jogdijakat. A Magyarorszag altal kotott kettds addztatasi
egyezmények szerinti forrasadd kulcsokat alapul véve megvizsgaltam, hogy
Magyarorszag 2004-2008. kozott mekkora koltségvetési bevételtdl esett el a forrasado
eltorlése kovetkeztében. Az iranyelvek hatdsanak vizsgalatat azért is tartottam
fontosnak, mert erre vonatkozoan korabban szamszaki elemzés nem volt elérhetd, és
szamszaki adatok hidnydban a dontéshozoknak semmilyen eszkdéz nem allt
rendelkezésre az irdnyelvek hatasanak értékelésére.

A kutatas soran olyan kérdésekre is kerestem valaszt, hogy a jelenleg napirenden
1évé kozos konszolidalt tarsasagi adodalap koncepcidja, valoban megvalosithatja-e a
hozza fizott reményeket (adminisztracid csokkentése, gazdasag élénkitése) és vajon
pozitiv hatasai lesznek-e (lehetnek-e egyaltalan) a vallalkozasokra és a tagallamokra
egyarant. Oxfordi kutatok elemzése és az Eurdpai Unids tanulmanyok alapjan
kidolgoztam a kozds konszolidalt adoalap értékelésére egy mikro modellt, mely a k6zos
adoalap javaslat alkalmazasanak hatdsat szdmszeriisiti egy konkrét vallalat (AUDI)
historikus adatait (2002-2008) felhaszndlva. A modell alapadatai az AUDI
lednyvallalatok altal nyilvanosan publikdlt éves beszamolok adatai, tovabba az
AMADEUS adatbazisban elérhetd gazdasagi adatok, mutatok. Az alapadatok alapjan
elemzi a modell a megosztasi formula faktorai szerint elosztott kdzos adoalapot az
egyes leanyvallalatok székhelyallamai szerint. A kutatas Osszehasonlitja az egyes
székhelyallamok tényleges ¢és a kdzos addalap szerint szamitott adobevételeit, melyhez
a KPMG 4ltal publikalt tarsasagi adokulcsokkal szdmol. Kutatasom célja volt az is,
hogy Magyarorszagon eddig még ilyen mélységben ¢és terjedelemben nem vizsgélt

k6z0s konszolidalt tarsasagi addalaprél a tudomany, a jogalkotok, a targyalason
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résztvevé adodiplomatak® szamara biztositson elméleti alapot és gyakorlati példat a
k6zos adodalap konkrét miikodésérdl, ravilagitva annak alapvetd hidnyossagaira,
kovetkezményeire.
1.3. Az 1j, illetve ujszerii tudomanyos eredmények

A globalizacioval egyre nagyobb termék és szolgaltatds aramok alakulnak ki az
orszagok kozott. A kiilonbozé aramok mogott jovedelemaramok, a jovedelemaramok
mogott adodramok vannak. A jovedelemaramok révén realizalt addbevételekbdl, mint
egy nagy tortabdl minden tagallam koltségvetése minél nagyobb szeletet igyekszik
kiszakitani. >

A kutatds kiindulopontjaként arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy
Magyarorszag szamara elénydsek-e bizonyos harmonizaciés folyamatok, mivel eddig
ezt Magyarorszagon ilyen formaban senki sem szdmszerlsitette. A kutatdssal
bizonyitottam, hogy szamitdsaim alapjan csak a tarsasadgi ad6 harmonizéacié miatt tobb
mint 900 millidrd forint hianyzik (6t év alatt) a magyar koltségvetésbol azért, mert
elfogadtuk a harmonizaciods folyamatot és a tobbi csatlakoz6 orszaggal ellentétben nem
kértiink derogaciot. Folmeriil a kérdés, hogy ha az Europai Unidba tortént belépés elott
egy kutatds meg tudta volna hatarozni ezeket a szamokat, akkor is azonos modon
torténik az iranyelvek implementacidja, vagy esetleg Magyarorszag vitatkozott volna a
csatlakozas feltételrendszerén. Ez azért is érdekes, mert szdmos mas unidba belépd
orszag (példaul Szlovakia, Gordgorszag, stb.) vitatkozott a feltételrendszeren €s kaptak
is 5-8 év kedvezményt az irdnyelvek alkalmazéasa al6l. Az atmeneti mentességben
részesilt tagallamoknal majd most fognak beindulni ezek a folyamatok és most fog
megjelenni ez a koltségvetési bevétel kiesés. A kutatds kovetkezd részében
szamszerusitem, hogy melyik tagallam mekkora részt “vitt” el a magyar koltségvetésbol
2004-2008 kozott, vagyis a torta ujraosztasa soran mely orszagoknal landolt(n)ak a
nalunk hianyzo6 koltségvetési bevételek.

Az union beliill a németek és a francidk iranyitasaval egy ujabb folyamat
kezd6dott, mellyel madas teriiletre ¢és magasabb szintre emelik a tarsasagi

adoharmonizaciot, ugyanis a tarsasagi addalapok harmonizaciojat siirgetik. A kutatés

* Az adédiplomécia célja egy orszag nemzetkozi kapesolataiban a koltségvetési érdekeinek védelme.
Herich Gyorgy: Adédiplomacia, Pénziigyi Almanach 2010 p76-78,
http://www.tas.hu/cd/anyag/magyar/076.pdf

3 Az értekezés tudomanyos eredményeinek osszefoglalasa felhasznalja 2011. tavaszan, a dolgozat
munkahelyi vitajan Dr. Herich Gydrgy altal elmondottakat.
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célja annak szamszer(sitése, hogy ez az Gjabb harmonizacids 1€pcsd vajon elonyos lesz-
e Magyarorszag szamara. Ezzel a kutatassal a dontések eldtt sikeriilt olyan modellt
alkotni, mely szdmszerisiti, hogy a k6z0s adoalap alkalmazasa Magyarorszag szdmara
valoszintileg nem lesz elonyds. Az AUDI példaja alapjan modellezem a kozos addalap
hatasait, mely ugyan egy vallalatcsoport példdja, mégis reprezentativnak tekinthetd,
hiszen i) a ko6z0s adoalap feltételrendszere alapjan csupan nagyon kevés eurdpai
multinacionalis vallalatcsoport az, amely alanya Ilehet a ko6z0s addalapnak
(Magyarorszagon is leanyvallalattal rendelkezé multinacionalis vallalatcsoport csupan
néhany van), tovabba ii) szdmos mas unids €s szakértdi kozos adoalap modell is csupan
az AUDI-t veszi figyelembe a magyarorszagi hatasok vizsgalata soran és ezen
vizsgalatok alapjan jutnak arra a kovetkeztetésre, hogy ez a harmonizacié mindenkinek
— Magyarorszagnak mindenesetre — j6. A kutatds bebizonyitotta, hogy ha a kozos
szabalyokat alkalmazzuk a magyar tarsasdgi adoszabalyok helyett, akkor az 50
szazalékat elviszik a magyar koltségvetési tarsasagi adobevételeknek. Ezzel a kutatédssal
olyan anyagot sikeriilt elkésziteni a kormanyzat és a dontéshozok szamara, amivel
igazolni tudom, hogy amit unios és fiiggetlen tanulmanyok (példaul az Oxfordi modell,
részletesen lasd késobb) allitanak az nem megalapozott. Az 4ltalam kidolgozott k6zos
konszolidalt tarsasagi addalap modell egyedi és Gjszerti, amely hasznos tapasztalatokkal
szolgalhat mind a tudomany szerepldi, mind a jogalkotok, a kormanyzat mind pedig az
egyszer valdszinlileg megvaldsuld kozos konszolidalt tarsasagi addalapot alkalmazéd
vallalkozasok szamara.

1.4. A kutatas tematikaja, a dolgozat felépitése

A dolgozat ujdonsagtartalma részben abban rejlik, hogy a jelenleg korlatozottan
elérheté magyar és szamos idegen nyelvii (jellemzden angol, német, holland kutatok
munkai) szakirodalom alapjan 0Osszegzi az Eurdpai Unidban és Magyarorszdgon
végbemend tarsasagi adoharmonizacio fejlodéstorténetének elméleti hatterét.

A dolgozat Magyarorszadgon elsdként — 2004-2008. kozotti redlgazdasagi adatok
alapjan — szamszerusiti a magyar koltségvetési hatasokat, amelyeket az Eurdpai Unid
altal megalkotott iranyelvek alkalmazéasa miatt bevételkiesésként Magyarorszagnak el
kellett (kell) viselnie.

Az adbharmonizacio jelenleg a kdzos eurdpai tarsasagi adorendszer kialakitasa

iranyaba mutat. A k6z0s tarsasagi adorendszer elméleti hatterének bemutatasa mellett a
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dolgozat tovabbi fejezetei gyakorlat orientaltan mutatnak be a témaban sziiletett kiilfo1ldi
kutatasokat, hatdstanulmanyokat és azok biralatat. Az elméleti hattér és neves kutatok
modelljei alapjan a dolgozat egy konkrét vallalatcsoport (AUDI) historikus adatait
felhasznalva elemzi a k6z0s tarsasagi adorendszer lehetséges magyar nemzetgazdasagi
kovetkezményeit. A kutatds rdmutat szamos olyan elemre, amely az unids kozvetlen
adorendszer szabalyozatlansdga miatt alkalmazhatatlannd teszi a kozds konszolidalt
tarsasagi adoalapot. Tovabba bizonyitja, hogy az adoharmonizacid — azaz a kozos
konszolidalt tarsasagi addalap alkalmazdsa — nem vezet ,,igazsagos” elosztashoz, ha
igazsagosnak tekintem azt, hogy a tobblet jovedelmet realizald tobb adot fizessen.

A dolgozat részleteiben az alabbi fejezetekbdl épiil fel.

A dolgozat iitkozteti a kozvetlen adoharmonizéacié hiveinek és ellenzdinek
nézeteit. Az adoharmonizacid kapcsan pro ¢és kontra nézopontok megértéséhez
alapvetden sziikséges torténeti sikon vizsgalnunk az eurdpai unids kozvetlen adod
harmonizacié mérfoldkoveit. (Részletesen lasd a 2. fejezetet.)

A torténeti attekintést kovetden a kozvetlen tarsasagi addharmonizacié egyes
eszkozeit tekintjik at. A kozvetlen adok csak részben, irdnyelvek szintjén
harmonizaltak, ezért szolunk azokrdl az alapvetd tarsasagi adozast érintd iranyelvekrol,
amelyek alapjan az Eurdpai Unidhoz csatlakozé tagallamoknak meg kell felelnie. Az
iranyelvek atiiltetésére vonatkozoan kutatast végeztiink, hogy Magyarorszag Eurdpai
Unids csatlakozdsa szamszakilag hogyan hatott a magyar koltségvetési bevételek
alakulasara. A kutatas leirasat €s az egyes iranyelvek alkalmazasa miatt bekovetkezett
magyar koltségvetési bevételkiesés 2004-2008. évek kozotti Osszegét a 3. fejezet
tartalmazza.

A kozvetlen adok harmonizacidjara torekvd Eurdpai Unid tobb évtizedes
eréfeszitése soran szamos olyan kezdeményezés sziiletett mely a tagallamok egyhangu
tamogatdsa hidnyaban szerette volna a tarsasagi adoharmonizacidt magasabb szintre
emelni. Ezen kezdeményezések egyike az un. Home State Taxation (székhely allam
elve szerinti adoztatds, ,,HST”) gondolata volt, amely a kdzos tarsasagi adorendszer
eléfutaranak tekinthet6. A HST azon az elven alapult, hogy a tobb szomszédos
tagallamban tevékenységet végzo kis- és kozépvallalkozasok addadminisztracidjanak
megkonnyitése érdekében a vallalkozas székhelye szerinti addszabalyok szerint

hatarozhassa meg tarsasdgi adojat minden tagallamban. Azonban gyakorlatban nem
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orvendett nagy népszeriiségnek a HST. A HST rendszerét és kritikajat részletesen a 4.
fejezet mutatja be.

A tarsasagi adoharmonizéci6 jogi szabalyozasi kudarca hozta magaval az olyan
elméletek megsziiletését, amelyek a szigora egységesités helyett csupan laza
,koordinaciot” szorgalmaztak a tagallami addérendszerekre vonatkozdan, ezekkel
részletesen az 5. fejezet foglalkozik.

Az addharmonizécié Ujraosztja a jovedelmet az orszagok, régiok kozott. A
dolgozat a tovabbiakban a kovetlen adoharmonizacid hatdsanak modellezésével
foglalkozik. A veszteségkonszolidacid (6. fejezet) egyes tagallamok altal alkalmazott
olyan gyakorlati eszkdz, mely lehetové teszi az egy vallalatcsoportba tartozod
tagvallalatok eredményének (veszteségének, nyereségének) konszolidacidjat és kozos
adoalap meghatarozasat. A  veszteségkonszolidacid lényegének ¢és tagallami
gyakorlatdnak bemutatdsaval jutunk el az un. kozos konszolidalt tarsasagi adodalap
koncepcidjahoz (Common Consolidated Corporate Tax Base — ,,CCCTB”) (7. fejezet).

A koz0s konszolidalt tarsasagi adoalap — megalmodoi szerint — hivatott arra,
hogy uniés szinten megvaldsitsa a harmonizalt tarsasagi adorendszerek utopidjat.
Ugyanakkor mind elméleti, mind gyakorlati elemzések, hatastanulmanyok (8. fejezet)
bemutatasaval és sajat modell (9. fejezet) segitségével ramutatok arra, hogy nem fogja
tudni bevaltani a hozzd fizott reményeket, ha valaha is megvalosul. Végsé
kovetkeztetéseimet, €s a kutatds uj és ujszerli eredményeit a 10. fejezet Osszegzi. A
tarsasagi adoharmonizacié kapcsan megfogalmazott altalainos gondolatokat az értekezés

végeén, a 11. fejezetben foglaltam Ossze.
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2. Torténeti attekintés
2.1. Az adéharmonizacioé alapjai

Az é4llamok a torténelemben mindig védték a sajat érdekeiket, erre kiilonb6zo
modszerek alltak rendelkezésre példaul vamok, arumegallitds joga stb. Véleményem
szerint az eurdpai tarsasagi adoharmonizéacid sérti az onrendelkezést és ellentétes a
koltségvetési felelosséggel. Mivel a koltségvetés az orszag felelossége, a bevételi
oldalnak (adok, vamok) is tagallami felelosséglinek kell lennie. A kovetkezdkben
tekintsiik at a tarsasagi adoharmonizaciot torténeti sikon.

Az Europai Kozosséget l1étrehozdé Romai Szerzddést 1957-ben irta ald hat
eurépai allam®. A Romai Szerz6désben gazdasagi és szocialis célokat fogalmaztak meg
¢s ezek eléréséhez sziikséges eszkozoket rogzitettek. A célok koziil legfontosabb a
kozos, egységes belsé piac kialakitdsa, az Un. négy alapszabadsag az aruk,
szolgaltatasok, személyek (munkaerd) és a toke szabad mozgasanak megteremtése
szerepelt az elsé helyen, melynek megvalosulasa esetén minden piaci szerepld egyenld
versenyfeltételekkel 1éphetne a kozos piacra.

A ko0z06s piac hatékony miikodését gatlo nemzeti jogszabalyok kozott jelentds
szerepet jatszottak — és jatszanak ma is — azok az adoszabalyok, melyek els6sorban a
hatarokon keresztiil torténd aru-értékesités €s szolgaltatas-nyajtas (kozvetett adok),
illetve munka és téke (kozvetlen adok) szabad mozgéasanak akadalyozasat képezik. A
kozos piac megfeleld miikodésének tovabbi akadalyai az egyes nemzeti addjogi
szabalyozasi rendszerek kozotti szamottevd kiilonbségek, a kiilfoldrél szarmazo
jovedelem kettds adoztatasa és a kiilfoldi illetdségli adozokat érintd diszkriminativ
adoszabalyozas is.

Tekintettel arra, hogy a tagallamok fiskalis rendszerének kiilonbozésége a kdzos
piac orszaghatdrok mentén torténd felosztodasahoz vezet, kiemelt jelentoséggel bir az
adoharmonizacio, illetve a tagallamok adérendszereinek koordinacidja az Unid életében.

Korébban az addharmonizacid célja nem egy foderalista, egységes eurdpai
adorendszer létrehozésa volt. Ugyanakkor a tendenciat és a magas tarsasagi adoterhelésti
tagallamok érdekeit tekintve ma minden korabbinal er6sebb a nyomas — a kozvetlen és a

kozvetett adok teriiletén is — egy egységes szabalyrendszer megalkotasara.

* Franciaorszag, Nyugat-Németorszag, Olaszorszag, Hollandia, Belgium és Luxemburg
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Ory [2003] szerint az addharmonizacidé pozitiv (jogszabalyi vagy egyéb
kozOsségi szabalyozoi szinten), illetve negativ (tilalmakon keresztiil megvaldosuld)
modon is tetten érhetd.’ A pozitiv, vagyis masodlagos jogforrasi (iranyelvi,
iranymutatasi, illetve rendeleti) szinten torténd harmonizacié6 mindenekeldtt a kozosségi
kozvetett adozas rendszerét érinti. Ennek oka, hogy a kozds piac miikodése
szempontjabol kiemelkedd jelentségli aru- és szolgaltatdsmozgasra a legnagyobb
korlatozé hatassal a forgalmi adok vannak. Ebbdl kifolyolag a pozitiv adoharmonizacios
folyamat legnagyobb eredményeit a kozvetett adozas teriiletén érte el. Ugyancsak
pozitiv harmonizacidonak tekinthetok a tagallamok altal a kéaros adoverseny
megakadalyozasara hozott intézkedések, az un. Magatartdsi Koédex megalkotasa és a
Koédex szabalyainak alkalmazésat feliigyeld tanacsi munkacsoport az Uin. Magatartasi
Koédex Munkacsoport (Code of Conduct Working Group) felallitasa. A karos
adoverseny gazdasagi hatdsainak veszélye ugyanis joval nagyobb meggy6zo erdvel bir
a tagallamok adopolitikdjara, mint a kozvetlen adok harmonizacidjat szorgalmazéd
kozosségi, elsésorban politikai érvrendszer. Az addverseny karos hatasainak
kikiiszobolésére iranyuld tagédllami erdfeszitések ugyanakkor a befektetdi érdeklodést
felkeltd adokedvezmények bevezetése révén kozosségi szinten jelentds adobevétel
csokkenéshez vezethetnek (ugyanis kimondva, kimondatlanul az adoverseny sziikséges
velejaroja a gazdasagnak).

A negativ, azaz tilalmakon alapuld harmonizaciés folyamat elsGsorban a
kozvetlen adok harmonizaciojat érinti. A nemzeti adorendszerek sokszor eltéré modon
kezelik a belfoldi ¢és a kiilfoldi forrasbol szarmazéd jovedelmeket, illetve eltérd
szabalyokat allapitanak meg a belfoldi és kiilfoldi illetéséggel rendelkezé adoézokra
nézve, jollehet a Romai Szerz6dés a mas tagéallam vallalkozasaival és allampolgaraival
szembeni diszkrimindcié minden formajat tilalmazza.

Az europai adoharmonizacid évtizedei soran egyértelmiivé valt, hogy az
addjogszabalyok kozelitése — kiilonosen a kozvetlen adoké — politikailag rendkiviil
érzékeny terlilet. Az adodztatdsi jog ugyanis a pénziigyi szuverenitds olyan alapvetd

eleme, amelyet egyetlen allam sem szivesen enged 4t mas szervezet részére. Ezt

> Az Eurépai Unié addjoga, Szerk.: Ory Tamés, Osiris Kiad6, Budapest 2003.
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bizonyitja az a tény is, hogy a tarsasadgi addzas teriiletén a harmonizacié latvanyosan
csak 1990-ben kezd6dott el’.

A ko6z0sségi adoharmonizacio egy olyan jogkozelitési folyamat, ahol a kozelités
célja a kozos, késObb egységes belso piac megfeleld mikddéséhez sziikséges kozosségi,
illetve tagallami addszabalyozas megteremtése. Ezen cél elérése érdekében kertilt sor a
kozos afa rendszer bevezetésére, illetve a jovedéki szabalyozas kozdsségi szintli
egységesitésére, melyeket jelen dolgozat részletesen nem targyal. A kozvetlen adozas
terliletén a harmonizacios folyamat lassabban haladt elére, és elsdsorban az Eurdpai
Birdsag joggyakorlata altal alakitott, a kiilfoldi illetdségli adozok és a kiilfoldrol
szarmaz6 jovedelem adoztatdsakor megnyilvanuld hatranyos megkiilonboztetés
tilalméanak érvényesitésére korlatozodott.

2.2. Az adéharmonizacié kezdeti allomasai
2.2.1. A harmonizaci6 kezdeti 1épései

A Ko6zdsség mar az ESZAK szerzddés 1951-es parizsi aldirasa utan felismerte a
nemzeti addszabalyozasnak a k6zos piac 1étrehozasara és mitkodésére gyakorolt hatasat.
Az ESZAK Féigazgatdsaga 1953-ban megbizta a Tinbergen-bizottsagot, hogy hatarozza
meg a szén és acél kozos piacat érintd lehetséges harmonizacié irdnyait. A Tinbergen-
bizottsag jelentésében foglaltaknak kozosségi szinten nem sikeriilt eleget tenni, hiszen
megkezdddtek a Romai Szerzddést elokészitd munkalatok, melyek hattérbe szoritottdk
az adoharmonizacio kérdését.’

A Roémai Szerz6dés (Szerz6dés) 1958. januar 1-jén Iépett hatalyba. A Szerzédés
93. cikke rendelkezett arrol, hogy a kozds piac érdekében a forgalmi ado, a jovedéki
adok és egyéb kozvetett adok kozott kozosségi szintli harmonizéciora van sziikség.
Ugyanakkor a Romai Szerzddés kdzvetleniil nem utalt a kdzvetlen adok (tarsasagi ado)
harmonizacidjanak  sziikségességére. Ugyanakkor eldirta, hogy a tagallami
rendszereknek biztositaniuk kell a Szerzodés szerinti négy alapszabadsagot (mely a

kozvetlen adorendszerek 6sszehangolasa iranyaba mutatott).

% Az elsé kozvetlen ados iranyelvek: i) a Tanacs 2005/19/EK iranyelve (2005. februar 17.) a kiilénbozo
tagallamok tarsasagainak egyesiilésére, szétvalasara, eszkozatruhdzasara és részesedéscseréjére
alkalmazand6 adoztatas kozos rendszerérdl szold 90/434/EGK iranyelv modositasardl, ii) a Tanacs
2003/123/EK iranyelve (2003. december 22.) a kiilonb6zo6 tagallamok anya- és leanyvallalatai esetében
alkalmazand6 adoztatas ko6z6s rendszerérdl szolo 90/435/EGK iranyelv. Az egyesiilési iranyelvet
egységes szerkezetben is kiadtak (133/2009).

7 A Tinbergen-bizottsag jelentésének hatasara Franciaorszagban hatalyba 1épett az tin. TVA rendszere,
mely eldrevetitette a késobb bevezetett hozzaadott érték tipusu ad6zas eurdpai szintli bevezetését.
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A Bizottsag 1960-ban harom munkacsoportot (,,A”, ,,B”, és ,,C” elnevezéssel)
allitott fel az addoharmonizacid lehetséges utjainak tanulmanyozasara és megfeleld
javaslatok kidolgozasara. Az ABC munkacsoportok tevékenységével parhuzamosan,
1962-ben a Bizottsag fiiggetlen szakértékbol allo bizottsagot® bizott meg a tagallamok
adorendszerei altal a ko6zOs piac milkddésére gyakorolt hatas feltérképezésére. A
bizottsdgot Fritz Neumark professzor vezette. A Neumark-bizottsig az ABC
munkacsoportok megallapitasaival azonos eredményre jutott, azaz megallapitotta, hogy
a kozos piac megfeleldé miikodésének biztositasahoz a tagéallamok altal alkalmazott
kaszkad tipusu forgalmi addrendszert a hozzdadott érték tipusti adoztatasi rendszerrel
kell felvaltani. A Neumark-bizottsag altal készitett jelentés a kozvetett adokon kiviil
érintette a kozvetett adozas kérdését is. A tarsasagi adozas teriiletén a bizottsag a toke
szabad mozgésanak biztositdsa érdekében a tékenyereség utani adok harmonizaciojat
javasolta.

A Tempel-jelentés’ a tagallami osztalékadozasi szabélyok alapjan egy klasszikus
osztalékaddztatasi rendszer bevezetését javasolta. A jelentés javaslatai nem keriiltek
megvaldsitasra, azok a késdbbiek soran kristalyosodtak ki és ltottek irdnyelv format.

A versenyfeltételek vizsgéalatakor a Neumark-jelentésben mar napirendre
keriiltek a tarsasadgi adoval, illetve tékemozgéasokkal (kamat, osztalék) kapcsolatos
kérdések. Ez utdébbi — a munkaerd szabad mozgasaval parosulva — a késébbiekben a
monetaris unid megvaldsitasa szempontjabol is prioritast élvezett. A kérdések
tanulmanyozasara felallitott szakért6i csoportot Claudio Sepré professzor vezette. A
csoport feladata a kozds eurdpai tékepiac megvaldsitasanak, illetve a kozds tOkepiac
tagallamokra gyakorolt hatasainak felvazolasa volt.

A fentiek alapjan levonhat6 a kovetkeztetés, hogy a kozvetlen addzas teriiletén —
hasonléan a kozvetett addkhoz — viszonylag koran elindultak a harmonizacids
kezdeményezések, melyek a tagallami konszenzus hidnyaban jogszabalyi (iranyelv)

format csak évtizedekkel kés6bb ltottek.

¥ Report of the Neumark Committee, 1963. Raport du Comite Fiscal et Financier;

http://bookshop.europa.eu/eubookshop/FileCache/PUBPDE/CB6208070FRC/CB6208070FRC_002.pdf
Programme for the Harmonisation of Direct Taxes. Commission of the European Communities, 1967.
(Supplement au Bulletin des CE N°8 de 1967)

’ Tempel A.J. van den: Impot sur les societes et impot sur le revenue dans les Communautes europeennes,
Luxemburg CE 1970
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A ’70-es évek elején egyre inkdbb felerdsodtek a gazdasagi és monetaris uni6
tervét tamogatd lobbik, mely uj lendiiletet adott az adoharmonizacionak is. 1969.
decemberében felallitottdk a Werner-bizottsagot, mely elnevezését a bizottsag
luxemburgi elnokérdl, Pierre Werner-rol kapta. A Werner-bizottsdg megvizsgalta a
monetaris uni6 megvalodsitdsanak ad6zasi vonzatait. A Bizottsag 1975. juniusaban
publikalta ad6zasi akcioprogramjat, melyben a korabbi terveknek megfeleléen siirgette
az adoharmonizacidé felgyorsitasat. Ennek eredményeképpen a Tanacs 1977-ben —
hosszas vita utdn — elfogadta az un. Hatodik afa iranyelvet, illetve szdmos egyéb
hozzéaadott érték adérendszert érintd normat

A kozvetlen addzast érintd tervezett reformok azonban varattak magukra. 1976.
novemberében a Tanacs elutasitotta a kapcsolt vallalkozdsok nyereségének egyoldali
modositasaval keletkezd kettds adoztatds problémajat rendezd iranyelv-javaslatot,
ugyanakkor a tagallami adohatéosdgok kolcsonds segitségnyujtasarol rendelkezo
jogsegély iranyelvet'® a tagallamok képviseldi megszavaztdk. Az elutasitott javaslat
1990-ben a tagallamok 4ltal alairt multilateralis egyezmény forméajaban valosult meg''.

Az adoharmonizacié kdvetkezd lépése, hogy a Bizottsag 1985-ben publikalta az
un. Fehér konyvet, mely vazolta a belsé piac megvalositasanak fizikai, technikai és
pénziigyi (adoligyi) akadalyait, ezek megsziintetésének alapelveit és a konkrét hataridot —
1992. december 31. — jelolt meg a belsé piac mikddéséhez sziikséges jogszabalyok
meghozatalara.'”

1990-ben Onno Ruding kordbbi dan pénziigyminiszter vezetésével fiiggetlen
szakemberekbdl 4ll6 bizottsag alakult, amelynek feladata a tarsasagi adozas attekintése
volt. A Ruding bizottsag 1992 marciusaban bocsatotta vitara jelentését. A bizottsag egy
jelentésben'* foglalta 6ssze munkajanak eredményét.

A Ruding-jelentést a Gazdasagi és Szocialis Bizottsag nem fogadta nagy

lelkesedéssel”, és valosziniisitette, hogy a javaslatokat a tagallamok tobbsége nem

tamogatna. A bizottsag véleménye szerint a kdzvetlen adéharmonizacié csak olyan

1977/799/EGK iranyelv (HL L 336/15., 1977. december 27.)

1'90/436/EGK egyezmény (HL L 225/10., 1990. augusztus 20.) az Gn. Arbitraciés Egyezmény.

2 COM (85) 310 final

13 90/436/EGK egyezmény (HL L 225/10., 1990. augusztus 20.)

'* Report of the Committee of Independent Experts on Company Taxation, Commission of the European
Communities , Official Publications of the EC, ISBN 92-826-4277-1, March 1992

'> Opinion of the Economic and Social Committee on the conclusions of the Ruding committee indicating
guidelines on company taxation linked to the further development of the internal market (HLC 19/65.,
1993. januar 25.)

24



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

mértékben sziikséges, amilyen mértékben a kdzos piac megfeleldo mikddése indokolja,
tekintetbe véve a tagallamok pénziigyi szuverenitasat. Bar a bizottsdg a jelentés
ajanlasait gyakorlatilag elvetette, annak hatasa mégis rendkiviili nagy volt a kdzvetlen
adok szabalyozasara, mivel olyan vitat generalt, amely lehetévé tette, hogy a tagallamok
¢s a szakemberek véleménye ismertté valjon. Ezzel pedig megteremtette a késébbi
kompromisszum alapjait, amely 1997-ben az iizleti adoztatis magatartasi kodexe'®
ajanlasaiban ontott végsd format'’.

Az alabbi tablazat 6sszefoglalja az adoharmonizacid kezdeti allomasatit.

Tablazat 1. Az adéharmonizacié kezdeti allomasai

Harmonizacios Datum Téma

mérfoldkovek

Tinbergen-bizottsag 1951 Forgalmi ad6 harmonizacio

ABC-jelentés 1960 Adodharmonizaciod lehetséges utja: adohatarok
megsziintetése; egyfazisu forgalmi ado.

Neumark-jelentés 1962 Kaszkad adoérendszer helyett forgalmi tipusu adoztatas

Tempel-jelentés 1970 Klasszikus osztalékadoztatasi rendszer

Sepré-csoport 1970-es évek  Toékemozgasok (osztalék, kamat) tanulmanyozasa

Werner-bizottsag 1970-1978 A monetaris uni6 ado6zasi kérdései, 6. afa iranyelv

Fehér konyv 1985 Belso piac fizikai, technikai és pénziigyi (ado) akadalyai,
Egységes Europai Okmany

Ruding-jelentés 1990 Tarsasagi adozas attekintése

Forras: Sajat szerkesztés

2.2.2. A Bizottsag jelentése: az adokorlatok nélkiili belsé piac felé'®
A Ruding-jelentés nem érte el céljat, kovetkeztetései nem talalkoztak a
tagallamok érdekeivel. A harmonizacié kovetkezd mérfoldkove a Bizottsag altal 2001-
ben publikalt jelentés volt. Eszerint a gazdasagi koriilmények megvaltoztak a
koréabbiakhoz képest.
(1) A Bizottsdg aggalyai mogott azonban elsésorban a kozép-kelet-eurdpai
orszagokkal torténd kibovitésnek egyre kozelgd idopontja allt, mely a
harmonizacids torekvéseket akceleratorként gyorsitotta fel. A volt szocialista

allamok — koztik Magyarorszag — csatlakozasadval a befektetésekért folyod

' Conclusion of the ECOFIN Council Meeting on 1 December, 1997 concerning taxation policy —
Resolution of the Council and the Representatives of the Governments of the Member States, meeting
within the Council of 1 December, 1997 on the Code of Conduct for business taxation — Taxation of
savings (HL C 2/1., 1998. januar 6.)

'7 Az Eurépai Uni6 adojoga, szerk.: Ory Tamas, Osiris Kiado, Budapest 2003. 274 pp.

'8 Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the Economic and
Social Committee; Towards an Internal Market without tax obstacles; A Strategy for Providing
Companies with a Consolidated Corporate Tax Base for their EU-wide activities; Commission of the
European Communities, Brussels, 23. 10. 2001 (COM(2001) 582 final) (a tovabbiakban:
“Kommunikaci6”)
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versenybe olyan szereplok Iéptek, amelyek eldnye (egyszeri szabalyokat
tartalmazo tarsasagi adokornyezet, alacsony tarsasagi adokulcs) tisztan lathato
volt a magas tarsasidgi adoterhelésli, bonyolult tarsasagi addstruktirakat
alkalmazé régi tagok szamara. Ezen fenyegetettség arnyékaban a Bizottsag a
piac hatékonysaga novekedésének igényére hivta fel a tagorszagok figyelmét.

A Bizottsag az alabbi ,,akadalyokat” azonositotta, amelyek gatoljak az eurdpai

vallalkozasok union beliili terjeszkedését.

A nyereséget a szokdsos piaci ar alapjan hatdrozzuk meg, de tagallamonként
kiilonbozé  szamviteli szabalyok alapjan. Ez magas adminisztracios
koltségterheléshez €s esetleges kettds addztatashoz vezet.

A jovedelem aramlasat a tobb tagallamban jelen 1évé vallalatcsoporton beliil
esetlegesen tovabbi adok terhelik. Az anya-leanyvallalati irdnyelv hatalya tl
sziik'®, az iranyelv Aatiiltetése a tagallami adérendszerbe tagallamonként
kiilonbozhet, amely csokkenti a szabalyok hatékony alkalmazasat.

A hataron atnyalo veszteségelhatarolasnak alapvetd korlatai vannak, amelyek
gazdasagi kettds addztatashoz vezethetnek. A lednyvallalatok vesztesége nem
hasznosithato ,,ado-hatékonyan” az unids anyavallalat szintjén, a telephelyek
veszteségét csak specialis feltételekkel lehet a kdzpont nyereségével szemben
levonni.

A hataron atnyald atalakulasok gyakran kedvezodtlenebb megitélés ald esnek
Osszehasonlitva a tisztan belfoldi tigyletekkel (tobblet adoterhelés). Az
egyesiilési iranyelv ugyan megteremti a halasztott ad6zas lehetdségét, de hatalya
tul sziik és a tagallamok kiilonb6z6 modon alkalmazzak, amely csokkenti az
alkalmazas hatékonysagat.

A kettds addztatdsi egyezmények tagallamonként kiilonbozoek, eltérd
szabalyokkal, eltérd értelmezéssel, mely potencialisan kettds adoztatashoz vagy
kettds adoelkeriiléshez vezethet.

A fenti problémak ereddje, hogy az eurdpai vallalkozdsoknak 15 kiilonbdzo

tarsasagi adorendszert kell alkalmazniuk. Az Eurdopai Unié egységes belsd

' A 2001-ben hatélyos anya-leanyvallalati irAnyelv a minimum 25 szézalékos részesedéssel rendelkezd
anyavallalat esetében irta eld a forrasado-mentes osztalékfizetést. Ennél alacsonyabb részesedés esetén
nem volt koteles a tagallam adomentességet adni a kifizetett osztalékra. Az iranyelv 2005-6s modositasa
csokkentette a 25 szazalékos részesedési kiiszobot 15, majd 10 szazalékra. (Részletesen lasd késébb.)

26



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

piacként torténd felfogasaval ellentétes vallalkozasi terveket és strukturdkat kell
alkalmazni, amely az ad6torvények megsokszorozodasan, az egyezményeken és
a kialakult gyakorlatokon keresztiil jelent6és adminisztrativ koltségtobbletet
eredményez és a hataron atnyulé gazdasagi tevékenység valds akadalya.

A kovetkezd tablazat O0sszegzi a Bizottsag altal javasolt rovid és kozéptavu

harmonizacids eszkozoket.

Tablazat 2. Harmonizacios eszkozok rovid és kozéptavra

Harmonizacios eszkoz Leirasa

Eurodpai Birdsag itéletei A 2006 végéig hozott jelentésebb birdsagi itéletek — tarsasagi ado
esetében — az alabbi teriileteket fedték le:

- a tarsasagi nyereség, kapott, illetve fizetett osztalék
adoztatasa®;

- a  csoportadozas  rendszere  (ideértve a  veszteség
konszolidaciot)™';

- hataron atnyulo veszteségek kezelése (altalanossagban)™;

- nyereségek adoztatasa =*;

- ellenérzott  kiilfoldi tarsasag szabalyok (controlled foreign
corporation rules) vagy mas adoéelkeriilés elleni szabalyok és
mas  rendelkezések,  amelyek = megakadalyozzdk az
adoparadicsomok  és  alacsony  adokulcsu  rendszerek
alkalmazasat®;

- nyugdijak adoztatasa®®;

- migrans ¢és hatarmenti munkaeré adoztatasa (személyi
juttatasok, stb.)27;

- fioktelepek adoztatasa.

20 C-35/98, Saatssecretaris van Financien v. B. G. M. Verkooijen, [2000] ECR 1-4071; C-319/02, Petri
Manninen, [2004] I-7498.

21 C-264/96, Imperial Chemical Industries plc (ICI) v. Kenneth Hall Colmer (Her Majesty’s Inspector of
Taxes), [1998] ECR 1-4695; C-200/98, X AB and Y AB v. Riksskatteverket, [1999] ECR 1-8261; C-
397/98 and C-410/98, Metallgesellschaft Ltd and others, Hoechst AG, Hoechst UK Ltd. v.
Commissioners of Inland Revenue, H. M. Attorney General, [2001] ECR 1-1727; C-324/00, Lankhorst-
Hohorst GmbH v. Finanzamt Steifurt, [2002] ECR 1-11779; C-168/01, Bosal Holding BV wv.
Staatssecretaris van Financién, [2003] ECR 1-09409; C-446/03, Marks & Spencer plc v. David Halsey
(Her Majesty’s Inspector of Taxes) [2005] ECR 1-0000;

2 C-446/03, Marks & Spencer plc p. David Halsey (Her Majesty’s Inspector of Taxes), [2005] ECR I-
0000; C-152/03, Ritter-Coulais v. FA Germersheim [2006] ECR 1-0000.

# C-9/02, Hughes de Lasteyrie du Saillant, [2004] ECR 1-2431; C-470/04, N [2006] ECR I-00000.
**C-324/00, Lankhorst-Hohorst GmbH v. Finanzamt Steifurt, [2002] ECR I-11779; C-168/01, Bosal
Holding BV v. Staatssecretaris van Financién, [2003] ECR 1-09409; C-524/04, Test Claimants in the Thin
Cap Group Litigation (pending)

2. (C-294/97, Eurowings Luftverkehrs AG v. Finanzamt Dortmund-Unna, [1999] ECR 1-7447; C-196/04,
Cadbury Schweppes plc and Cadbury Schweppes Overseas Ltd. [2006] ECR I-00000.

26 (C-240/90, Hanns-Martin Bachmann v. Belgium, [1992] ECR 1-249; C-136/00, Rolf Dieter Danner,
[2002] ECR 1-08147.

7 C-279/93, Finanzamt Koln-Altstadt v. Schumacker, [1995] ECR 1-225; C-80/94, G. H. E. J. Wielockx
v. Inspecteur der directe belastingen, [1995] ECR 1-2493; C-107/94, P. H. Asscher v. Staatssecretaris
van Financien, [1996] ECR 1-3089; C-87/99, Patrick Zurstrassen v. Administraction des Contributions
Directes, [2000] ECR 1-3353; C-385/00, F. W. L. de Groot v. Staatssecretaris van Financién, [2002] ECR
I-11819; C-234/01, Arnoud Gerritse v. Finanzamt Neukolln-Nord, [2003] ECR 1-5933; C-169/03,
Florian W. Wallentin, [2004] ECR 1-6458.
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Az anya-leanyvallalati A Bizottsag az iranyelvek 1990-es bevezetését kovetéen 1993-ban
iranyelv és az egyesiilési publikélta javaslatait™ az iranyelvek modositaséra.

iranyelv kiegészitése

Hatéaron atnyulo A témaval a késdbbiekben részletesen foglalkozunk.
veszteségbeszamitas

Transzferarak A Bizottsag arra 6sztonozte a tagallamokat, hogy mind a vallalkozasok,

mind az adohatosagok altal viselt kockazatok mérséklésére, alkossanak
szabalyokat a bilateralis vagy multilateralis elézetes armegallapitas
(Advance Pricing Agreement, APA) intézményesitett alkalmazasara™-

Kettds adéegyezmények A célok elérésének eszkdze az OECD Modellegyezmény ¢és a
Kommentar unios verzidjanak elkészitése lehet a Bizottsag javaslata
szerint.

Forras: Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the
Economic and Social Committee; Towards an Internal Market without tax obstacles; A Strategy for
Providing Companies with a Consolidated Corporate Tax Base for their EU-wide activities;, Commission
of the European Communities, Brussels, 23. 10. 2001 (COM(2001) 582 final)

Amennyiben a célzott intézkedések mindegyike megvaldsulna, a f6 probléma, a
15 (jelenleg 27) kiilonbozé tarsasdgi addszabaly-rendszer akkor is akadalyoznd a
vallalkozasok hataron tuli tevékenységét a Bizottsag véleménye szerint. A megoldas az
unidban tevékenységet végzd vallalkozasok szamara egy egységes tarsasagi
adoszabalyozas, amely a bels6 piacon 1évo akadalyokat megsziinteti.

A Bizottsag a kozos adoéalap megvalositasi technikdja tekintetében négy

fokozatot hatarozott meg.

Tablazat 3. A kozos adéalap megvalositasi technikai és jellemzoi

Megnevezés Jellemz6i
Székhely allam szerinti adoztatas a kolcsonds elismerés elve alapjan az anyavallalat illetdsége
[Home State Taxation) szerinti addjog alapjan hatarozza meg a leanyvallalat

adokotelezettségét. Ez a  rendszer a jelenlegi tarsasagi
adorendszerekre épit, nem valtoztatja meg azokat. Nem kdtelezo,
valaszthato rendszer(i a kis- és kdzépvallalkozasok szamara.
Kozos  (konszolidalt)  tarsasdagi  Uj szabalyokat jelent, amelyeket a meglévé tagallami tarsasagi
adoalap [Common (Consolidated) addszabalyok mellett, azokkal parhuzamosan alkalmaznak
Base Taxation]
Europai tarsasagi ado [European Ez az elképzelés mar kozponti szinten hatdrozza meg a tarsasagi
Corporate Income Tax) ado szintet eredeti elképzelés szerint kotelezéen alkalmazva a
nagyvallalkozasoknal (de onkéntes elven is mikodhet. A bevétel
egy része kozvetleniil az uniods koltségvetés részét képezi.
Harmonizalt  unios egységes Az uni6s tarsasagi adotorvény helyettesitené a tagallami
adoalap [Harmonised Single Tax adotorvényeket.

¥ 270/83, Commission v. France, [1986] ECR 273; C-330/91, The Queen v. Inland Revenue
Commissioners, ex parte Commerzbank AG, [1993] ECR 1-4017; C-250/95, Futura Participations S.A.
and Singer v. Administration des contributions, [1997] ECR 1-2471; C-311/97, Royal Bank of Scotland v.
Elliniko Dimosio, [1999] ECR 1-2651; C-307/97, Compagnie de Saint Gobain, Zweigniederlassung
Deutschland v. Finanzamt Aachen-Innenstadt, [1999] ECR 1-6161; C-253/03, CTL-UFA S.A., [2006]
ECR 1-0000.

2 [COM(93)293]

3% Részletesen lasd a Joint Transfer Pricing Forum (JTPF) APA rendszerekre vonatkozé ajanlasait
tartalmazo jelentése

28



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

Base in the EU|

Forras: Sajat szerkesztés

Az egyes fokozatok a harmonizacidé fokaban kiilonboznek. Minden fokozatnak
vannak eldnyei és hatranyai.

2.2.3. Adokorlatok nélkiili belsé piac®!

A Jelentés attekinti, hogy a korabban kitlizott célok mennyiben valdsultak meg
2003-ra.
a) az Eurdpai Birdsag itéleteinek konnyebb alkalmazhatosdga érdekében a
Bizottsag itmutatast ad a tagallamoknak
Az Eurdpai Birdsag dontéseinek aszimmetrikus hatasai vannak. A konkrét ligyek
egy adott tagallam jogszabalyait vizsgaljak, azokat értelmezik, az itélet masik tagallam
jogszabalyaiba torténd atiiltetése nem egyértelmi, nehezen megvalosithato. A Bizottsag
pro-aktiv modon készitette fel a tagallamokat egy-egy itéletre. Az anya-leanyvallalati és
az egyesiilési iranyelv modositasa
b) A tervezett (és az azdéta mar megvalosult) valtozasok érintik az eurdpai
tarsasagokat (eurdpai részvénytarsasag, europai szovetkezet), amelyekre
alkalmazni kell az irdnyelv szabalyait.
C) Hatéron atnyul6 veszteségelhatarolas
A kiilfoldi leanyvallalat veszteségének el nem ismertsége valodi akadalya a
hataron atnyald tevékenységeknek a Bizottsdg véleménye szerint. Ugyanakkor a
tagallamok kevésbé tamogatjdk a Bizottsdg ezen akadalyok feloldasara tett
kezdeményezéseit. A Bizottsag ebben a témaban technikai egyeztetést kezdeményezett
2004 folyaman, amelyben napirendre keriilt az 1991-es veszteségelhatarolasi iranyelv
ujragondolt valtozata, illetve a nemzeti birosagok, €s az Europai Birosag veszteséggel
kapcsolatos itéletei’”. A Bizottsag jelentésében emlitést tesz a dan csoportaddzasi
rendszerrdl, amely megengedi a kiilfoldi fioktelep, illetve leanyvallalat veszteségének a

dan anyavallalat nyereségével szembeni konszolidaciojat. Masik modell az in. Eurdpai

*! Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the Economic and
Social Committee; An Internal Market without company tax obstacles achievements, ongoing initiatives
and remaining challenges; Commission of the European Communities, Brussels, 24. 11. 2003
(COM(2003) 726 final) (a tovabbiakban: “Jelentés”)

2 Futura (C-250/95), Baars (C-251/98), AMID (C-141/99), Mertens (C-431/01), Ritter (C-152/03) és
Marks&Spencer (C-446/03) (ez utobbi ketté 2003-ban még fliggdben 1évo ligy volt).

29



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

Ado Allokaciés Rendszer (European Tax Allocation System™). A Bizottsag tervei
szerint tanulmanyozni fogja a felvetéseket.

A jelentés a tovabbiakban foglalkozik még a kettdés adoztatas problémajaval.
Tekintettel arra, hogy ennek részletezése tulmutat jelen dolgozat terjedelmén, azzal
részletesen nem foglalkozunk.

Osszegzés

A fejezet Osszegzi a szakirodalom alapjan az Eurdpai Unidban végbemend
tarsasagi adoharmonizacio fejlédéstorténetének elméleti hatterét, a kezdeti 1épésektol
kezdve a Bizottsdg 2003-ban, a kozvetlen adoéztatas jovobeni harmonizaciojaval
kapcsolatos terveket tartalmazo Jelentéséig. A Romai Szerzddés megkotésétol eltelt fél
¢vszazad alatt jelentds 1épések torténtek az egységes eurdpai addrendszer (elsdsorban
kozvetett adoérendszer) megteremtése érdekében. Voros [2011] a  kozosségi
adoharmonizaci6 alapvetd feladata kapcsan igy fogalmaz: ,,Minden orszag adorendszere
torténelmi fejlodés eredményeként alakult ki és megvannak a maga sajatos vonasai,
elemei. Mara azonban az adérendszerek orszag specifikus szuverenitasanak kora lejart.
Koszonhetéen a nemzetkdzi integracionak ¢és adodegyezményeknek, valamint a
gazdasagi érdekeknek, egy orszag adorendszerének szabadelvii kialakitasara korlatozott
lehetdség van. Még az integracidban részt nem vevl orszagok is a mar meglévo
nemzetkdzi gazdasdgi kapcsolataik miatt érdekeltté valnak adorendszeriik
atalakitasaban, korszertisitésében. A globalizacionak vannak hatranyos kovetkezményei
az allamok pénziigyi szuverenitasara nézve. A kozosségi elv, a szabad kereskedelem
elotti akadalyok megsziintetése iranti igény feltételezi az egyes tagallamok fiskalis
struktirajanak, ha nem is teljes mértékii, de nagymértékben azonos voltat.>*

Szilovics [2003] szerint ,,A kozOsség célja nem egy transznaciondlis
adorendszer, egy 1Uj szolgaltatidsi ellendrzési dimenzid6 megteremtése lehetett. A
k6zOsségi adoharmonizacid tehat egy olyan jogkdzelitési folyamat, ahol a kozelités
célja a kozos piac megfeleld mitkddéséhez sziikséges kozosségi, illetve tagallami

addszabalyozas megteremtése”. Lényeges elorelépés a kozvetett adok teriiletén: az

* Hernler, J6rg: ETAS-Das European Tax Allocation System fiir eine einheitliche Ertragbesteuerung
Europaischen Unternehmen, in: Der Betrieb 2003, p.60-65
** Vores Gyula (2011) Az adok versenyképességre gyakorolt hatasa az Eurépai Unidban, p 59-60
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afdban, a jovedéki adoban ¢és az addigazgatasi egyiittmiikodésben, illetve az
adokikeriilés kivédése érdekében hozott rendelkezések korében tapasztalhaté.” >’

A fejezet alapjan levonhat6 a kovetkeztetés, hogy az adéharmonizacioé kezdeti
lépései valoban nem a kozvetlen adok uniformizaldsdra, hanem az unidén beliili
szabadkereskedelem élénkitése érdekében elsdsorban a kdzvetett adok harmonizacidjara
iranyultak.

3. Az iranyelvek magyar koltségvetésre kifejtett hatasanak szamszerisitése —
hatastanulmany
Attekintés

A magyar jogszabalyok Magyarorszag unios csatlakozasat megelézden eldirtak
az osztalék, a kamat, a jogdij és az atalakulasokkor realizalt nyereség adoztatasat. A
csatlakozas kapcsan az uniés iranyelvek®® implementaciojat kovetéen az osztalék,
kamat, jogdij forrasadot részben, illetve teljesen eltorolték; az atalakulasok és az
eszkozatruhazasok kapcsan keletkezd nyereség adojara pedig halasztast irnak el a
jogszabalyok.

Kérdésként meriilt fel, hogy a tarsasagi adoval kapcsolatos irdanyelvek
implementéacidja milyen hatast gyakorolt a magyar koltségvetési bevételekre. Az APEH
altal rendelkezésre bocsatott adobevallasi adatok és MNB altal publikalt folydo mérleg
adatok alapjan kutatast végeztem a hatasok szamszerlsitésére. 2004-2008. kozotti
adobevallasok adatait és 2004-2009. kozotti MNB folyd mérleg adatokat hasznaltam. A
kutatas soran a csatlakozast megel6z6 addszabalyok alapjan kiszamitottam a forrasado
hipotetikus 0sszegét a kiilfoldre kifizetett osztalék, jogdij és kamat utan.

A kutatés elsé fazisaban a forrdsadd pontos Osszegét csupan becsiilni lehetett,
mert nem volt arra vonatkozoan pontos adat, hogy melyik 4llamba mekkora 6sszegli
jovedelmet utaltak a magyar vallalkozasok 2004-2008. kozott. Mivel az egyes
jovedelmek (osztalék, kamat, jogdij) esetében eltérd forras adokules volt alkalmazando
a jovedelem célallamatol fiiggden, igy az eredmény csupan becslésre volt alkalmas. A

kutatds ezen fazisaban arra vonatkozéan nem allt rendelkezésemre nemzetgazdasagi

3% Szilovics Csaba (2003) Csalas és jogkdvetés az addjogban, PTE, Pécs, p 33

% A dolgozatnak nem célja az egyes iranyelvek, rendeletek és egyes joganyagok részletes jogi elemzése,
ezért a vonatkozd joganyagokat csak olyan szinten mutatjuk be (lasd 1. szamti melléklet), amely az
alabbiakban részletezett koltségvetési hatasvizsgalathoz feltétlen sziikséges.

Az iranyelvek olyan jogi aktusok, amelyek alkalmazéasa kotelezé az adott tagallamra nézve. Azonban a
tagallam nemzeti jogaba be kell épiteni az iranyelvben lefektetett rendelkezéseket, azaz implementalni
sziikséges. Az iranyelv az implementacioval valik alkalmazhatéva.
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szintli informdacid, hogy az egyes orszagok iranyaba mekkora Osszegli osztalékot,
kamatot, jogdijat fizettek magyar vallalkozasok a vizsgalt idészakban. Ezért a kettds
adoegyezmények szerinti forrasadokulcsok alapjan szamitott egyszerli atlag
adokulcsokat hasznaltam a forrdsadd 0Osszegének becsléséhez (részletesen lasd
mellékletben). Az atlagos forrdsadod 0sszegének meghatirozéasa mellett kiszamitottam a
forrasadd maximalis Osszegét. A legtobb forrasadét akkor fizették volna a magyar
vallalkozasok, ha minden osztalékot, kamatot és jogdijat olyan allamba utalnak,
amellyel Magyarorszagnak nincs kettés adoegyezménye. Ebben az esetben az osztalék
forrasadd 20 szazalék, mig a kamat, jogdij forrasadé a jovedelemado-kulccsal (16
szazalék tarsasagi ado €s 4 szazalék kiilonado) lett volna egyenld.

A kutatas tovabbfejlesztéseként az MNB rendelkezésre bocsatotta az osztalék,
kamat kifizetések célallamonként meghatarozott Osszegét, igy sikeriilt a kutatas
eredményét pontositani. A kutatdsnak ebben a masodik fazisaban az orszagonkénti
jovedelemadatok ¢és a kettds adoegyezmények szerinti forrasadokulcsok alapjan
pontosan meg tudtam hatarozni, hogy mekkora bevételtdl esett el a magyar koltségvetés
az osztalék és kamat forrasadoztatas megsziintetése kdvetkeztében.

Az atalakulasok, eszkozatruhazasok és részesedéscserék esetében a kutatasi
eredményekbdl csupan ovatos kovetkeztetések vonhatok le, mivel ezen iigyletek
esetében az aggregit adatok nehezen hasznalhatok a koltségvetési bevételkiesés
becsléséhez (1asd alabb).

A kovetkezdkben részletesen bemutatom, hogy az egyes iranyelvek alkalmazasa
milyen koltségvetési hatast eredményezett 2004-2009. években.

3.1. Anya-leanyvallalati iranyelv — osztalék forrasaddoztatas megsziintetése

Az anya-leanyvallalati iranyelv magyar implementaciojat megelézden a
kiilfoldre fizetett osztalékra a tarsasagi add torvény 20 szdzalékos forrasadot vetett ki,
amelyet a vonatkozo addegyezmények csokkenthettek akar 0 szdzalékra is. Az iranyelv
atiiltetését kovetéen (2004. majus 1-jét6l) az osztalék forrdsaddztatasa megsziint
Magyarorszadgon, ha az anya-lednyvallalati iranyelv altal megszabott feltételek (legalabb
25 széazalék részesedés legalabb két éven keresztiil) teljesiiltek. Késébb (2006-tol) e
feltételek teljesitése nélkiil is mentessé¢ valt a kiilfoldi anyavallalatok részére fizetett
osztalék. Ez azt jelenti, hogy jelenleg az osztalékot forrasado-mentesen fizetik a

leanyvallalatok kiilfoldi anyavallalatuknak fliggetleniil attél, hogy uni6s vagy nem unios
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orszagba torténik a kifizetés, illetve olyan 4llamba utalnak, amellyel kotott
Magyarorszag kettds adoztatasi egyezményt vagy olyanba, amellyel nincs ilyen
egyezményiink. (A kettdés addztatdsi egyezmény minden esetben egy maximalis
adomértéket hatdroz meg. Ha a tagallam egyaltalan nem vet ki forrasadot, akkor nincs
mit korlatoznia a kettés adéegyezménynek, a forrdsadé nulla.)

Annak érdekében, hogy be tudjam mutatni, hogy az iranyelv alkalmazésa és a
forrasadoztatas eltorlése milyen koltségvetési hatasokkal jart, az alabbi kutatast
végeztem.

3.1.1. Input adatok

A) Az adobevallasok adatai

A tarsasadgi addbevallasban minden évben szerepeltetnie kell az adézonak a
beszamold bizonyos adatait. Ezek kozott sziikséges nyilatkozni a jovahagyott
(kifizetett) osztalék nagysagardl is a tarsasagi addbevallasban (példaul a 0829-es
bevallas 29-A-02-02. szamu lapjanak D) Tajékoztaté adatok a 2008. addévi osztalék
(osztalékelbleg kifizetésérol, juttatdsokrol 31. sora: Kiilfoldi jogi és nem jogi
személyiségli tarsasag(ok) osztaléka). Az APEH 4ltal rendelkezésemre bocsatott
bevallasi adatokat a melléklet tartalmazza. Ezek alapjan kiilfoldi jogi és nem jogi
személyiségl tarsasagoknak 2004-2008 kdzott magyar leanyvallalatok tobb mint 3 687
milliard forint osztalékot fizettek ki.
B) MNB adatok

Az adobevallasok alapjan jovahagyott osztalék mellett megvizsgaltam az MNB
altal publikalt fizetési mérlegben szerepld 2004-2009 kozotti osztalékadatokat. Az
MNB adatok alapjan Magyarorszagrél 2006-2009 kozott dsszesen 6 416 milliard forint
osztalékjovedelmet fizettek ki tarsas vallalkozasok. (Részletes adatokat 14sd az 1. szamu
mellékletben.)
C) Az APEH ¢és MNB adatok kiilonbozdségének oka

Az MNB 4ltal kozolt osztalék adat szerint 2006-2009 kozott csaknem kétszer
annyi osztalékot fizettek ki, mint az APEH bevallasi adatok alapjan 2004-2008 kozott.

Az APEH és az MNB altal kozolt osztalékadatok kiilonbozOségét az eltérd
idoperiodus (az MNB szamok a 2009-es évet is tartalmazzak) mellett a kovetkezd
okozhatja. Az addbevallasban az adott évben jovahagyott osztalék Osszegérol kell

nyilatkozni. Ugyanakkor az MNB fizetési mérlege az adott évben kifizetett osztalék
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Osszegét mutatja, amely tartalmazhatja a korabbi években jovahagyott, azonban ki nem
fizetett osztalékfizetéseket is.

Tekintettel arra, hogy a forrasadot mindig a kifizetett (és nem a jovahagyott)
osztalék utan kellett felszamitani, elemzésem szempontjabol az MNB fizetési mérleg
adatok adnak pontosabb képet. A tovabbiakban az MNB altal publikalt adatok alapjan
végeztem el az elemzést.

3.1.2. Egyezmények szerint atlag forrasadokulcs

Annak érdekében, hogy bemutassam az osztalék forrdsadd -eltorlésének
koltségvetési bevételekre gyakorolt hatasat, meg kell becsiilnom az osztalékra kivetheto
forrasado mértékét.

Tekintettel arra, hogy — eltorléséig — a forrasadd6 mértéke eltérd (0, 5, 15
szazalék) volt a kifizetés célallamatol fliggden, pontos szamot csak abban az esetben
tudnank mondani, ha ismernénk minden egyes osztalé¢kfizetés célallamat. Mivel
azonban ilyen adat nem volt elérhetd a kutatds elsé fazisaban a forrdsadoét becsiilni
tudtam. Az Osszes kettds addegyezmény szerinti adomértéket figyelembe véve
meghataroztam az osztalékra alkalmazott atlag (egyszeri atlag) forrasadokulcsot,
amelynek értéke 10,66666667 szazalék lett (részletes szamitast és az egyezmény
szerinti adokulcsokat lasd az 1. szamt mellékletben).

3.1.3. A kutatds masodik fazisa — célorszagonkénti bontas

A kutatas masodik fazisaban sikeriilt olyan adatsorokat kapnom az MNB-tdl,
mely célorszagonként tartalmazta a Magyarorszagrol kiilfoldre kifizetett osztalék és
kamat 0sszegét 2004-2009. években. Ezen részletes adatok segitségével pontosan meg
tudtam hatarozni, hogy az egyes kifizetett osztalék és kamat jovedelem utdn mekkora
Osszegli forrasado illette volna a magyar koltségvetést, ha 2004-ben nem szlintetik meg
a forrasadoztatast.

Az adatsorok az osztalék tekintetében nem a ténylegesen kifizetett, hanem az
adott évben a beszamold szerint meghatarozott 0sszegli osztalékot tartalmazzak. Itt
érdemes egy kicsit elgondolkodni, hiszen a forrdsadéot minden esetben csupan a
kifizetett és nem a beszamold szerint elkiilonitett osztalék utana kell megallapitani.
Azonban a kutatas szempontjabol ez a ,,dontés szerinti” osztalék adat is hasznalhatd,
hiszen ha nem a dontés évében, akkor a kovetkezd évek valamelyikében ki fogjak

fizetni ezeket az osztalékokat is. Tehat az ezen osztalék-forrasadotol is elesik a magyar
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koltségvetés. Kovetkezésképpen a kutatds eredményét nem torzitja, ha a beszamold
szerinti és nem a ténylegesen kifizetett osztalék dsszege alapjan szamolunk.

Az adatsorok tovabbi érdekessége, hogy az MNB modszertan 2006-t6l eldirja,
hogy az in. specidlis célu vallalatok adatait kiilon sziikséges nyilvantartani. Specidlis
célu vallalat a korabbi kiilfoldon tevékenységet végzo tarsasagok (offshore-ok)
jogutodjai, hiszen ez a jogi statusz 2006-t6]1 megszilint. Annak érdekében, hogy a kiesett
forrasadd pontos 0Osszegét meg tudjuk becsiilni, természetesen ezen specidlis céla
vallalatok adatait is bele kell venniink a mintdba. Ezért 2006-2009. kozott olyan
adatsorokat hasznaltam, amely tartalmazza a specidlis célu vallalatok altal kifizetett
Osszegek is.

Az adatsorok EUR-ban és HUF-ban tartalmaztdk az osztalék Osszegét, az
elemzést mindkét devizaban elkészitettem. A tovabbiakban a HUF-ban meghatarozott
adatsorok elemzésének eredményét ismertetem.

A kovetkezd tablazatban jol latszik, hogy 2004-2009. kézott mely allamokba
mekkora 0sszegli (milli6 HUF-ban) osztalék kifizetés tortént és milyen az osztalék-
kifizetések orszagonkénti megoszlasa. A tablazat csupan a jelentdsebb részt képviseld

allamokat tartalmazza, a teljes adatsor a mellékletben talalhato.

Tablazat 4. Jelentosebb osztalék Kifizetések dsszege (milli6 HUF) és megoszlasa célallamok szerint
2004-2009 kozott

Osztalék Kkifizetések célallama Osszesen 2004-2009 (milli6 HUF) Megoszlas (%)

Europa 6112 207,5 81,47%
Ausztria 677 878.,6 9,04%
Belgium 534 430,2 7,12%
Ciprus 563 431,9 7,51%
Hollandia 959 642,9 12,79%
Luxemburg 825 538,9 11,00%
Németorszag 1 060 398,6 14,13%

Amerika 1109 9094 14,79%

Eszak-amerikai orszagok 930 359,9 12,40%
Amerikai Egyesiilt Allamok 475 823,8 6,34%
Kanada 454 536,1 6,06%

Azsia 11 521,3 0,15%

Afrika 1998,0 0,03%

Nem azonositott 263 698.8 3,51%

Osszesen* 7502 426,0

*A teljes adatsort a melléklet tartalmazza.
Forras: MNB (http:/www.mnb. hu/Statisztika/statisztikai-adatok-informaciok/adatok-idosorok/vii-
kulkereskedelem/mnbhu_kozetlen_tokebef) alapjan sajat szerkesztés
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Az adatok alapjan szembetlind, hogy a kdzismerten pénziigyi kozpontjairdl hires
allamokba (Belgium, Hollandia, Luxemburg) jelentds 0sszegii, 2004-2009. kozott tobb
mint 2 000 millidrd forint osztalékot fizettek ki magyar lednyvallalatok. Aranyaiban a
legtobb osztalékot, az Osszes kifizetett osztalék mintegy 14,8 szdzalékat német
vallalkozasok realizaltak.

3.1.4. Eredmények

A maximalis forrdsaddo mértéke — 20 szdzalék — abban az esetben lett volna
alkalmazand6, ha minden osztalékot olyan allamba fizettek volna, amellyel
Magyarorszag nem kotott egyezményt a kettds addztatds megsziintetésére. Az MNB
altal kozolt fizetési mérleg adatok alapjan a 2004-2009. kozott kiilfoldre kifizetett
osztalék 6 416 milliard forint osztalék 20 szazalé¢kos forrasadoja 1 283 milliard forint
(részletesen lasd a 2. szamu mellékletben). Az egyezmények szerinti atlagos
adokulccsal (10,66666667 szazalék) szamitott osztalék forrasadd Osszege 684 milliard
forint a vizsgalt id6szakban.

A kutatas masodik fazisaban kapott orszagonkénti bontas alapjan a forrasado
kiesés még jelentOsebb. Az egyes célallamok ¢és Magyarorszag kozotti kettds
addegyezmény szerinti adokulcsokat alapul véve a kiutalt osztalék Osszege alapjan
meghataroztam a forrdsadd 6sszegét, mely befolyhatott volna a magyar koltségvetésbe,
ha nem keriil eltorlésre. Azokban az esetekben, ahol az adéegyezmény tobb kulcsot is
tartalmazott, atlagos forrasadokulcsot hasznaltam. (A kettés addegyezmény szerinti
forrasado kulcsokat a melléklet tartalmazza.)

Az alabbi tablazat kivonatolva tartalmazza azokat az allamokat, ahovéa
jelentosebb Osszegli osztalék kifizetés tortént. A teljes adattdblat a melléklet

tartalmazza.
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Tablazat 5. Forrasadé dsszege és megoszlasa a jelentésebb osztalék kifizetések utan 2004-2009
kozott

Osszesen
Osztalék kifizetések 2004-2009 Forrasadé6  Forrasadé Megoszlas
célallama (millié kules (%)  (milli6 HUF) (%)
HUF)

Eurdpa 6112 207,5 610 322,9 78,51%
Ausztria 677 878.,6 10,0% 67 787,9 8,72%
Belgium 534 430,2 10,0% 53 443,0 6,87%
Ciprus 563 431,9 10,0% 56 343,2 7,25%
Finnorszag 246 881,3 10,0% 24 688,1 3,18%
Franciaorszag 278 375,1 10,0% 27 837,5 3,58%
Hollandia 959 6429 10,0% 95 964,3 12,34%
Luxemburg 825 538,9 10,0% 82 553,9 10,62%
Németorszag 1 060 398,6 10,0% 106 039,9 13,64%

Amerika 1109 909,4 10,0% 110 990,9 14,28%

Osszesen* 7502 426,0 777 375,7

*A teljes adatsort a melléklet tartalmazza.
Forras: MNB (http:/www.mnb. hu/Statisztika/statisztikai-adatok-informaciok/adatok-idosorok/vii-
kulkereskedelem/mnbhu_kozetlen_tokebef) alapjan sajat szerkesztés

Az osztalék forrasadoztatasanak eltorlésébol szarmazo Kkoltségvetési
bevételkiesés — a kettés adoegyezmények szerinti forrasadékulccsal szamitva 2004-
2009. kozott — 777 milliard forint koltségvetési bevétel kiesést eredményezett, azaz
az anya-leany iranyelv implementacioja megkozelitéleg ennyivel , karosithatta”
meg a magyar koltségvetést.

3.2. Kamat-jogdij iranyelv
3.2.1 Kamat forrasado kiesése

2004-ig a kiilfoldi tarsasagnak fizetett kamat utan a kifizetonek kellett levonnia a
forrasadot, amely a tarsasagi adokulcsnak megfelelé mértéki volt (1996. évi LXXXI.
torvény a tarsasag adorol és az osztalékadordl 14.§). 2004-t61 a kamatjovedelemben
részesiilo kiilfoldi tarsasdg addalanyisdga megsziint, mivel a kamat-jogdij irdnyelv
megtiltotta az Eurdpai Unidban illetdséggel bird, kapcsolt vallalkozastél kamatot,
jogdijat realizald tarsasag esetében a forrasallamban forrasadd kivetését. A magyar
kormany az iranyelvet kiterjesztve nemcsak az eurdpai unids illetéségili, hanem minden
kamatot realizalo kiilfoldi tarsasag esetében eltordlte a forrasadot akkor is, ha azt nem
kapcsolt vallalkozasnak fizették.

A kovetkezokben vizsgaltam, hogy mekkora koltségvetési bevételkieséssel jart a

fenti intézkedés adobevallasi adatok és MNB adatok alapjan.
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3.2.2. A kutatas elsd fazisa
A) APEH adatok elemzése

Az elemzéshez el6szor a téarsasdgi adobevallds adatait hasznaltam fel. A
tarsasagi adobevallas tajékoztatd adatai kozott minden vallalkozasnak nyilatkoznia kell
a nem maganszemélynek — azaz véllalkozasnak, egyéb szervezetnek - fizetett, fizetendd
kamatokrol, kamat jellegli raforditasokrdl (lasd példaul a 2008-as tarsasagi adobevallas
0829-07-02. lap 32. sorat).

A bevallési adatok szerint a magyar vallalkozasok 2004-2008. kozotti években
Osszesen 8 156 milliard forint kamatot fizetettek ki mas véllalkozasoknak, mely
tartalmazza a belfoldre fizetett kamatokat is (lasd melléklet).

A forrasadd mértéke a tarsasagi adokulccsal egyezett meg, melyet a vonatkozo
kettés adoegyezmények csokkenthettek 0/5/15 szazalékra (25 szézalékos forrasadoval
nem szamoltam, mivel a tarsasagi adokulcs a vizsgalt években 16 szazalék volt, mely a
4 szazalékos kiilonadoval novelten sem éri el a 25 szazalékot, ezért az egyezmény
szerinti 25 sz4dzalékos maximum nem korlatoz).

A magyar vallalkozéasok altal 2004-2008. kozott kifizetett 8 156 milliard forint
kamat utan forrasadd 407 milliard forint lett volna, feltéve, hogy az Gsszes kamatot
olyan allamba fizették, i) amellyel van kettés egyezmény és ii) az egyezmény szerinti
maximalis forrasadd 5 szazalék. Ha az 0Osszes kamatot olyan allamban 1év6
vallalkozasok kaptak volna, amely 4llammal nincs kettds addztatasi egyezmény, és nem
keriil eltorlésre a forrasadd, akkor 1 535 milliard forint koltségvetési bevételt realizalt
volna a magyar allam. Természetesen forrasadod bevétel nem keletkezett volna, ha csak
olyan egyezményes allamokba tortént volna kamat kifizetés, ahol az egyezmény nem
engedi meg a magyarorszagi forrasadoztatast. A szamitdsokat részletesen a melléklet
tartalmazza.

A fenti szamok csupan nagyvonali kozelitése a kamat forrasado eltorlése miatti
tényleges koltségvetési bevételkiesésnek az alabbiak miatt:

1. Az Osszesitett bevallasi adatok alapjan nem kiilonboztethetd meg, hogy a
kamatot i) belfoldre vagy kiilfoldre fizették; ii) ha kiilfoldre fizették, akkor olyan
allamba fizették-e, amellyel van kettds addegyezmény és az addegyezmény

korlatozza a kivethetd forrasadé mértékét. A magyar jogszabalyok alapjan a
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forrasadot ,.csak” a kilfoldre fizetett kamat utan kellett fizetni, ezért az

eredmények pontatlanok.

2. A forrasaddt csupan a kiilfoldi tarsasagnak fizetett kamat utan kellett megfizetni,
a belfoldre fizetett kamat utdn nem. A bevallasi adatok tartalmazzak a belfoldre
¢s kiilfoldre fizetett kamatot is, azonban a forrasado eltorlésével Magyarorszag
csupan a kiilfoldre fizetett kamat addjatol esett el (hiszen belfoldi viszonylatban
soha nem is alkalmazott forrasadot).

3. A bevallasi adatok nem tesznek kiillonbséget a kamatot realizdld tarsasag
illetdsége szerint. Az 0sszesitett kamat adatb6l nem lathatd, hogy abbdl mekkora
Osszeget utaltak i) egyezményes allamokba, ahol az egyezmény 0 szazalék
forrasadot enged; i) vagy 5% mértékii forrasadot enged kivetni, vagy iii) olyan
egyezményes allamokba, ahol 15 szdzalék a maximalis forrasadd6 mértéke;
tovabba iv) olyan allamba, amellyel nincs Magyarorszagnak kettds egyezménye.

4. A Magyarorszag altal kotott kettdés egyezmények tobbsége esetében 0%-os
mértékli forrasado fizetendd a kiilfoldi illetéségli haszonhuzd részére fizetett
kamatra. Az aggregat adatok nem adtak informéciot a haszonhuzd személyére
vonatkozoan.

B) MNB adatok

Az MNB altal publikalt folyd mérleg adatok pontosabb képet adnak a kifizetett
kamatokrol, hiszen a belfoldi tarsasagnak fizetett kamatokat nem tartalmazzak.

Az MNB szamara elérhet6 a jovedelmet kapd orszagok szerinti bontas is, hiszen
a banki utalasnal fel kell tlintetni a célorszag kodjat is. Ugyanakkor ez a bank orszagat
jelenti, nem jellemzo, de eléfordulhat, hogy a tarsasag nem a bank orszagaban van és
nincs informacidos megosztds. A kutatds elsé fazisaban rendelkezésre bocsatott
adatsorok azonban erre vonatkoz6 informacidt nem tartalmaztak.

Az MNB szerint kozvetlen tokebefektetésekhez kapcsolddo kamat kiadas 2004-
2009. kozott 6sszesen 3 510 milliard forint volt.

A kamatra Magyarorszag altal kotott kettds adoegyezmények altaldban 10
szazalékos forrasadot irnak eld, de el6fordul 0, 5, 15 szazalékos addkulcs is. Az Gsszes
kettés adoegyezmény szerinti adomértéket figyelembe véve meghataroztuk a kamatra
alkalmazott atlag forrasadokulcsot, amelynek értéke 6,394736842 szazalék lett. Ezek
szerint a kamat forrasado fenntartasa 2004-2009. kozott legfeljebb 681 milliard forint
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adobevételt (tarsasagi ado és kiilonado) eredményezett volna. Az egyezmények szerinti
atlagos addkulccsal szamitott kamat forrasadd Osszege 224 milliard forint a vizsgalt
iddszakban.

A kamat atlag-forrasad6 kiszamitdsa soran meghataroztam a kamat forrasado
maximalis mértékét, mely akkor meriilt volna fel, ha minden kamatot olyan allamba
fizetnek, amellyel nincs Magyarorszagnak kettds adoegyezménye. A maximalis kamat
forrasado6 6sszege 2004-2009. kozott 681 milliard forint lett volna.

Megjegyzem, hogy az elsd elemzés aggregat adatokkal késziilt, nem tudtam,
hogy az egyes orszdgokba pontosan milyen Osszegli kamat kiutalds tortént. Ezért
példaul abban az esetben, ha a kamat nagy része olyan allamba ment, amellyel a magyar
kettés adoegyezmény nem ir el forrasadot (példaul Németorszag) a fenti szamok
lényegesen alacsonyabbak.

3.2.3. A kutatas masodik fazisa

A kutatds masodik fazisdban az MNB rendelkezésre bocsatotta a kiilfoldre
tortént kamat kifizetések orszagonkénti bontasat 2004-2009. kozott. Ezen részletes
adatok segitségével pontosan meg tudtam hatdrozni, hogy az egyes kifizetett kamat
jovedelmek utan mekkora 0sszegli forrasado illette volna a magyar koltségvetést, ha
2004-ben nem szlintetik meg a forrasaddztatast.

Ahogyan az osztalék adatsorok esetében a kamatnal is az MNB modszertan
2006-t0l eldirja, hogy az Un. specialis célu vallalatok adatait kiilon sziikséges
nyilvantartani. Annak érdekében, hogy a kiesett forrasado pontos 0sszegét meg tudjuk
becsiilni, természetesen ezen specidlis célu vallalatok adatait is bele kell venni a
mintaba. Ezért 2006-2009. kozott olyan adatsorokat hasznaltam, amelyek tartalmazzak
a specialis célu vallalatok altal kifizetett 6sszegek is.

A kovetkezd tablazat szemlélteti, hogy 2004-2009. kozott mely allamokban
mekkora Osszegli (milli6 HUF-ban) kamat kifizetés tortént és milyen a kifizetések
orszagonkénti megoszlasa. A tabldzat a konnyebb attekinthetéség érdekében a
jelentosebb részt képviseld allamokat tartalmazza, a teljes adatsor a mellékletben

talalhato.

40



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

Tablazat 6. Jelentosebb osszegii kiilfoldre fizetett kamat kiadas 6sszege és megoszlasa 2004-2009
kozott

Kamat kiadas célorszag  (Ysszesen 2004-2009 Megoszlas (%)

(milli6 HUF)

Eurdpa 1752 381,2 87,47%
Belgium 69 078,5 3,45%
Ciprus 13 153,3 0,66%
Franciaorszag 50 027,8 2,50%
Hollandia 281 465,5 14,05%
Luxemburg 711 763,0 35,53%
Milta 23283 0,12%
Németorszag 228 936,4 11,43%
Svajc 40 557,3 2,02%

Amerika 188 528,0 9,41%

Azsia 46 866,2 2,34%

Afrika 6 093,7 0,30%

Ausztralia és Oce4nia 642,3 0,03%

Nem azonositott 87927 0,44%

Osszesen* 2003 304,1 100,00%

*A teljes adatsort a melléklet tartalmazza.
Forras: MNB (http:.//www.mnb. hu/Statisztika/statisztikai-adatok-informaciok/adatok-idosorok/vii-
kulkereskedelem/mnbhu_kozetlen tokebef) alapjin sajdt szerkesztés

A magyar leanyvallalatok 2004-2009. kozott az 6sszes kiilfoldre fizetett kamat
87 szazalékat fizették eurdpai vallalkozasoknak, dsszesen 1 750 milliard forint koril. A
kamat legnagyobb részét — tobb mint 700 milliard forintot — luxemburgi vallalkozasok
realizaltak.
3.2.4. Eredmények

Mivel a Magyarorszag altal a legtobb eurdpai allammal kotott kettOs
addegyezményben alkalmazott kamat forrasado kulcs 0 szazalék, a tényleges forrasado
kiesés nagysagrenddel kisebb, mint a kutatas elsé fazisaban — atlagos forrasaddkulccsal
— szamitott 0sszeg. A legtobb kamatot realizalé allamokkal — Hollandia, Luxemburg,
Németorszag — kotott kettds adoegyezmény 0 szazalékra korlatozza a kamat
forrasadojat. A jelentdsebb részt képviseld allamokat az alabbi téblazat Osszegzi

(részletes adatsort a melléklet tartalmaz).
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Tablazat 7. Forrasadé a kiilfoldre fizetett jelentosebb 6sszegii kamat kiadas utan és megoszlasa
2004-2009 kozott

Kamat osszesen

Kamat kiadas Forrasadokulcs Forrasadé Megoszlas
célorszag ( ;?3?5212%%) (%) (millié HUF) (%)
Eurdpa 1752 381,2 24 604,26 83,91%
Belgium 69 078,5 15,00% 10 361,77 35,34%
Ciprus 13 153,3 10,00% 1315,33 4,49%
Franciaorszag 50 027,8 15,00% 7 504,16 25,59%
Hollandia 281 465,5 0,00% 0,00 0,00%
frorszag 46 885,5 0,00% 0,00 0,00%
Luxemburg 711 763.,0 0,00% 0,00 0,00%
Németorszag 228 936,4 0,00% 0,00 0,00%
Olaszorszag 13 206,9 0,00% 0,00 0,00%
Svajc 40 557,3 10,00% 4 055,73 13,83%
Amerika 188 528,0 270,61 0,92%
Azsia 46 866,2 2 622,87 8,95%
Afrika 6 093,7 0,00 0,00%
Ausztralia és Oce4nia 642,3 10,00% 64,23 0,22%
Nemzetkozi szervezetek - - 0,00 0,00%
Nem azonositott 87927 20,00% 1 758,54 6,00%
Osszesen 2 003 304,1 29 320,5 100,00%

Forras: MNB (http:/www.mnb. hu/Statisztika/statisztikai-adatok-informaciok/adatok-idosorok/vii-
kulkereskedelem/mnbhu_kozetlen_tokebef) alapjan sajat szerkesztés

Osszességében 2004-2009 kozott 29 milliard forint kamat forrasadé-bevételt
realizalhatott volna a magyar koltségvetés, ha nem keriil eltorlésre a
forrasadoztatas.

3.3. Jogdij forrasado kiesése
3.3.1. A kutatas elsé fazisa

A kifizetett jogdijakrol a tarsasadgi adobevallas nem tartalmaz informaciot, ezért
az elemzést az MNB adatbazisa alapjan végeztem el. Az MNB szerint szabadalmi ¢és
licenc dijak kiaddsa és nem termelt nem pénziigyi javak kiadasa jogcimen jogdij
kifizetés 2004-2009. kozott 6sszesen 1 848 milliard forint volt.

A jogdijra Magyarorszag altal kotott kettés adoegyezmények altaldban 10
szazalékos forrasadot irnak eld, de el6fordul O és 5 szazalékos adokulcs is. A kutatas
elsé fazisaban az Osszes kettds addegyezmény szerinti adomértéket figyelembe véve
meghataroztam a jogdijra alkalmazott atlag (egyszerl atlag) forrasadokulcsot, amelynek
érteke 5,947368421 szazalék lett. Az atlag-forrasaddokulecsal szamitva a Kifizetett
jogdijak utan 2004-2009 kozott 109 milliard forint adobevétel keletkezett volna.
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A jogdij forrasadd kiszamitdsa soran meghataroztam annak maximalis mértékét.
A maximalis 6sszegli forrasadd akkor keriilhetett volna levonasra, ha minden jogdijat
olyan allamban 1évé vallalkozasoknak fizetnek, amely allamokkal Magyarorszagnak
nincs kettds adoegyezménye. Ebben az esetben a kiilfoldi tarsasag — a korabbi
szabalyozas szerint — kiilfoldi szervezetként tarsasagi addalannya valt. Ez azt jelenti,
hogy a maximalis forrasad6 a tarsasagi adokulccsal (2007-t6l plusz a kiillonaddval
novelten) egyenld. Ennek megfeleléen a maximalis jogdij forrasadé 351 milliard
forint volt, mely az 1 848 milliard jogdij 16 szazaléka, 2007-t6l a 4 szazalék
kiilonadoval novelten (részletesen lasd a 2. szdmu mellékletben).

Megjegyzem, hogy az elemzés aggregat adatokkal késziilt, a kutatds ezen
fazisaban nem tudtam, hogy az egyes orszdgokba mennyi jogdij utalas tortént. Ezért
példaul abban az esetben, ha a jogdij nagy része olyan allamba ment, amellyel a magyar
kettés adoegyezmény nem ir el forrasadot (példaul Németorszag) a fenti szamok
lényegesen alacsonyabbak.

3.3.2. A kutatas masodik fazisa

Az osztalék és kamat adattablakkal ellentétben az MNB-nek nem volt olyan
adatbazisa, amely tartalmazta volna a magyar vallalkozasok altal kiilfoldre kifizetett
jogdijak®’ 6sszegét célorszagonkénti bontasban. A kérdéses adatokat a KSH bocsatotta
rendelkezésemre.

A kutatds masodik fazisaban elemzést elvégeztem a KSH adatbazisa alapjan készitett

adattablara. A KSH adatbazis az alabbi hianyossagokkal rendelkezik:

- 2004-re nem tartalmaz adatokat, csupan 2005-2009. kozotti jogdij kifizetéseket
tartalmazza;

- egyes adatok helyén a ,,va” (védett adat) megnevezés szerepel, ennek oka, hogy nem

adhat ki a KSH olyan adatot, amely haromnal kevesebb cég adatabol all ssze, vagy

37892 Egyéb szerzéi és licencdijak

Ide tartoznak az immaterialis, nem termelt, nem pénziigyi javak ¢és tulajdonosi jogok, példaul
szabadalmak, szerzoi jog (copyright), ipari eljarasok és tervek hasznalataért fizetett/kapott jogdijak.

Ide tartozik tovabba a TESZOR’08 74.90.20 Egyéb, m.n.s. szakmai, tudomanyos és iizleti szolgaltatas (az
ipari vagyoni értékii jogok /szabadalom, licens stb./) menedzselése.

Licencszerzddés keretében eredeti termék vagy mintadarab, példaul kéziratok, szamitégépes programok
hasznalataért fizetett dijak.

Nem tartozik ide: ezen eszkdzok és jogok eladasabdl és vételébol szarmazo bevételek és kiadasok
(tékemiivelet és nem szolgaltatas), termékek korlatozott idére vagy korlatozott teriiletre vonatkozo
terjesztési jogai (288 Audiovizualis és kapcsolodo szolgaltatasok)
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amely esetén az adat tobb mint 90%-a egy cégtdl szarmazik, ugyanakkor az
Osszesen adat tartalmazza a védett adatokat is;

- 2005-re vonatkozoan a védettség elkészitése nem volt megoldhato, igy sajnos erre
az évre csak Osszesitett adatot tartalmaz a KSH adatbazis.

A KSH adatbazisabol eldallitott adatsor kivonatolt valtozatat az aladbbi téblazat

tartalmazza. (A teljes adattabla a mellékletben talalhato.)

Tablazat 8. Kiilfoldre fizetett jelentésebb Osszegii jogdij kiadas és megoszlasa 2005-2009 kozott

Osszesen

Jogdij kifizetések célorszag 2005-2009 (milli6 HUF)

Jogdij megoszlas (%)

Ausztria 22 844,87 1,73%
Ausztralia 653,43 0,05%
Belgium 3741,22 0,28%
Bulgaria 32141 0,02%
Bermuda 4 510,86 0,34%
Brazilia 21,33 0,00%
Kanada 1 923,68 0,15%
Svajc 31931,23 2,42%
Ciprus 4 654,50 0,35%
Csehorszag 4 454,86 0,34%
Németorszag 121 235,02 9,18%
Dania 22 475,05 1,70%
Spanyolorszag 1 540,01 0,12%
Nagy-Britannia 29 436,94 2,23%
frorszég 61 870,28 4,69%
Japan 99 891,26 7,57%
Koreai Koztarsasag 18 557,49 1,41%
Hollandia 34 795,42 2,64%
Egyesiilt Allamok 303 493,42 22,99%
Osszesen 1320 244,49 100,00%

Forras: KSH adatsorok alapjan sajat szerkesztés

Az Osszes kiilfoldre kifizetett jogdij Osszege 1 320 milliard forint 2005-2009
kozott. Osszehasonlitva az MNB 4ltal rendelkezésiinkre bocsatott aggregat adatokkal, a
KSH adatbazisa szerint 520 milli6 forinttal kevesebb jogdij kifizetés tortént. Az eltérést
a KSH adatokban a 2004-es év hidnya okozhatja.

A KSH altal védett adatnak mindsitett adattomeg a teljes jogdij kifizetések
Osszegének csaknem 40 szazalékat teszi ki, mely Osszesen 520 millié forintnak felel
meg. Errél az 520 milli6 forintnyi jogdij kifizetésrdl az adatbazis nem tartalmaz adatot,
nem tudjuk, hogy mely éallamokba tortént ennek a kifizetése. Ezekre tekintettel a
kovetkezOk szerint becsiilt forrasadd Osszeg jelentdsen alulbecsiili a ténylegesen

kifizetett jogdijak utan felszamitand6 forrasad6 9sszegét.
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A kovetkezo tablazat részletezi a jogdijak utan felszamithato forrasadd 0sszegét
€s megoszlasat célorszagonkénti bontasban. A tablazat a jelentdsebb Osszeget realizald

orszagokat tartalmazza, a teljes adattabla a mellékletben talalhato.

Tablazat 9. Kiilfoldre fizetett jelentésebb osszegii jogdij forrasado osszege és megoszlasa 2005-2009
kozott

Jogdij kifizetések célorszag Forras(ao/(:;) kules (iﬁli;:ﬁg;) Ado6 megoszlas (%)
Ausztria 0,00% 0,00 0,00%
Ausztralia 10,00% 65,34 0,54%
Belgium 0,00% 0,00 0,00%
Bulgaria 10,00% 32,14 0,27%
Bermuda 16,00% 721,74 5,95%
Brazilia 16,50% 3,52 0,03%
Kanada 10,00% 192,37 1,59%
Svajc 0,00% 0,00 0,00%
Ciprus 0,00% 0,00 0,00%
Cschorszag 10,00% 445,49 3,67%
Neémetorszag 0,00% 0,00 0,00%
Dénia 0,00% 0,00 0,00%
Spanyolorszag 0,00% 0,00 0,00%
Nagy-Britannia 0,00% 0,00 0,00%
frorszag 0,00% 0,00 0,00%
Japan 10,00% 9 989,13 82,38%
Koreai Koztarsasag 0,00% 0,00 0,00%
Hollandia 0,00% 0,00 0,00%
Egyesiilt Allamok 0,00% 0,00 0,00%
Osszesen 12 125,20 100,00%

Forras: KSH adatsorok alapjan sajat szerkesztés

A kiilfoldre kifizetett jogdijak célorszagonkénti bontds szerint végzett elemzése
meglepden alacsony forrdsadd Gsszeget eredményezett, csupan 12 milliard forint 2005-
2009. kozotti években. A kutatds elsd fazisdban az aggregat adatsorok és a kettds
addegyezmények szerinti atlagos forrasadokulccsal szamitott eredménynek (109
milliard forint) csaknem tized része a részletes elemezés szerinti 0sszeg. Ez egyrészt a
KSH adatsorok hianyossaganak tudhat6 be (2004. év hidnyzik; védett adatok miatt
csupan a jogdij jovedelmek 60 szazaléka rendelt az egyes célorszagokhoz). Masrészt jol
lathat6, hogy a jelentésebb jogdijakat realizalo allamokkal (USA, frorszag) szemben a
kettds adoegyezmény szerint Magyarorszagon nem vonhatd forrasadd (ez felveti a
magyar egyezmények mindsitésének kérdését, ami nem képezi a kutatds targyat). A

jogdij forrasadd 82 szazalék a Japanba fizetett jovedelmek utan lett volna levonhato,
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hiszen a hatdlyos kettds adoegyezmény esetében 10 szazalékos forrasadoztatast

megenged Magyarorszagnak.

Osszességében tehat a fenti kutatas alapjan a magyar vallalkozasok altal
2005-2009 kozott kiilfoldre fizetett jogdijak utan 12 milliard forint adobevétele
keletkezhetett volna a magyar koltségvetésnek, ha nem torlik el a forrasadot 2004-

tol.

3.4. Egyesiilési iranyelv - kedvezményezett iigyletek koltségvetési hatasa

A) Kedvezményezett atalakulds

Kedvezményezett 4talakulas® lehet az egyesiilés és a szétvalds, ha a
jogligyletben tarsasdgok vesznek rész és 1) jogutdd tagja az atalakulas keretében
ujonnan kibocsatott részesedést és legfeljebb a névérték 10%-anak megfeleld
pénzeszkodzt szerez; ii) (szétvalas esetén) a jogeldd tagja aranyos részesedést szerez a
jogutodban.

Egy kedvezményezett atalakuldsnak mindsiilo atalakulds két szinten biztosit
adokedvezményt: (i) az atalakuld tarsasag szintjén, ahol az atalakuldskor nem kell
lead6zni az atértékelési kiilonbozetet (ez akkor keletkezik, ha az atalakulé tarsasag az
atalakulaskor felértékeli az eszkozeit), illetve (ii) az atalakuld tarsasag tulajdonosanal,
ahol az atalakulaskor ugyancsak nem valik addkotelessé a szdmvitelben kimutatott
esetleges nyereség (amely a jogutodban szerzett 0j részesdés miatt keletkezhet).

A kedvezményezett atalakulas nem jelent végleges adokedvezményt, csupan
adohalasztast. A kedvezményezett atalakulashoz kapcsoléd6 addhalasztas akkor jar, ha
a felek eleget tesznek a tarsasadgi ador6l szold torvény altal eldirt adminisztrativ
(bejelentési, nyilvantartasi, nyilatkozattételi) kotelezettségeknek™ .

Vizsgaljuk meg, hogy az datalakulasokndl a halasztott adoztatas bevezetése
milyen hatassal volt a koltségvetési bevételekre. Az atalakulas soran a felek az
eszkozoket atértékelhetik a szamviteli torvény alapjan. Az atértékelés eredményezhet
pozitiv vagy negativ atértékelési kiilonbozetet az Gsszes eszkdz €s forrds tekintetében. A
kedvezményezett atalakulas sajatossaga, hogy ugyan az atértékelési kiilonbozetet nem

kell leaddzni az atalakulaskor, azonban a jogutdd az atalakulds sordn atvett eszkozoket

¥ A tarsasagi adorol és az osztalékadorél szol6 1996. évi LXXXI. torvény 4.§ 23/a.
3% A tarsasagi adorol és az osztalékadorol szo16 1996. évi LXXXI. torvény 16.§
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¢s kotelezettségeket ugy mutatja ki, mintha nem tortént volna atalakulas (tehat pl. az
atadonal kimutatott szamitott nyilvantartasi érték mértékéig szamol el értékcsokkenést
az addzasban). Ha tehat az atértékelési kiilonbozet pozitiv (az atvevonél magasabb
konyv szerinti értéken keriilnek be az eszkozok, mint az atadonal voltak), akkor a
jogutod az atvett eszkdzokre csak kisebb értékesokkentést szamolhat el az adéban, mint
a szamvitelben. Vagyis adodalapjat folyamatosan ndvelni kell a kiilonbozettel az
atvevonek.
A kedvezményezett atalakulashoz kapcsolodo adoalap-korrekcidkat az alabbi

tablazat Gsszegzi.

Tablazat 10. Osszefoglalé az adébevallisban a kedvezményezett atalakulashoz kapesolodo
korrekciokrol

Nyomtatvany
sorszam/oldalszama Sorszam
(2008-as (2008-as
Korrekcié megnevezése nyomtatvanyban) nyomtatvanyban)

A jogelédnél, kivalas esetén a jogutodnal az elsd
adoévében a nem kedvezményezett atalakulaskor és
kedvezményezett atalakulasnal az ad6z6 valasztasa
szerint, a Tao. tv. 16.§ (2) d) pontja szerinti 6sszeg-
CSOKKENTO-NEGATIV ATERTEKELESI
KULONBOZET 0829-03-02 41. sor
A jogelddnél kivalas esetén a jogutodnal az elsé
adoévben a nem kedvezményezett atalakulaskor és
kedvezményezett atalakulasnal az ad6z6 valasztasa
szerint Tao. tv. 16.§ (2) d) pontja szerinti Gsszeg-
NOVELO - POZITIV ATERTEKELESI
KULONBOZET 0829-04-02 28. sor
A jogutodnal kedvezményezett atalakulas miatt
fennall6 a Tao. tv. 16.§ (11) szerinti csokkento tétel
osszege- CSOKKENTO - NEGATIV
ATERTEKELESI KULONBOZET 0829-03-02 42. sor
A jogutodnal a kedvezményezett atalakulas miatt
fennall6 a Tao. tv. 16.§ (11) szerinti noveld tétel
osszege — NOVELO — POZITIV ATERTEKELESI
KULONBOZET 0829-04-02 29. sor
Forras: Sajat szerkesztés

A bevallasok alapjan Osszesitett fenti adatokat 2004-2008. évekre vonatkozoan

az 1. szamu melléklet tartalmazza.

Ha nem lenne kedvezményezett atalakulas a negativ atértékelési kiillonbozettel
jogeldd csokkentene (0829-03-02 41. sor), mig a pozitiv kiilonbozettel ndvelne (0829-
04-02 28. sor).

Koltségvetési bevételkiesés a kedvezményezett atalakulas soran akkor torténik

(torténhet), ha
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1. pozitiv atértékelési kiillonbozet esetén, jogutdd halasztottan ndvelné az

adodalapot, de ez nem torténik meg, mert jogutod kiilfoldi illetdség;

2. negativ atértékelési kiillonbozet esetén, ha a jogeldd kiilfoldi, jogutdd belfoldi

¢s a magyar adoalapot csokkenti halasztottan.

Makroszinten nincsenek informaciéink arr6l, hogy a kedvezményezett
atalakulasoknal milyen aranyban kiilfoldi személy a jogeldd vagy a jogutod és ezekben
az Ugyletekben hogyan moddosult a magyar tarsasdg tarsasagi adodalapja. Tovabba
hataron atnyulo atalakulas 2008-t6l lehetséges (ekkor sziiletett meg a torvényi tarsasagi
jogi hattér). 2010-t6l az adohalasztdas mar csak akkor alkalmazhat6, ha a kiilfoldi
jogutodnak marad belfoldi telephelye és csak ezen a telephelyi eszk6zokhoz
kapcsolodoan. Ezért pontosan szamszeriisiteni nem lehet a kedvezményezett
atalakulasok koltségvetési hatdsat, csupan durva becslést tudunk adni, amelynek valos
értéke hibahataron beliili.

Koltségvetési hatasa tehat a jogutddhoz kapcsolodo addalap korrekcioknak lehet. A
becslés soran az APEH altal kozolt 2004-2008. évi adatokat évente Osszegeztiik mind az
adoalap-noveld (pl. 0829-03-02 lap 42. sora), mind a csdkkentd tétel (pl. 0829-04-02. lap
29. sora) esetében. Majd az id6szakra aggregat csokkentd és noveld tételt dsszevontuk. Az
elemzés eredményeképpen megallapithatd, hogy a kedvezményezett atalakuldsok miatt
jelentds koltségvetési bevételkiesés nem keletkezett.

2004-2008. kozott csekély mértékben — mintegy 1,9 milliard forinttal —
tarsasagi és kiillonado bevétel esett ki a kedvezményezett atalakulasokhoz kapcsolédo
tarsasagi és kiilonado alapkorrekciok eredményeképpen. A részletes szamitasokat a 2.
szamu melléklet tartalmazza.

B) A kedvezményezett eszkozatruhazasokbol szarmazo koltségvetési bevétel kiesés

r o 7 o 4 r r Y- ’ ’ ’
Kedvezményezett eszkdzatruhazas™ soran az atadd tarsasig atruhaz egy vagy
tobb 0nallo szervezeti egységet az atvevo tarsasagra. Az atruhazas soran az eszkdzoket

piaci aron apportaljak vagy értékesitik. Az atado a szervezeti egységért cserébe bevételt

0 Tarsasagi adorol és az osztalékadorol szolo 1996. évi LXXXI. torvény 4.§ 23/b. pontja szerinti fogalom
szerint kedvezményezett eszkozatruhazas az a jogiigylet, melynek alapjan egy tarsasag (az atruhazo
tarsasag) — megszinése nélkiil — legalabb egy 6nalld szervezeti egységét atruhazza egy masik tarsasagra
(az atvevo tarsasagra) annak jegyzett tokéjét megtestesitd részesedés ellenében; dnallo szervezeti egység:
egy tarsasag olyan részlegének Osszes eszkoze €s kotelezettsége (ideértve a passziv iddbeli elhatarolast
is), amely részleg szervezeti szempontbol fiiggetlen, a hozza tartozo vagyonnal miikddni képes egységet
képez.

48



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

realizal, a kivezetett eszkozok értéke pedig raforditasként jelentik meg. Ezért az ligylet a
szervezeti egység értékétdl fliggden nyereséget vagy veszteséget eredményez az
atadonal. Az irdnyelv vonatkozo eldirdsa szerint az eszkozatruhdzasnak semlegesnek
kell lennie mind az atadd, mind az atvevo tarsasagnal. Ez azt jelenti, hogy az atadaskor
keletkezd nyereség nem addztathaté az atadaskor, hanem az atvevd tarsasagnak
halasztottan kell a nyereségre juté adét megfizetnie.

A célunk annak meghatarozdsa, hogy az irdnyelv alkalmazidsa — a
kedvezményezett eszkdzatruhdzas adodalapra semleges ligyletként kezelése — milyen
hatassal volt a magyar koltségvetési bevételekre.

Vizsgalatunkat alapvetden két irdnybol kell inditanunk. Alapesetben vizsgaljuk a
,hyereséges” ligyleteket, ahol az atruhazott eszkozok ellenértéke meghaladja konyv
szerinti értékiiket (ezt szabalyozza az irdnyelv). Masrészt vizsgaljuk azt az esetet, ha az
atruhdzas veszteséges, azaz az eszkdzok ellenértéke alacsonyabb, mint konyv szerinti
értékiik.

A. Eszkozatruhazas nyereséggel

Az iranyelv szerint az eszkOzatruhazadsok nyereségének adoja az unids
csatlakozas miatt halasztottan keriil megfizetésre. Magyar koltségvetési szempontbdl ez
haromféle kdvetkezménnyel jarhat:

a) Az eszkozatruhazas nyereségét terheld adot halasztottan fizeti a magyar belfoldi
adozd (atvevd). Ennek kovetkeztében a ,kiesett” koltségvetési bevétel a
halasztott adobol befolyd pénz idéértéke (az eszkdzatruhazas éve helyett tobb
évre elosztva fizeti meg az atvevd az atruhazas nyereségét terheld adot).

b) Amennyiben az atvevd tarsasag kiilfoldi, a halasztott adot nem a magyar
koltségvetésnek fogja megfizetni, hanem az illetésége szerint tagallamnak. Ez az
ado teljes egészében ténylegesen kiesik (2010-ig) a magyar koltségvetésbol.

c) Amennyiben az 4tad6 tarsasag kiilfoldi ad6zo volt, azonban az atvevd tarsasag
belfoldi, akkor a kiilfoldi koltségvetésbol ,kiesett” add6 Magyarorszagon keriil
megfizetésre. Ez plusz adobevételt jelenthet a magyar kdltségvetésnek.

B. Eszkozatruhazas veszteséggel

Vizsgaljuk meg azt az esetet is, ha az eszkozatruhazas veszteséggel tortént (az
eszk6zok ellenértékeként elszamolt bevétel alacsonyabb, mint a kivezetéskori konyv

szerinti érték). Ekkor az atado tarsasag viseli az ligylet veszteségét, hiszen a kivezetett
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eszk6zO0k konyvértéke raforditds, mig az elszamolt bevétel, az ellenérték, ennél

kevesebb. Az iranyelv szerint az iigyletnek semlegesnek kell lennie, tehat az atado

noveli addalapjat a ,,veszteséggel” és leaddzza azt. Az atvevd tarsasag addalapjat tgy

hatdrozza meg, mintha az iigylet nem tortént volna meg, azaz a magas konyvértéken

felvett eszk6zokre tobb raforditast szamol addéban, mint szamvitelben, tehat csékkenti

az adoalapjat.

A kovetkezokben kérdés, hogy a fenti hatdsokat milyen informaciok alapjan

tudjuk szadmszertsiteni, kiilonds tekintettel arra, hogy a moédositas nem kotelezo.

A. Eszkozatruhazas nyereséggel

a)

b)

Atadé és dtvevd belfoldi adézé: Alapesetben az atadd addalapot csokkent az
iigylet évében (koltségvetési bevétel kiesés), azonban az atvevé a raforditasok
felmeriilésekor halasztottan megfizeti ezt az adot (koltségvetési bevétel). Az
atvevé altal megfizetett halasztott ado miatti koltségvetési bevételkiesés
tulajdonképpen az ad6 idéértéke, amely a kdvetkezok szerint hatarozhatd meg.
A halasztva, tobb év alatt megfizetett ad6 6sszegét az eszkozatruhazas évére kell
diszkontalnunk jelenérték szamitassal. A diszkontalt érték (,,jelenérték”) és a
ténylegesen befizetett érték (,,folydar”) kozotti kiilonbség az, amitdl elesett a
magyar allam. Ennek hatterében az all, hogy a tobb év alatt befizetett dsszeget
az atvevo vallalkozas ,hasznalta”, kamatoztatta, nem az allam.

Azoknal a kedvezményezett eszkozatruhazasoknal, ahol az atvevé és atado
tarsasag is magyar illetdségli ado6zd, a koltségvetési bevételkiesés pontos
Osszegének meghatarozasdhoz az aldbbi adatok sziikségesek: i) minden
eszkOzatruhazasnal az tigylet addéve, ii) évek szama, amely alatt az atvevo a
halasztott adot megfizetette/megfizeti; iii) iigyletenként az atvevd Aaltal
adoévente megfizetett tarsasagi ado és kiilonado (ez utoébbi a 2006, 2007, 2008
adoévekre) Osszege, vi) diszkontfaktor és a diszkontaldshoz sziikséges kamat
mértéke.

Ha az atvevd kiilfoldi a halasztott ado a kiilfoldi adohatosag bevétele lesz. Az
atado tarsasag az atruhazas nyereségével csokkenti az adoalapjat, de az atvevo
tarsasag nem a magyar koltségvetésbe fizeti meg a halasztott adot. Annak
érdekében, hogy az ebbdl szarmazd magyar adobevétel kiesést

szamszerusithessiik, tudnunk kell az egyes eszkOzatruhazasban részt vevo
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atvevo tarsasagok adoiigyi illetdségét. Kiilfoldi atvevo tarsasag esetén a magyar
atado tarsasag altal elszamolt nyereség tarsasagi adoja koltségvetési
bevételkiesés.

Kiilfoldi atado esetén a magyar koltségvetésben a halasztott ado tobbletként
jelenik meg. Ilyen ligyleteknél csak az atvevd altal megfizetett tarsasagi ado
jelenik meg. Annak érdekében, hogy beazonosithassuk, melyek a fenti tigyletek,
sziikséges ismerniink azon 4atado tarsasdgokat, ahol az adodalap-ndvelést

korabban nem ,,elézte” meg addalap-csokkentés a kiilfoldi atadd miatt.

B. Eszkozatruhazas veszteséggel

Veszteséges eszkozatadas esetén atadd noveli adoalapjat, atvevd csokkenti.

Hasonloan a nyereséges iigyletekhez ebben az esetben is harom tipusu {ligylet

képzelhetd el.

a)

b)

datado és atvevo belfoldi adozo: atadd noveli addalapjat, mely tobblet adobevételt
jelent a koltségvetésnek az iranyelv nélkiili szituacidhoz képest. A koltségvetési
bevételtobblet azonban csak az add idGértéke, mivel atvevé a raforditasok
felmeriilésekor csokkenteni fogja addalapjat. A koltségbevétési bevételtobblet
pontos szdmszerlsitéséhez ismerniink kellene: i) minden eszkdzatruhazasnal az
iigylet adoévét, ii) évek szama, amely alatt az atvevo az adoalapjat csokkenti; iii)
iigyletenként az atvevd altal adoévente az addalap-csokkentés Osszege, iv)
diszkontfaktor és a diszkontalashoz sziikséges kamat mértéke.

dtado  kiilfoldi adozo: a magyar atvevé addalap-csokkentése magyar
koltségvetési szempontbol bevétel kiesést eredményez. A szdmszerisitéshez
ismerniink kell, hogy az addalap-csokkentést igénybe vevo mely ad6zoknal volt
kiilfo1di az atado.

atvevé kiilfoldi adozo: atadd adodalap-novelése egyoldalu koltségvetési bevétel
novekedést eredményez, hiszen az addalapot csokkentd atvevo kiilfoldi.

Tekintettel arra, hogy az egyes eszkdzatruhdzasokra vonatkozd informaciok

adotitoknak mindsiilnek, kizardlag makroszintli adatok alapjan tudunk vizsgdlodni.

Hogyan hatarozhatjuk meg a makroszintii adatok alapjan a koltségvetési hatasokat?

Ehhez sziikséges a tarsasagi adobevallast (29-es szdmu bevallas), mint adatforrast

megvizsgalnunk. A kovetkezd tablazat Osszegi, hogy a tarsasagi addobevallasban a

kedvezményezett eszkdzatruhdzashoz kapcsoldédodan milyen adatokat kell szerepeltetni:
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Tablazat 11. Kedvezményezett eszkézatruhazashoz kapcsolodo tarsasagi adobevallasi adatok

Nyomtatvany Sor szama (2008-

sorszam/oldalszam as
Korrekcié megnevezése (2008-as nyomtatvanyban)
nyomtatvanyban)

A kedvezményezett eszkozatruhazas esetén az
dtruhdzo tarsasagnal - valasztasa szerint - a
jogiigylet alapjan elszamolt bevételnek az
atadott eszk6zok egyiittes konyv szerinti értékét
meghaladoé része [Tao. tv. 16.§ (12)] 0829-03-02 43. sor
A kedvezményezett eszkozatruhazashoz
kapcsolodo csokkentd tétel az drvevd tarsasagnal
[Tao. tv. 16.§ (13)-(14)] 0829-03-02 44. sor
A kedvezményezett eszkozatruhazas esetén az
dtruhdzo tarsasagnal - valasztasa szerint - az
atadott eszk6zok egyiittes konyv szerinti
értékének az elszamolt bevételt meghalado része
[Tao. tv. 16.§ (12)-(14)] 0829-04-02 31. sor
A kedvezményezett eszkozatruhazashoz
kapcsolodo novelo tétel az dtvevd tarsasagnal
[Tao. tv. 16.§ (13)-(14)] 0829-04-02 32. sor
Forras: Sajat szerkesztés a 0829-es szamu adobevallasi nyomtatvany alapjan

Az atruhdzd tarsasadg szerepelteti az eszkozatruhazas ,.nyereségét”, amellyel

csokkenti az addalapjat (0829-03-02 43. sor), hiszen ennek adotartalma halasztodik.
Majd az atvevo tarsasag noveli (0829-04-02 32. sor) adoalapjat és ez altal fizeti meg a
halasztott adot.

Abban az esetben, ha az eszkdzatruhdzas ,,veszteséges” volt, azaz az atvevo altal
elszamolt bevétel alacsonyabb volt, mint a kivezetett eszkdozok konyv szerinti értéke,
halasztott adér6l nem beszélhetiink. Ebben az esetben atadd tarsasag az iigylet
idopontjaban ndveli addalapjat (0829-04-02 31. sor). Az atvevo tarsasag a veszteséggel
halasztva csokkentheti ad6zés el6tti eredményét (0829-03-02 44. sor).

Az adobevallasi adatok alapjan nem hatarozhaté meg, hogy az adoalap-
korrekci6 alapjaul szolgdld melyik ligyletben volt az atadd vagy az atvevo tarsasag
kiilfoldi. Tovabba az sem hatarozhaté meg, hogy a halasztott adofizetés/visszaigénylés
mely korabbi adoalap ndveléshez/csdokkentéshez kapcsolodik.

A fentiek miatt a tarsasagi adobevallasi adatok alapjan nem tudunk pontos képet
kapni a kedvezményezett eszkOz atruhazasi szabalyoknak a magyar koltségvetésre
gyakorolt hatdsar6l. Azonban tovabbi informaciok — az ligyletek adoétitok jellege miatt —
nem allnak rendelkezésiinkre. Erre tekintettel csupan oOvatos kovetkeztetéseket

vonhatunk le a kdvetkezdk szerint.
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»Nyereséges” eszkOzatruhazas esetén az atruhazo tarsasdg az eszkozatruhazas
nyereségével csOkkenti az addalapjat (0829-03-02 43. sor). Majd az atvevd tarsasag
noveli (0829-04-02 32. sor) addalapjat és ez altal halasztva fizeti meg az adot.

Tablazat 12. ,,Nyereséges” eszkozatruhazasok soran alkalmazott korrekcios tételek a tarsasagi
adébevallasban 2004-2008 kozott

ezer Ft
Nyomtatvény 2004 2005 2006 2007 2008
sorszdm (2008) eFt | db| eFt | db eFt db eFt db eFt db
0829-03-02 43. 67559 9| 235792 816 101953472| 575| 419518415| 583 3053768| 411
0829-04-02 32. 195 658| 470] 21969 867| 445| 23492 137| 330
Osszesen
Nyomtatvany sorszam (2008) eFt db
0829-03-02 43. sor 524 829 006 2394
0829-04-02 32. sor 45 657 662 1245

Forras: APEH SZTADI BIO, 2010.04.10.
Az adatok alapjan jol lathato, hogy mar 2004-2005-ben voltak kedvezményezett

eszkozatruhazasok (2004-ben 9 atruhdzo tarsasdg Osszesen 67 millid forinttal
csokkentette az adodalapjat). Az atvevd tarsasagok nem novelték az addalapot 2004-
2005-ben, csupan 2006-tdl szerepeltettek az atvevo tarsasagok a bevallasukban adodalap-
noveld tételt, azaz ettdl kezdve fizettek halasztott tarsasagi adot, illetve kiilonadot 2006-
t6l. Osszességében 2 394 darab 4tado tarsasag csokkentette az eszkdzatruhazis soran
elszamolt nyereséggel, dsszesen 524 milliard forinttal tarsasagi adoalapjat, mig 1245
atvevo vallalkozés fizetett halasztott adot csupan 46 milliard forint tarsasadgi adoalap
utan.

Az adodalap-csokkentés és novelés kozti kiillonbségnek két oka lehet: 1) még nem
vagy csak részben mertiltek fel raforditasok az atvett eszkdzokkel kapcsolatban, ezért az
addalapban nem jelenik meg a ndveld tétel; vagy ii) az atvevd tarsasag kiilfoldi
illetdségli volt, ezért a halasztott add a kiilfoldi adohatdsag bevétele. EI6bbi esetben, a
belfoldi atvevd tarsasag a halasztott adot a késobbiekben fogja megfizetni. Amennyiben
az atvevo kiilfoldi, az atado tarsasag adoalap-csokkentése koltségvetési bevétel kiesés.

Tekintettel arra, hogy részletes adatok az iigyletben résztvevd felek adoiigyi

illet0ségérél ¢és az eszkozokr6l nem 4allnak rendelkezésiinkre az egyes
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eszkOzatruhazasokra vonatkozdan, nem lehet megmondani, hogy az 524 millidrd forint
adodalapbdl mekkora rész utan és mikor fogjak, illetve valaha meg fogjak-e az atvevod
tarsasagok az adot fizetni.

A jelenleg rendelkezésiinkre 4116 adatok alapjan a kovetkezoket latjuk.

Tablazat 13. ,,Nyereséges” eszkozatruhazasok hatasa a koltségvetési bevételekre (tarsasagi ado és
kiilonado6) 2004-2008 kozott

ezer Ft
Nyomtatvany  2008. sor Osszesen Tarsasagi ad6 (16%) | Kiilonado (4%)
Sorszam (2008) eFt db eFt eFt
0829-03-02  43. sor 524 829006 | 2394 83 972 641 16 801 158
0829-04-02  32.sor 45657662 | 1245 7 305 226 3 790 047
Nyomtatvany 2008. sor Osszes adétartalom Koltségvetési hatas
Sorszam (2008) eFt
0829-03-02 43. sor 100 773 799 | Bevétel kiesés
0829-04-02 32. sor 11 095 273 | Befizetés

Forras: Sajat szerkesztés APEH adatok alapjan
2008-ig ,,nyereséges” kedvezményezett eszkdzatruhazasok alapjan az ad6zok

Osszesen tobb mint 100 milliard forint tarsasagi és kiilonadot nem fizettek meg
(koltségvetési bevétel kiesés). A nyereséges eszkozatruhdzasokhoz kapcsoloddan
csupan 11 milliard tobblet tarsasagi és kiilonadd bevétel folyt be a magyar
koltségvetésbe 2004-2008. kozott. Tehat 2008. év végéig a kedvezményezett
eszkozatruhazasokhoz kapcsolédo osszes koltségvetési bevételkiesés tobb mint 95
milliard forint volt. Szeretném hangstlyozni, hogy ez nem tekinthetd végleges
szamnak, hiszen a halasztott add megfizetése, a raforditasok felmeriilésekor az
elkovetkezendd években valoszintisithetd (belfoldi atvevo adozo esetén).

C) A kedvezményezett részesedéscserébdl szarmazo koltségvetési bevétel kiesés

A kedvezményezett részesedéscseréhez kapcsolddo adodalap-korrekciok a kdvetkezok:

1. Adoéalap-csokkentés a tagoknal: 0829-03-01 11. sor: Kedvezményezett
részesedéscsere alapjan kivezetett részesedésre elszamolt arfolyamnyereség a
megszerzett tarsasag tagjanal, ha igénybe kivanja venni e kedvezményt (Tao. tv.
7.§ (1) h) Ez nem bevétel-kiesés, hiszen magyar tagrol van szo, kiilfoldi
tagoknal ennek Osszegérdl nincs informécidé. Akkor, amikor az tigylet zajlik,
bevétel kiesés van, azonban az a késObbiekben visszatériil, a bevételkiesés

csupan a jelenérték.
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2. 0829-04-01. 15 sor: A 7.§ (1) bekezdésének h) pontja alapjan az adozas el6tti
eredmény  csokkentéseként elszamolt  0Osszegb6l a  kedvezményezett
részesedéscsere  alapjan  megszerzett  részesedés  bekeriilési  értéke
csokkentéseként, konyv szerinti értéke kivezetéseként az adoévben barmely
jogcimen elszamolt (...) 6sszeg (Tao. tv. 8.§ (1) t))

Kedvezményezett részesedéscsere esetén a fenti adatokbol arra tudunk
kovetkeztetni, hogy a magyar tagoknal milyen volumenben voltak ilyen iigyletek
(voltak-e egyaltalan). Az APEH 4altal rendelkezésiinkre bocsatott fenti korrekcios tételek
évenkénti 6sszegét 2004-2008. kozott az 1. szami melléklet tartalmazza.

A kedvezményezett részesedéscseréhez kapcsolodo, addalapot csokkentd és
noveld tételek dsszevonasat kovetden 2004-2008 kozott csekély osszegii, 1,3 milliard
forint addbevétel kieséssel szamolunk.

Osszegzés

Az anya-leanyvallalati irdnyelv, az &talakulasi irdnyelv és a kamat-jogdij
iranyelv alkalmazéasa miatt jelentds Osszegli koltségvetési bevételtdl esett el a magyar
allam.

Az anya-leanyvallalati iranyelv korlatozta a kiilfoldi tarsasagnak fizetett osztalék
utani forrasadd kivetését. Mivel a magyar jogalkotas az irdnyelvet kényszerlien
kiterjesztéen — nemcsak unids ligyletek esetére — implementalta (hiszen ellenkezd
esetben mas orszagokon keresztiil vitték volna ki a jovedelmet harmadik orszagokba), a
bevételkiesés még jelentdsebb lett. 2004-2009 kozott a magyar vallalkozasok a kiilfoldi
tarsasagoknak fizetett osztalék utan Osszesen 777 millidrd forint forrasadot nem
fizettek meg, azaz ilyen Osszegli adobevétel kiesés keletkezett az iranyelv kiterjesztd
hatalya alkalmazésa miatt.

A kamat-jogdij iranyelv alkalmazasa korlatozta a kiilfoldi tarsasdgnak fizetett
kamat és jogdij forrasadoztatasat. Az irdnyelv implementalasa kdvetkeztében a kifizetett
kamatok forrasaddjanak eltorlése a magyar koltségvetést 29 milliard forint 0sszeggel
roviditette meg.

A jogdij forrasadoztatasanak megsziintetése miatt 2005-2009. kdzott 12 milliard
forinttal kevesebb adobevétel keletkezett.

Az egyesiilési irdnyelv alkalmazasa miatt a kedvezményezett {igyletekbol

szarmazoO adohalasztas kovetkeztében 2004-2008. kozotti években Gsszesen 99 milliard
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forint tarsasagi ado és kiillonado bevételtdl esett el a koltségvetés. Ugyanakkor mivel a
kedvezményezett ligyletek esetében az adokiesés tobbnyire csupan adohalasztast jelent,
vélhetden az addkiesés nagy része utani add a soron kdvetkezd években befolyik a
magyar koltségvetésbe (kivéve, ha 2010 eldtt a partner kiilfoldi tarsasag volt, lasd
elébb).

Osszességében tehat a harom kozvetlen adézast érint6 iranyelv alkalmazasa
miatt a magyar koltségvetés 2004-2009. kozotti idoszakban 917 854 milliard forint
osszegii bevételkiesést szenvedett el. Ezek a feltételek ma sem valtoztak, tehat a
magyar koltségvetésb6l ma is folyamatos az atcsoportositas.

Az alabbi tablazatban 0sszefoglaltuk a kutatds eredményeit.

Tablazat 14. Iranyelvek alkalmazasabol szairmazé koltségvetési bevétel kiesés 2004-2009 kozott

Iranyelv Jovedelem tipusa (:lﬁli;:ﬁg;)
Anya- és leanyvallalati iranyelv Fizetett osztalék 777 376
Kamat és jogdij iranyelv F?zetett kama.t 29 321
Fizetett jogdij 12 125
Egyesiilési iranyelv Kedvezményezett tigyletek 99 032
Osszesen (kiesett koltségvetési bevétel) 917 854

Forras: Sajat szerkesztés APEH, MNB adatok alapjan
A kutatds részleteit az 1. és 2. szamu mellékletben kozolt szamitasok

tartalmazzak.
4. Székhely allam szerinti adéztatas — Home State Taxation®'

A kis- és kozépvallalkozasok szerepe kiemelt az EU gazdasagi ndvekedésében
¢s a munkahelyteremtésben, ezért a lisszaboni célok elérésekor azokra fokozott
figyelmet kell forditani. A Bizottsag atfogd tanulmanyt készitett, amely attekinti a
célzottan kis- és kozépvallalkozasokat érintd problémak megoldasara kidolgozott
sz€khely szerinti addztatdas (Home State Taxation, ,,HST”) valasztdsdnak lehetséges

kovetkezményeit.

*! Bizottsagi kozlemény a Tanacsnak, az Eurépai Parlamentnek és a Gazdasagi és Szocialis Bizottsagnak,
A kis- és kozépvallalkozasok elott allo adoakadalyok elleni kiizdelem a belsé piacon — Egy lehetséges
székhelyallam szerinti adoztatas kisérleti projekt vazlata, Hatastanulmany, (COM(2005) 702 final)
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4.1. A Kis- és kozépvallalkozasok belsé piaci korlatai’

A kis- és kozépvallalkozasok (azok a vallalkozasok, ahol a foglalkoztatottak
létszama 250 fO alatti, tovabbd a mérlegfoosszeg vagy az arbevétel meghatarozott
osszeg alatti®) jelentds részét képezik az Eurdpai Unié gazdasaganak. A Bizottsag
szerint koriilbeliil 23 milli6 kis- és kdzépvallalkozas miikodik a 25 EU tagorszagban, ez
az Osszes vallalkozds 99,8 szazalékat jelenti, és koriilbeliill az alkalmazottak 66
szazalékat. A kis- és kozépvallalkozasoknak kiilonosen fontos szerepik van a
munkahelyteremtésben, hiszen a foglalkoztatas novekedési potencidl ebben a
szektorban magasabb, mint a nagyvallalatoknal. Ez mellett a tapasztalat is azt mutatja,
hogy a gazdasagi novekedés a kis- és kozépvallalkozasokra, azok kdzvetlen piaci
érintettsége miatt, fokozottan képes hatni. Ezért a kis- és kozépvallalkozasok kiilonosen
kiemelt szerepet jatszanak az EU gazdasagi fejlédésében és a foglalkoztatottsag
novekedésében, illetve a szocialis egység megteremtésében.

Az eurdpai kis- és kozépvallalkozasok leginkdbb a hazai nemzeti piacon
mikddnek, érdekeltségiik a hatdron atnyuld tevékenységben alacsony szintli (ez igaz a
nemzetkdzi miikodés minden teriiletére az exporttol a kiilfoldi szallitéval lebonyolitott
importra, egészen a komplexebb tligyletekig). Figyelemre méltd, hogy a lednyvallalatot,
fiokvallalatot vagy telephelyet alapitd véallalkozdsoknak csak 3 szazaléka EU illetoségli
kis- és kozépvallalkozas. A Bizottsagi tanulmany szerint az EU székhelyli kis- ¢és
kozépvallalkozo csoportokra jellemz6, hogy az anyavallalatnak atlagosan 2,82 darab
tobbségi tulajdonu lednyvallalata van. A kiilfoldon befektetd kis- és kozépvallalkozo
anyavallalatnak elsddleges célpontja a szomszédos tagorszagok, €és a befektetések
legtobbje leanyvallalat formajaban torténik.

A tanulmany szerint — tobbek kozott — a tarsasagi ado is akadalyokat gordit a
kis- és kozépvallalkozasok kiilfoldi gazdasagi aktivitasa ellen. A tarsasadgi adon beliil
kiilonos jelentdséggel bir az alabbi két akadaly:

- az EU tagallamok kiilonboz6 tarsasagi adorendszerébdl adodo adminisztracios

koltségtobblet; (tobb kutatas alatdmasztja azt, hogy az adminisztracids koltségek

2 A fejezetben szerepld statisztikai adatok forrasa a Bizottsag tanulménya (Bizottsagi kozlemény a
Tanacsnak, az FEurdpai Parlamentnek ¢és a Gazdasagi és Szocialis Bizottsagnak, A kis- és
kozépvallalkozasok el6tt allo addakadalyok elleni kiizdelem a belsé piacon — Egy lehetséges
székhelyallam szerinti adoztatas kisérleti projekt vazlata, Hatastanulmany, (COM(2005) 702 final)).

* Az uniés standardokkal harmonizalt magyar jogszabélyok szerinti kis- és kozépvallalkozas fogalmat a
2004. évi XXXIV. torvény tartalmazza.
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regressziven csokkennek a vallalati mérettel, és aranytalanul alacsonyabbak a

nagyvallalatoknal, mint a kisebbeknél);

- a hataron atnyulo veszteségbeszamitds hianya, amely nemcsak akadalyozza a

kiilfoldi letelepedést, hanem csokkenti az ijonnan alapitott vallalkozas életben-

maradasi lehetdségeit és korlatozza a vallalkozas forrashoz jutasat a vallalati

¢életciklus fontos szakaszaban.

4.2. Az akadalyok lebontasa

A Bizottsag elképzelései szerint a kis- és kozépvallalkozasok kozds piaci

tevékenységének eldsegitése az alabbi médokon valosulhat meg.

Tablazat 15. Kis- és kozépvallalkozasok kozos piaci tevékenységének Gsztonzése

Osztonzési forma

Jellemzai

Célzott segitseg a kis- és
kozepvallalkozasoknak

Nyilvantartasok
egyszertisitese

Hataron atnyulo
veszteségelhatarolasi

iranyelv

Koézvetlen tamogatasok,
allami tamogatas

Székhely  allam
adoztatas (HST)

szerinti

Minden vallalkozas ugyanazokkal az addakadalyokkal taldlja magat
szembe, mérettdl fliggetleniil. Ezért felmeriilhet, hogy kiemelten a kis- és
kozépvallalkozasok elétt allo adodakadalyok lebontasaért nem sziikséges
kiilon 1épéseket tenni. Azonban ha azonos eszkdzokkel segitiink minden
vallalkozason, a végeredmény az, hogy a kis- és kozépvallalkozasok
tovabbra sem tudjak kihasznalni a kozds piac elonyeit. Tovabba az
altalanos — minden vallalati méretet érinté — intézkedések hatasa sokkal
lassabb és a kis- és kdzépvallalkozasokra gyakorolt hatas bizonytalan.

A tarsasagi add nyilvantartasok ¢és kiilfoldi iigyletek konyvvezetési
szabalyainak egyszeriisitése és unios szintli standardizalasa: ez az érintett
kkv vallalkozasoknak 1étfontossagu lenne és jelentdsen csokkentené az
adminisztracios koltségeket.

Az iranyelv a kis- és kozépvallalkozasok kiilfoldi terjeszkedésének
utjaban 1évo legfontosabb akadaly lebontasat célozza. Ugyanakkor ez is
csak részmegoldast jelentene, hiszen mas problémas teriileteket, mint
példaul az adéadminisztracios koltségek aranytalansaga, nem érint.

Ez a megoldds nem adorendszerbeli eszkozokkel segitené az
adodakadalyok megsziintetését. Példaul egyes célzott tamogatasokkal,
amelyek a kis- és kozépvallalkozasok hataron atnyulé mitkodését segitik
el6. Ez a megoldds lenne a legmegfelelobb az addakadalyok
(hiszen diszkriminativ modon tamogatna a kkv-kat).

Ez a kisérleti projekt 6tvozi az el6bbi megoldasok elényeit azzal, hogy az
a kis- és kozépvallalkozas, aki tobb mint egy tagallam teriiletén mikdodik,
adokoteles nyereségét minden tagorszagban szerzett jovedelme alapjan,
székhelye szerinti szabalyok alapjan hatarozna meg. Az adokételes
jovedelmet azutan egy meghatarozott elosztasi kulcs (bértdmeg,
arbevétel vagy mas) szerint felosztja és minden tagallamban az adott
tarsasagi ado kulccsal hatarozza meg a fizetendo tarsasagi adot.

Forras: Bizottsagi kozlemény a Tandcsnak, az Europai Parlamentnek és a Gazdasagi és Szocidlis
Bizottsagnak, A kis- és kozépvallalkozasok elott allo adoakadalyok elleni kiizdelem a belso piacon — Egy
lehetséges székhelydallam szerinti adoztatas kisérleti projekt vazlata, Hatastanulmany, (COM(2005) 702

final)
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4.3. A székhely allam szerinti adoztatas jellemzoi

A HST rendszere a tagallami adorendszerek kolcsonds elismerésén alapul. A
HST rendszerben a tobb tagallamban miikodé vallalatcsoport nyereségét egy tagallam
tarsasagi adoszabalyai alapjan allapitjak meg, mégpedig a vallalatcsoport
anyavallalatanak vagy a vallalatcsoport lizletvezetoségének illetdsége szerinti allam
szabalyai alapjan. Igy a kis- és kozépvallalkozas, ha kiilfoldi leanyvéllalatot akar
alapitani, a vallalkozas székhelye szerinti ad6szabalyokat alkalmazhatja a leanyvallalat
adodalapjanak megallapitasara is. Barmely tagallamban végzett tevékenységre az adott
allamban alkalmazott adokulcs alapjan kell az adét megfizetni. Ez a rendszer
hatékonynak tiinhet a kis- és kozépvallalkozdsok kiilfoldi jelenléte elé gorditett
akadalyok felszdmolasaban. Az Eurdpai Parlament tdmogatta a HST 6tletét és felkérte a
Bizottsagot a koncepci6 részletes kidolgozasara.

Osszegzés

Jelenleg is alkalmaznak a tagallamok olyan kétoldali kettés adoztatasi
egyezményhez kapcsolodd protokollt, amely alapjan a hatdrmenti régiokban a
telephelyek alapitasat Osztonzik. A protokoll szerint a kijeldlt régioban alapitott
telephelyet ad6zasi szempontbdl nem tekintik telephelynek, annak ellenére, hogy az
altalanos szabalyok szerint annak mindsiilne. Ennek eredményeként a telephely nem
lesz adokoteles a kérdéses allamban. A {0 kiilonbség a protokoll és a HST rendszere
kozott az, hogy a protokoll csak korlatozottan, egyes kijelolt teriileteken érvényesithetd,
nem sziikséges az adoalap megosztasa a tagallamok kozott.

Osszességében elmondhaté, hogy a kezdeti szépreménytii elképzelések ellenére a
gyakorlat nem igazolta a HST sikerét. Tudoméasom szerint az Eurdpai Unié egyetlen
tagallama sem vezette be a székhely szerinti addztatas szabalyat. A projekt kudarca
mogott szdmos ok kereshetd. Véleményem szerint a HST pozitiv hatdsanak
bizonytalansdga mellett a tagallamok nem merték felvallalni a jelenlegi tradicionalis
tagallami adorendszerek ilyen jellegli megvaltoztatasat. Ugyanakkor mindenképpen
elméleti mérfoldkonek tekinthetd a HST az eurdpai unids tarsasagi adoharmonizacio

rogos utjan.
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5. Koordinacio, és/vagy harmonizacio?
5.1. Bevezetés

A kis- és kozépvallalkozoi szektort érintd HST mellett a Bizottsdg a jelentds
gazdasagi, politikai és koltségvetési erét képviseld nagyvallalati szektort célzd hosszi
tava intézkedésekben is gondolkodott. A harmonizacids torekvések ezen formai un.
iranymutatasok (Guideline) formajat o6ltotték. Ennek oka, hogy az eltérd tagallami
érdekek miatt a Bizottsagi torekvések csak ,irdnymutatasok” formdjaban voltak
elfogadhatok, amelyek semmilyen kotelezd erdvel nem birnak a tagallamokra nézve.

Az Eurdpai Bizottsag 2006. december 19-én az aldbbi harom iranymutatast

publikalta:
1. A tagallami kozvetlen adorendszerek Gsszehangolasarol™;
2. A tagallambol kikeriild eszk6zok konyv szerinti értékének és piaci értéke

kiilonbozetének megadodztatasarol (exit taxation) *°;
3. A hatéron atnyal6 veszteségelhatarolasrol*.

A Bizottsag szerint egy olyan maganszemély vagy tarsasag, amely/aki a hataron
tul végez tevékenységet (vagy szeretne végezni), diszkriminacioval, kettds addztatassal,
illetve tobblet adminisztracios koltségekkel szembesiil(het). Ez akadalya lehet a hataron
tuli tevékenységnek. A megoldds az eurdpai unios szinten koordinalt fellépés lehet,
amely jelenti @) a diszkriminaci6 €s a kettds adotatas megsziintetését, ) a nem kivant
adomentesség ¢és adoelkeriilés megeldzését; ¢) azon adminisztracios koltségek
csokkentését, amelyek a kiillonb6z6é adorendszerek alkalmazasa miatt keletkeznek.

5.2. A tagallami kozvetlen adérendszerek koordinsciéja a belsé piacon®’

A tagéllami adorendszerek f6 célja, hogy megfeleléen finanszirozzak a nemzeti

koltségvetés bevételi oldalat. Ugyanakkor a globalizacido kovetkeztében a tagallami

adorendszerek jelentés nyomas alatt vannak, amennyiben a tagallam célja

* Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Co-ordinating Member States’ direct tax systems in the Internal
Market, Brussels, 19.12.2006 COM(2006)823 final

* Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Exit taxation and the need for co-ordination of Member States’ tax
policies, Brussels, 19.12.2006 COM(2006)825 final

* Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Tax Treatment of Losses in Cross-Border Situation, Brussels,
19.12.2006 COM(2006)824 final

*7 Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Co-ordinating Member States’ direct tax systems in the Internal
Market, Brussels, 19.12.2006 COM(2006)823 final
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versenyképességének megdrzése. (Jelenleg a tarsasagi adozas lényegében tagallami
kompetencia.)

Egy olyan maganszemély vagy tarsasag, aki a hataron tal végez tevékenységet
(vagy szeretne végezni), diszkriminacioval, kettds adoztatassal, illetve tobblet
adminisztracios koltségekkel szembesiil(het). Ez akadalya lehet a hataron tali
tevékenységnek a tarsasdgok esetében ¢s akadaly a maganszemélynek is. Ennek
kovetkeztében a kozos piac elényei nem hasznalhatok ki megfeleléen. A problémak
részben orvosolhatok a tagallami addrendszerek szabdlyozasaval, illetve a jelenlegi
kettds adoztatasi egyezményekkel.

A Bizottsag véleménye szerint a fenti akaddlyok megsziintetésének sikeres
megolddsa az lesz, ha a tobb tagallamban tevékenykedd tarsasagok egy kozos
konszolidalt tarsasdgi adodalap szerint hatarozzak meg a vallalatcsoport egészének
adoalapjat. A Bizottsag ennek érdekében 2008-ra tervezett javaslatot tenni a kozos
konszolidalt tarsasagi adoalap szabalyaira. Emellett azonban szdmos tovabbi probléma
var megoldasra rovid-, illetve kdzéptavon is. A kozds konszolidalt tarsasagi addalap
(Common Consolidated Corporate Tax Base, ,,CCCTB”) bevezetését kovetden szamos
kérdés nyitott marad, tekintettel arra, hogy:

(1) a CCCTB nem vonatkozik a maganszemélyekre;
(i)  nem feltétlen vonatkozik minden tarsasagra/tagallamra.

A Bizottsag szerint a CCCTB bevezetését kovetden is sziikség lesz arra, hogy a
harmonizalatlan tarsasagi adorendszereket Osszehangoljadk a belsé piaci korlatok
megsziintetése érdekében, illetve azért, hogy a tagallamok adoalapjanak erdzidjat
csokkentsék. A tagallami kozvetlen adorendszerek koordinacidjanak hidnya nem kivant
adokikeriiléshez, illetve addelkeriiléshez, a tagallami adobevételek csokkenéséhez vezet.

A tagallamok kozti fejlettebb kooperacid és koordinacid jelentdsen javithatja a
tagallamok adorendszereinek teljesitményét. Az addérendszerek igy hatékonyabban
tudnak a K6z0s Piac sikeréhez hozzajarulni, fokozni a novekedést és a foglalkoztatast és
0sztondzni az uniods vallalkozasok globalis szintli versenyképességét dsszhangban a
megujult lisszaboni stratégiaval®.

Valojaban a Bizottsagi elképzelés mogott az allhatott, hogy a CCCTB politikai

tamogatottsdga abban az iddben is igen bizonytalan volt, ugyanakkor a Bizottsag

¥ COM(2005)532 final, 25.11.2005, The contribution of the tax and customs policies to the Lisbon
strategy
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szeretett volna rovidtavon felmutatni eldrelépéseket a harmonizacidban. Ha
publikalasa ota nem sikeriilt lényeges Iépéseket tenni a harmonizécié érdekében. Ami a
harmonizaciét illeti az inkabb az Eurdpai Birosag itéletein keresztiil ,,inverz” modon, a
Bizottsag és a tagallamok befolyasa és valodi beleszdlasa nélkiil valosult meg. Tehat a
Bizottsdg bizonyos szintli kényszerrel taldlta magat szemben, fel kellett mutatnia
valamiféle eldrelépést, méghozza rovidtavon. Ez a kényszer sziilte a ,,mumusként”
emlegetett ,harmonizaci6” helyett a konnyebben elfoghaté ¢és tamogathatéd
,.koordinacio” oOtletét.

5.2.1. A koordinalt adorendszerek alapelvei
5.2.1.1. Alapelvek

A koordinalt fellépés az alabbiakat jelenti:

(1) a diszkriminacid és a kettds adotatas megsziintetése;

(i)  anem kivant adomentesség ¢s adoelkeriilés megeldzése;

(i)  azon koltségek csokkentése, amelyek a kiilonbozd adoérendszerek alkalmazasa
miatt 1épnek fel.

A Bizottsag szerint a fenti célok elérése érdekében torténd koordinalt fellépés
széles spektrumon mozog, ennek két végpontja a tagallamok unilaterdlis intézkedései,
illetve a kozosségi eszkozokkel torténd kozos fellépés. Egyes esetekben hatékony lehet
a tagallam szintjén alkalmazni a k6zos megallapodason alapuldé megoldast, példaul a
diszkriminacié megsziintetésére. Mas esetekben a tagallamok unilateralis intézkedései
nem elegendéek, és bilaterdlis (kettdés addoegyezmények), illetve kollektiv kozosségi
eszk6zok sziikségesek a problémak kezelésére. Ez kiilonosen igaz a kettds adodztatés
vagy a nem kivant adomentesség esetében, amely az egyes tagallamok szabalyainak
kiilonbozdségébol ered. Tovabba sziikséges a koordindcid a tagallamok és harmadik
allamok kozott egyes meghatdrozott teriileteken (anti-avoidance (adoelkeriilés ellenes)
szabalyok), a tagallamok addalapjanak védelmében.

A Bizottsag szerint a fenti célok, részben vagy teljes egészében akkor

teljesiilhetnek, ha a tagallamok Osszehangoljak intézkedéseiket. Erre tekintettel a
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Bizottsag két specialis teriilettel foglalkozo iranymutatast™ °

publikalt, melyeket a
kovetkezo két fejezetben részletezek.
5.3. Exit taxation®’

A tagallambol kikeriild eszk6zok konyv szerinti értékének és piaci értéke
kiilonbozetének megadoztatasardl (az un. exit taxation) sz6ld iranymutatas az Eurdpai
Birosag itéletéhez kapcsolodik, amely szerint ellentétes a kozosségi joggal, ha a hataron
atmend eszk0z nem realizalt nyereségét megadoztatja a tagallam. (A belfoldi iigyletben
nem adozik az ilyen eszkdzatadas.)’® (A kikeriilés oka lehet az illetéség athelyezése
egyik tagallambol a masikba, vagy az eszk6zok mas okbdl kiilfoldre torténd
allokéacidja.) A szabalyok Osszehangoldsa nélkiil fenndll annak a kockazata, hogy a
tagallamot elhagyo eszkdz nem realizalt nyeresége nem fog addzni a mésik tagallamban
sem, vagy kétszeresen adézik. Az irAnymutatasban™ a Bizottsig szdmos megoldasi
javaslatot vazol a fel a fenti probléma kezelésére:

1. Ertékesitésnek kell tekinteni az illetéség athelyezését, azaz adoztatni kell a nem
realizalt nyereséget, beszamitast adva a masodik allamban megfizetett adora (igy

a nyereség nem adozik kétszeresen).

2. A tagallamok megegyezhetnek a nyereség adoztatasi joganak megosztasaban

(példaul olyan aranyban oszthatjak meg a jogot, amennyi id6t az adott allamban

toltott az eszkdz). Ez a jelenlegi kettds adoegyezmények valtoztatasat igényelné.

* Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Exit taxation and the need for co-ordination of Member States’ tax
policies, Brussels, 19.12.2006 COM(2006)825 final

> Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Tax Treatment of Losses in Cross-Border Situation, Brussels,
19.12.2006 COM(2006)824 final (a tovabbiakban: “a veszteségelhatarolassal foglalkozo bizottsagi
kozlemény’)

°! Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Exit taxation and the need for co-ordination of Member States’ tax
policies, Brussels, 19.12.2006 COM(2006)825 final

> C-9/02 Hughes de Lasteyrie du Saillant v. Ministere de I’economie, de Finances et de I’Insdustrie eset,
0J C94, 17.04.2004., p5 (a tovabbiakban de Lasteyrie eset). A de Lasteyrie esetben a francia jogot biralta
az Europai Birosag. Egy francia maganszemély illetdségét Belgiumba helyezte és francia cégében
birtokolt részesedéseinek arfolyamnyereségét le kellett adoznia, arra tekintettel, hogy belga illetoségii lett.
Ugyanakkor az itélet kimondta, hogy lehetévé kell tenni az arfolyamnyereség realizalasakor az ado
beszedését, valamilyen garanciaval. Egy masik birosagi esetben az un. N esetben (C-470/04 N v
Inspecteuer van de Belastingsdienst Oost / kantoor Almelo, 7 September 2006.) még nem sziiletett itélet.
Mig a de Lasteyrie eset kizarolag maganszemélyre vonatkozik, addig az N eset mar tarsasag esetében vet
fel hasonl6 problémat.

>3 Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Exit taxation and the need for co-ordination of Member States’ tax
policies, Brussels, 19.12.2006 COM(2006)825 final
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Az illetoség athelyezéséhez hasonloan kezelni kell azt az esetet is, ha a tagallami
koézpont kiilfoldi telephelyéhez ,,allokaljak™ az eszkozoket. Egyes tagallamok az ilyen
eszkdz piaci értéke és konyv szerinti értéke kozotti részt megadoztatjak ™.

Az iranymutatasban® felvazolt problémak és megoldasi javaslatok véleményem
szerint tul korainak mindsiiltek publikalasukkor, sem az 11j, sem a régi tagallamok még
nem voltak megfelelden felkésziilve, hogy akkor ilyen problémékkal komolyan
foglalkozzanak, illetve, hogy lemondjanak a kiilfoldre keriilé eszkozok atértékelési
kiilonbozetének addztatasarol. Ennek megfeleléen a Bizottsdg varakozasaival
ellentétben tagallami valaszlépések nem kovették a téma felvetését.

5.4. Hataron atnyul6 veszteség kompenzaci6™®

7 ramutat arra,

A veszteségelhatarolassal foglalkozd bizottsagi iranymutatas
hogy a hataron atnyuld veszteségelhatarolasi szabalyok hidnyaban — azaz a jelenlegi
rendszer szerint — fenndll annak a veszélye, hogy egy vallalatcsoport tagvallalatai
eredménye utan tagallamonként Osszességében tobb adot fizet, mint a csoportszintii
eredmény. Ez jelentdsen hatraltatja a vallalatcsoport hataron tuli tevékenységét és rontja
az  unios vallalkozasok  és  vallalatcsoportok  versenyképességét. A
veszteségelhatarolassal foglalkozo Dbizottsagi kozlemény™ a tagallami szabalyok
Osszehangolasat 0sztonzi.

A hatéaron atnyald veszteségelhatarolas az in. csoportaddzas rendszerében tud
megvalosulni. A csoportadozas azt jelenti, hogy a vallalatcsoport tagjai kozdsen,
részben vagy egészben konszoliddlva a tagok nyereségét vagy veszteségét, esetleg
mindkettét hatarozzak meg a csoport adoterhelését.

A hataron atnyuld veszteség kompenzaciot két dimenzidban sziikséges vizsgalni:

>4 2010-t61 Magyarorszag is adoztat, lasd a tarsasagi adorol szol6 1996. évi LXXXI. torvény 16.§ -t.

> Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Exit taxation and the need for co-ordination of Member States’ tax
policies, Brussels, 19.12.2006 COM(2006)825 final

*® Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Tax Treatment of Losses in Cross-Border Situation, Brussels,
19.12.2006 COM(2006)824 final (a tovabbiakban: “a veszteségelhatarolassal foglalkozo bizottsagi
kozlemény’)

°7 Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Tax Treatment of Losses in Cross-Border Situation, Brussels,
19.12.2006 COM(2006)824 final (a tovabbiakban: “a veszteségelhatarolassal foglalkozo bizottsagi
kozlemény™)

> Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Tax Treatment of Losses in Cross-Border Situation, Brussels,
19.12.2006 COM(2006)824 final (a tovabbiakban: “a veszteségelhatarolassal foglalkozo bizottsagi
kdzlemény’)

64



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

(1) tarsasagon beliil (méas allamban felmertilt fioktelep vagy telephely veszteségének
felhasznalasa)

(i)  vallalatcsoporton beliil (a csoport mas allamban 1évo leanyvallalatanal felmeriilt
veszteség felhasznalasa)

(i) Az Europai Bizottsdg szerint a nagy tagallamok véallalkozasainak, amelyek
képesek nagyobb és jobb mindségii piacok elérésére, potencidlis elényiik van a
kisebb allamokban 1év6 versenytarsaikkal szemben (még akkor is, ha ezek
utobbiak innovativabbak €s hatékonyabbak). A nagyobb véallalatok altalaban
tobb tagallamban folytatnak tevékenységet, ami azt jelenti, hogy kdnnyebben
termelnek veszteséget. Ugyanakkor elény, hogy elegend6 forrds van
beruhazasra, és képesek egy veszteséges lizletdgat kompenzalni egy
nyereségessel szemben.

Csoporton beliili veszteségelhatarolads
Csak hat tagallam (koztiink hazank) nem alkalmazza az Un. csoportaddzas

rendszerét. A tobbi tagdllamban alkalmazott szabdlyok az aldbbiak szerint

csoportosithatok (a csoportositas fokozatokat is jelent):

(1) csoporton beliili veszteségkompenzacio (hét tagallam)

(i)  a csoport eredményének Gsszevonasa (pooling) (tizenegy tagallam): nem csak a
veszteség, hanem az eredmények tetszéleges elosztasa

(i)  teljes adokonszolidacié (egy tagallam): a csoport egy jogi személy, a csoporton
beliili tigyletek nem lathatok.

A tagéllamon beliil minden rendszer lehetévé teszi a vertikalis (anya-leany) és a
horizontélis (leany-leany) kozotti veszteségkompenzaciot. A jelenleg kizardlag belfoldi
csoportad6 rendszerek nemzetkdzi szintre kiterjesztési szamos esetben problémat vethet
fel.

5.5. Megoldasok
A veszteségelhatarolassal foglalkozo bizottsagi kozlemény™ harom megoldasi

javaslatot vazol fel a hatdron atnyald veszteségkompenzacié eurdpai szintli

Osszehangolasara.

% Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Tax Treatment of Losses in Cross-Border Situation, Brussels,
19.12.2006 COM(2006)824 final (a tovabbiakban: “a veszteségelhatarolassal foglalkozo bizottsagi
kozlemény’)
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Tablazat 16. Megoldasok a veszteségkompenzacio dsszehangolasara

Megnevezés Leiras
Végleges Annak érdekében, hogy a veszteséget kompenzald allam koltségvetése ne
veszteségtranszfer sériiljon, egy kliring/elszamolasi rendszert kell felallitani, amelyben a

veszteséget ,,exportald” kompenzalna az ,,importald” allamot. Figyelembe kell
venni a tagallamok kdozti kiilonb6zo adokulcsokat és kiilonbozé adoszabalyokat,
tovabba tekintettel kell lenni az adotervezési lehetoségekre.

Iddszakos veszteség A leany veszteségét a nyereséges anya ,,felhasznalja”, majd amikor a leany ismét

transzfer nyereséges abbol levonjak a korabban ,felhasznalt” veszteséget (ezt javasolta az
1990-es iranyelv javaslat is).
Konszolidacio A csoport eredményét az anya konszolidalja. A leanyt a telephelyhez hasonloan

kezeli a rendszer. A kettds adoztatas elkeriilésére a beszamitast alkalmaznak. Ezt
a konszolidalt rendszert hosszabb id6szakra kellene alkalmazni (3-5 év), minden
tagvallalatra, vagy csak néhany tag esetében. Ez wutobbi kevesebb
dokumentacidval jarna, de agressziv adotervezéshez vezetne. Hatrany az
adminisztracios koltségek multiplikacioja a kettds/tobbszords rendszer miatt.

Forras: Sajat szerkesztés

A Bizottsdg a hataron atnyuld veszteségelhatarolds 0sszehangolasaval hosszu
tavra eléremutatott. A kozlemény® célja nem is lehetett az azonnali tagallami
elérelépések 0Osztonzése, sokkal inkdbb a probléma felvetése. Tovabba szamos
tagallamban egyaltalin nem mertilt fel a hataron atnylé veszteségelhatarolés, hiszen a
nemzeti adorendszer sem engedte a tagallamon beliili vallalatcsoportoknal a
veszteségkonszolidaciot. fgy példaul hazank esetében sem.

Osszegzés

A Bizottsag szerint az el6bbiekben részletezett esetekben (exit taxation és
hataron atnyalé vallalatok kozti veszteségelhatarolas) sziikséges a szabalyok
Osszehangolasa és megfeleld egyensulyt kell teremteni az addelkeriilés és a Szerzodés
szerinti szabadsagjogok (a hatdron atnyuld jelenlét indokolatlan korlatozasa) kozott.
Fontos tovabba, hogy ezen a teriileten a tagallamok kdzos szabalyok szerint Iépjenek fel
harmadik allamokkal szemben.

Ugyanakkor a fentiek mellett szamos olyan egyéb teriilet marad, ahol szintén
sziikséges lenne a tagédllamok kozti koordinacio a kozds piac hatékonyabb miikodése
érdekében. Ezek példaul a kovetkezdk lehetnének: koleson és toke fogalma, hibrid
tarsasag alkalmazasa, Forrasadok, a fioktelepek addztatasa és az ajandékozasi illetékek,

vitak megoldésara alkalmazhaté intézményrendszer kidolgozasa.

6 Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the European
Economic and Social Committee: Tax Treatment of Losses in Cross-Border Situation, Brussels,
19.12.2006 COM(2006)824 final (a tovabbiakban: “a veszteségelhatarolassal foglalkozo bizottsagi
kozlemény’)
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A tagallamok kozott megfeleld koordinacio és egylittmiikodés lehetdvé teszi az
adopolitikai célok elérését és az adodalapok védelmét, tovabba biztositja a
diszkriminaci6 mentes szabalyozast, megsziinteti a kettds adoztatast és csokkenti a
tobblet koltségeket. Ezzel az adorendszerek hozzajarulhatnak a K6zos piac sikeréhez és
segitenek az Unid globalis versenyképességének fenntartasaban a lisszaboni irdnynak
megfelelden.

Mindazonaltal a fenti kutatdsok és bizottsagi ajanlasok mellett a tagallamok
ragaszkodnak a Szerz6dés szerinti addszuverenitashoz. Ezért véleményem szerint — az
eddigi tapasztalatok alapjan — jogi vagy politikai kényszer hidnyaban a tagallamok a
kozeljovoben sem tesznek annak érdekében Iépéseket, hogy a fenti ajanlasokbol barmit
is megvaldsitsanak.

6. Veszteséglehatarolas és adokonszolidacio
6.1. Veszteségkonszolidacio

Az Europai Bizottsdg sokat foglalkozott a hataron atnyuld veszteség
elhatarolassal, a veszteségkonszolidacioval, mint a harmonizacié lehetséges egyik
jovobeni teriiletével. Szdmos tanulmany késziilt annak igazolasara, hogy a
veszteségkonszolidacio jelentds megtakaritasokat jelentene a vallalkozasok szintjén és
fontos 1épés lenne az unids vallalkozasok kiilfoldi jelenlétének Osztonzésében. Annak
érdekében, hogy lassuk a jelenlegi helyzetet indokolt a tagallamokban a teriileten
alkalmazott szabalyozas attekintése.

6.2. Csoportadozas az Europai Uniéban

6.2.1. Az nemzetk6zi addztatas semlegességének elve

Az addztatas egyik alapelve a semlegesség, azaz az adoztatds nem
befolyasolhatja a gazdasagi dontéseket. Ez az alapelv a csoportaddzas tekintetében tigy
fogalmazhat6 meg, hogy az adodztatds nem befolydsolhatja a vallalatok foldrajzi
elosztasat (nemzetkozi aspektus) €s a csoport szervezeti felépitését (nemzeti aspektus).
Ez alapjan a nemzetkdzi adosemlegesség elve megkodvetelné mind az unids szinten
egységes adoalapot, €s az egységes adokulcsot. Tehat a kozos konszolidalt tarsasagi
addalap (CCCTB) csupan részlegesen lehet semleges, hiszen az adodkulcsok
harmonizaci6jat nem tervezi a Bizottsag (rovidtavon, és egyes nyilatkozatokban hosszl
tavon is tagadjak ezt). Az adosemlegesség elve azt is megkdvetelné, hogy egy fiskalis

csoport részeként ado6zo vallalat azonos feltételekkel fizessen adot az onalldoan ad6zéd
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vallalathoz képest. Ez a feltételezés dnmagaban értelmetlen lenne. (A fiskalis csoporttag
kompenzalhatja nyereségét a masik tag veszteségével szemben, erre Onallo
vallalkozasok esetén nincs lehetdség.) Levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy eurdpai
szinten a nemzetkdzi és a nemzeti adésemlegesség is csak utopia szintjén létezik.

E rovid kitérd utan tekintsiik at a csoportaddzasi szabalyokat részletesen.

6.2.2. Csoportadozas az Eurdpai Unid tagallamaiban

Néhany régi (Belgium, Gordgorszag) és szamos ,,uj” EU tagallam nemzeti
jogszabalyai nem teszik lehetdvé a csoportadézas alkalmazéasat. Ezekben a
tagallamokban az ad6zasi szabalyok nem kiilonboztetik meg a vallalkozasokat attol
fiiggben, hogy azok Onallban miikodnek vagy egy vallalatcsoport részeként.
Megjegyezzilk azonban, hogy Belgiumban miikddik olyan szabéalyozas (in. Belgian
coordination centre — belga koordinacids centrum), amely a csoportadézashoz hasonld
kedvezményeket biztosit.

Azokban a tagallamokban, ahol létezik csoportaddzasi rendszer, szigortian
definidlt azon vallalatok kore, akik élhetnek e lehetdséggel. A csoport fogalma jogi
illetve gazdasagi kritériumok alapjan korlatozhatd. A jogi feltételek a (kdzvetett vagy
kozvetlen) tulajdoni részesedési kiiszob feldllitdsdn alapulnak. Példaul egy
leanyvallalat, akkor lehet az anyavallalat része, ha az anya meghatarozott mértékii
részesedéssel vagy szavazati joggal rendelkezik a lednyban. Ezzel szemben a gazdasagi
feltételek megallapitasa a tulajdonos ellendrzési jogan és a szervezeti miikodési és
gazdasagi fliggdségen alapul. A gyakorlatban leginkdbb a jogi és a gazdasagi
feltételrendszerek kombinacidjaval hatdrozzdk meg a csoport fogalmat. A
kovetkezOkben tekintsiik at a tagallami csoportad6zési rendszereket a csoport fogalma

szempontjabol.
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Tablazat 17. A csoport definicidja az eurdpai csoportadozasi rendszerekben

Tagallamok Jogi Vallalati formak Gazdasagi feltétel

feltétel

Tulajdoni Anyavallalat  Tagvallalatok  Csoportvallalatok  Szamviteli

részesedés fliggbsége kovetelmények

(minimum

%)
Ausztria > 50 (1) vagy (5) (6) vagy (11) (14) és (15) -
Ciprus >175 (1 (6) (14) -
Dania > 50 (1), (15) (6) vagy (9) (14)és(15) (16)

vagy (13)

Finnorszag >90 (1) (6) (14) és (15) (16)
Franciaorszag >95 (1 (6) vagy (10) (14) (16)
Németorszag > 50 (2) vagy (5) (6) (14) és (15) -
frorszag >175 (1) (6) - -
Olaszorszag > 50 (1) vagy (5) (6) vagy (9) (14) (16)
Lettorszag >90 2) (N (14) -
Luxemburg >95 3) (®) - (16)
Malta >51 (1) (6) (14) (16)
Hollandia >95 3) (6) (14) (16)
Lengyelorszag > 95 (1 (6) - -
Portugalia >90 (1) (6) (14) (16)
Szlovénia >90 (1 - - -
Spanyolorszag > 75 (1 (6) vagy (10) (14) (16)
Svédorszag >90 (1) vagy (4) (6) vagy (12) (14) -
Egyesiilt >75 2) (6) - -
Kiralysag

Magyarazatok:

(1) Belfoldi illetdségii tarsasag

(2) Belfoldi illetéségii adozo

(3) Belfoldi korlatlan adozo
(4) Kilfoldi EU/Eurdpai Gazdasagi Kozosség
(EGT) illetoségti tarsasag

(5) Kiilfoldi tarsasag,

akinek a kérdéses

tagallamban telephelye van (csak a belfoldi
adokonszolidacio esetében)
(6) Belfoldi leanyvallalat

(7) Belfoldi ad6zo6 leanyvallalat

(8) Belfoldi bejegyzett adozo tagvallalat
(9) Kiilfoldi leanyvallalat

(10) Kiilfoldi bejegyzett tag leanyvallalat

(11) Kiilfoldi EU tagvallalat

(12) Kiilfoldi EU/EGT leanyvallalat, amely ad6zo a
kérdéses tagallamban

(13) Kiilfoldi telephely

Csoport vallalatok fliggésége

(14) Teljes adoévben teljesiilnek a feltételek

(15) Megallapodas alapjan
Szamviteli feltételek:
(16) Azonos pénziigyi év minden tagnal

Forras: Savina Princen, Marcel Gerard: International Tax Consolidation in the European Union:
Evidence of Heterogeneity, European Taxation, 2008 aprilis, p 177

6.2.3. A csoportadozas fajtai

A csoportadozas elméleti hattere az, hogy a tagok adokotelezettségiiket

Osszevontan hatdrozzak meg és ennek kovetkeztében egységesen egy adodalanyként

fizetnek adot.

Az alabbi tablazat 0sszefoglalja a csoportad6zas lehetséges formait.
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Tablazat 18. A csoportadézas eurépai formai

Csoportad6zasi rendszer fajtaja Tagallam

1. Addkonszolidacio (az adok dsszevonasa) Ilyen szabalyt egyik tagallam sem alkalmaz.
2. Transzfer rendszerek: (i) jovairasos rendszer Finnorszag és Svédorszag
(group contribution)

(i1) Csoport kedvezmény (group relief) Ciprus, frorszag, Lettorszag, Malta, és Egyesiilt
Kiralysag

3. Konszolidacio

Részleges adokonszolidacio Ausztria, Dania, Franciaorszag, Németorszag
(Organschaft), Olaszorszag, Luxemburg,
Lengyelorszag,  Portugalia, Szlovénia  és
Spanyolorszag

Teljes adokonszolidacid Hollandia

Forras: Savina Princen, Marcel Gerard: International Tax Consolidation in the European Union:
Evidence of Heterogeneity, European Taxation, 2008 aprilis

A tagok csoporton beliili fliggetlenségét vizsgalva alapvetden harom csoport
kiilonithetd el. A tagallamok nem alkalmaznak olyan rendszert, amely szerint az
anyavallalat adokedvezményként levonhatja a csoport leanyvallalatai altal megfizetett
adot. Ezt az in. adokonszolidaciot leginkabb az Egyesiilt Allamokban alkalmazzak, EU
tagallamban nem. A masodik csoportba olyan rendszerek tartoznak, amelyek
megengedik meghatarozott 6sszegeknek egyik tagtdl a masikhoz utalasat (an. transzfer
rendszerek). A transzfer rendszereknek két formdja van: csoportos hozzajarulasi
rendszer (contribution system) €s csoport kedvezmény rendszer (group relief system). A
harmadik kategoéridba olyan rendszerek tartoznak, amelyekben a csoport egy
adoalanyként jelenik meg, azaz a tagok minden jovedelmiiket konszolidaljak (pl. a
német Organschaft). A kovetkezokben egy példan keresztiil mutatjuk be az egyes fajtak
kozti 6sszegszeri kiilonbséget.

1. szamu példa

Az anyavallalat (,P”) és leanyvallalata (,,S”) egy csoportot alkotnak. P kap 20
(masodik adoévben 30) bevételt S leanyvallalatatol (csoporton beliili tigylet). S bevétele
170, P viseli a koltségeket, ezek értéke 90. P eredménye 20-90=-70 (masodik adoévben
30-90=-60) (veszteség). S eredménye 170-20=150 (masodik adoévben 170-30=140). S
dllamban a tarsasagi adokulcs: 30% és P allamban 25%.

Osszehasonlitasként vizsgaljuk meg, hogy ha P és S egy tarsasag C formdjdaban
miikodik, hogyan alakul az adoteher. C adokulcsa 25%.

Csoportaddztatas nélkiil minden tag egyedileg hatdrozza meg adokdotelezettségét.

P veszteséges, adot nem fizet. S 45 egység adot fizet (150*30%), majd 42 egységet
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(140*30%). A csoporttagok addkotelezettsége nagyban attol fligg, hogy a transzferarat

hogyan hatarozzdk meg.

Tablazat 19. Fiiggetlen iigyletek adéhatasa

* A zarojelbe tett szamok minden esetben negativ értékeket jelentenek.

Csoporton beliili 3. felekkel
Tagok Adéévek ligylet folytatott iigylet Eredmény Adéalap Ado
eredménye eredménye
Anya (,P”) 1. adéév 20 (90)* (70)* 0 0
2. adéév 30 (90)* (60)* 0 0
Leany (,S”) 1. adéév (20)* 170 150 150 45
2. adéév (30)* 170 140 140 42
Telephely 1. adoév - - 80 80 20
(,C”) 2. ad6év - - 80 80 20
Osszes adéterhelés
1. adéév 65
2. adoév 62

Forras: Savina Princen, Marcel Gerard: International Tax Consolidation in the European Union:
Evidence of Heterogeneity, European Taxation, 2008 aprilis, p 179

6.2.3.1. Transzfer rendszerek (Transfer regimes)
6.2.3.1.1. Jovairasos rendszer — nyereségtranszfer (Group contribution)

A jovairasos rendszert a svéd és finn csoportad6zas alkalmazza. Minden tagnak
joga van a nyereségét egy masik taghoz allokalnia, attol fiiggden, hogy annak milyen
eredménye van. Minden tag egyedi adofizetd, sajat szamviteli nyilvantartdsai alapjan
egyedileg hatarozza meg adokdotelezettségét. A tagoknak joga van ,,vagyonat” (kivéve a
veszteséget) egy masik tagra atruhdzni. A veszteséges tag a jovairas altal csokkentheti
veszteségét. A vagyoni juttatds a juttatonal elismert koltségnek, a kedvezményezettnél
bevételnek mindsiil. Eredetileg Svédorszagban €s Finnorszagban is a rendszer csak
rezidens tagok kozott miikodott. Ez azonban ellentétes volt az Romai szerz0dés szerinti
diszkriminacio tilalmaval az Eurépai Birosag szerint®', ezért Svédorszag valtoztatott a
szabalyokon ¢és a csoportadézds — korlatokkal ugyan, de — nyitott az EGT
tagallamokban rezidens tarsasdgok felé. Finnorszag valtozatlanul fenntartja a
diszkriminativ szabalyokat.

A kovetkezokben mutassuk be az el6bbi példan keresztiill a jovairdsos rendszer
mikodését.

ST ECJ X AB and Y AB, 18 November 1999, Case C-200/98
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Tablazat 20. Jovairasos rendszer adéhatasa — nyereség transzfer

Csoporton 3. felekkel

Tagok Adéévek Dbeliili iigylet  folytatott Eredmény Adéalap Adé
eredménye iigylet
eredménye

Anya 1. adéév 20 (90) (70) 0 0
(,P”) 2. adéév 30 (90) (60) 0 0
Leany 1. adé6év (20) 170 150 80 (=150-70) 24
() 2. adéév (30) 170 140 80 (=140-60) 24
Telephely 1. adoév - - 80 80 20
(,C”) 2. adéév - - 80 80 20
Osszes adéterhelés

1. adéév 44
2. ad6év 44

*A zarojelbe tett szamok minden esetben negativ értékeket jelentenek.
Forras: Savina Princen, Marcel Gerard: International Tax Consolidation in the European Union:
Evidence of Heterogeneity, European Taxation, 2008 aprilis, p

Az alapadatokhoz képest lathatd, hogy a csoportszintii adoterhelés csokken (65,
illetve 62 egység helyett csak 44 egység). A csokkenés oka, hogy az anya (,,P”)
transzferalta veszteségét (6sszesen 70, illetve 60 egységet) a leanyhoz (,,S”).

6.2.3.1.2. Csoport kedvezmény — veszteség transzfer (Group relief)

A csoport ad6zas ezen fajtajaban a csoporttagok sajat veszteségeiket atadhatjak
masik tagnak. Ennek kdvetkeztében a nyereséges csoporttag adofizetési kotelezettsége
csokken. Ilyen rendszert miikodtet Ciprus, frorszag, Malta, Lettorszag és az Egyesiilt
Kiralysag.

Az addhatasokat tekintve az eredmény ugyanaz, mint a nyereségtranszfer esetén.
A veszteséges tarsasdg tovabbra sem fizet addt, a nyereséges adokotelezettsége
csokken.

Tablazat 21. Csoportkedvezmény —veszteség transzfer

A zarojelbe tett szamok minden esetben negativ értékeket jelentenek.

Csoporton 3. felekkel
Tagok Adéévek beliili iigylet  folytatott iigylet = Eredmény Adéalap Adé
eredménye eredménye
Anya 1. adéév 20 (90) (70) 0 0
(,P”) 2. adéév 30 (90) (60) 0 0
Leany 1. adé6év (20) 170 150 80 (=150-70) 24
() 2. adéév (30) 170 140 80 (=140-60) 24
Telephely 1. adéév - - 80 80 20
(,C”) 2. ad6év - - 80 80 20
Osszes adéterhelés
1. adéév 44
2. ad6év 44

Forras: Savina Princen, Marcel Gerard: International Tax Consolidation in the European Union:
Evidence of Heterogeneity, European Taxation, 2008 aprilis, p 180
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6.2.3.2. Konszolidacios rendszerek (Consolidation regimes)

A konszolidacidé esetén a csoportba tartozd leanyvallalatok az anyavallalathoz
allokaljak jovedelmiiket, majd 4altaldban egy addzoként addzik a csoport. A
csoportadozas ez a fajtaja biztositja az adésemlegességet és azt, hogy a csoport egy
gazdasagi egységként jelenjen meg. Az alabbi tablazat Osszefoglalja a tagallamok
konszolidacios rendszereit.

Tablazat 22. A tagallamokban alkalmazott konszolidaciés rendszerek jellemzoi

A zarojelbe tett szamok minden esetben negativ értékeket jelentenek.

Tagallam A csoport egy Belfoldi vagy Kaotelezé vagy A konszolidacié
jogi személyiség  Kkiilfoldi tagot is valaszthaté mértéke
integral
Ausztria Nem Kilfoldi is Valaszthatd Belfoldi: teljes;
kiilfoldi: aranyos
Dania Nem Kilfoldi is Belfoldi: kotelez6; Belfoldi: teljes;
kiilfoldi: valaszthatd  kiilfoldi: aranyos
Franciaorszag Nem Kilfoldi is Belfoldi: valaszthato; Teljes
kiilfoldi: kételezo
Olaszorszag Nem Kilfoldi is Belfoldi: valaszthato; Belfoldi: teljes;
kiilfoldi: kotelezo kiilfoldi: aranyos
Luxemburg Nem Csak belfoldi Valaszthato Teljes
Hollandia Igen Csak belfoldi Valaszthato Teljes
Lengyelorszag Nem Csak belfoldi Valaszthato Teljes
Portugalia Nem Csak belfoldi Valaszthato Teljes
Szlovénia Nem Csak belfoldi Valaszthatd Teljes
Spanyolorszag Nem Csak belfoldi Valaszthato Teljes

Forras: Savina Princen, Marcel Gerard: International Tax Consolidation in the European Union:
Evidence of Heterogeneity, European Taxation, 2008 aprilis, p 181.

A kovetkezokben vegyiink egy masik példat a konszolidacid gyakorlati
bemutatasa céljabol.
2. szamu példa
, P anyavallalat 400 egység arbevételt realizalt, koltsége 100 egység. ,,P” részesedést
ad el ,,S"-nek, ezen 20 egység nyereséget realizal; és dlloeszkozoket is dtad, ezen 15
egyseg arfolyamnyereséget realizal.
8”7 leany csak ,, P”-nek nyujt szolgaltatast, melynek értéke 150 egység, koltsége 80
egyseg. A tarsasagi ado 30%.

Ha nincs csoportadozas, akkor ,,P”, és,,S” is Onalldéan addzik.
P eredménye: 400-100-150+20+15 = 185
S eredménye: 150-80 = 70

Osszehasonlitasképpen azt is szamszerisitjiik, ha a fenti iigyletek nem két

tarsasag kozott torténnek, hanem egy ugyanazon tarsasag (,,C”) végzi a tevékenységet.
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,C” esetében a ,P” és ,,S” kozotti tligyletek (részesedés és alloeszkoz atadas,
szolgaltatasnyujtas) természetesen nem jelennek meg szadmszakilag.

,C” adokoteles nyeresége: 400-100-80 = 220

Tablazat 23. Adoterhelés, ha nincs csoportadozas

Tagok Jovedelem Addkateles Adékules Adé
jovedelem (%)
Anya (,,P”) 185 185 30 55,5
Leany (,,S”) 70 70 30 21,0
Csoport 76,5
Tarsasag (,,C”) 220 220 30 66,0

Forras: Savina Princen, Marcel Gerard: International Tax Consolidation in the European Union:
Evidence of Heterogeneity, European Taxation, 2008 aprilis, p 181

A példa azt mutatja, hogy ,,P” és ,,S” egylittesen Gsszesen tobb mint 76 egység
adot fizet, mig ha az tligyleteket ugyanazon tarsasaban bonyolitjak le, akkor csupan 66
egység ado terhelte volna azokat.

6.2.3.2.1. Pooling rendszer (részleges adokonszolidacio) — Partial tax consolidation

A tagéllamok gyakran hasznaljdk az Un. pooling rendszert. A csoporttagok
egyedileg meghatarozott adoalapjat 6sszegzik és az 0sszeg alapjan fizet a csoport adot.
A csoport tagjainak jogi személyisége nem sziinik meg. Ebben a konszolidacioban a
csoporton beliili tigyletek nem ,,litik ki” egymast, hiszen elészor minden tag egyedileg
hatarozza meg az adodalapot, majd az eredményeket Osszegzik. Az anya fogja az
aggregat addalap utan az adot megfizetni.

A részleges adokonszolidicid Ilényege, hogy bizonyos jovedelmeket
konszolidalhatnak a csoport tagjai, mig mdas jovedelmek nem vonhatok be a
konszolidacioba.

Vizsgaljuk meg a konszolidaciot a példan keresztiil feltételezve, hogy ,,P” allam
szabalya megengedi a csoporton beliili részvényeladds eredményének konszolidalasat,

azonban az all6eszkdz eladasbol szarmazo nyereség nem konszolidalhato.

Tablazat 24. Részleges konszolidacio

Tagok Jovedelem Addkateles Adékulces Adé
jovedelem (%)
Anya (P) 185 165
Leany (S) 70 70
Csoport 235 30 70,5
Térsasag (C) 220 220 30 66,0

Forras: Savina Princen, Marcel Gerard: International Tax Consolidation in the European Union:
Evidence of Heterogeneity, European Taxation, 2008 aprilis, p 181
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6.2.3.2.2. Teljes adokonszolidacio — Full tax consolidation regime

Egyediil Hollandia alkalmaz olyan szabalyokat, ahol a csoporttagok teljes jogi
személyisége megsziinik a tarsasagi ado tekintetében. A tagok eredményét elsé 1épésben
egyedileg hatarozzak meg, majd masodik 1épésben kisziirik a csoporton beliili
igyleteket.

A csoport adobevallasat az anyavallalat késziti el az egész csoport szdmara,

mintha a tagok egy jogi személy részei lennének.

Tablazat 25. Teljes adokonszolidacié 1.

Tagok Jovedelem Addkateles Adékulces Adé
jovedelem (%)
Anya (P) 185
Leany (S) 70
Csoport 220 30 66,0
Tarsasag (C) 220 220 30 66,0

Forras: Savina Princen, Marcel Gerard: International Tax Consolidation in the European Union:
Evidence of Heterogeneity, European Taxation, 2008 aprilis, p 182

A teljes konszolidacio esetén a csoport adokdteles jovedelme és az adoterhelés
megegyezik azzal, mintha a tagok tevékenységét ténylegesen egy vallalat végezné.
Tehat a teljes konszolidacié eredményez egyediil semleges, neutralis eredményt.

A kovetkezdkben ismét térjiink vissza az 1. szdmu példdhoz. Az alabbi tablazat
azt szemlélteti, hogy a teljes adokonszolidacid esetén ténylegesen semleges a csoport

adoztatdsa az egy tarsasag adoterheléséhez képest.

Tablazat 26. Teljes konszolidacio I1.

Csoporton 3. felekkel

Tagok Adéévek beliili folytatott Eredmény  Adéalap Adé
ligylet lgylet
eredménye  eredménye

Anya 1. adoév 20 (90) (70) 80 20
(,P”) 2. adoév 30 (90) (60) 80 20
Leany 1. adoév (20) 170 150 0 0
(,,S”) 2. adoév (30) 170 140 0 0
Tarsasag 1. adoév - - 80 80 20
(,C”) 2. adoév - - 80 80 20
Osszes adéterhelés

1. adéév 40
2. adéév 40

Forras: Savina Princen, Marcel Gerard: International Tax Consolidation in the European Union:
Evidence of Heterogeneity, European Taxation, 2008 aprilis, p 183

A teljes addkonszolidaci6 semleges adoterheléshez vezet, azaz a csoport
adoterhelése nem kiilonbozik attdl, mintha a csoport teljes tevékenységét egy tarsasag

vegezné.
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Egyes allamok csoportaddzasi rendszere azonban nem csupan a belfoldi
illetdségli tagokat, hanem bizonyos feltételekkel a kiilfoldi illetOségli tarsasagokat is
integralja (Dania, Franciaorszag, Ausztria, Olaszorszag). A nemzetkozi kornyezetben
azonban csak akkor lesz semleges a csoportaddztatas, ha az adokulcs az anya és a leany
allamaban is megegyezik (a példa szerint ekkor azonos adoterhelése van a konszolidalt
csoportnak (,,P” és ,,S™) és a tevékenységet egymagaban végzo tarsasagnak (,,C”).
Osszegzés

Alapvetd kiindulasi pont, hogy a tarsasagi addérendszerek jelentdsen
kiilonboznek az eurdpai uni6 egyes tagallamaiban. Ebbdl egyes vallalatcsoportok
jelentés hasznot huazhatnak, hiszen stratégidjukat a kiillonboz6 adorendszereket
kihasznalva és a lehet6ségeknek megfelelden alakitva vallalati strukturajukat a
csoportszintli nyereségiiket maximaljak. Ugyanakkor az is egyértelmii, hogy a tagallami
adorendszerek atlathatatlansaga és a kiillonb6zé adoszabalyoknak torténd megfelelési
kényszer mas vallalkozdsoknak akadalyt jelent az europai szintli tevékenység
kiterjesztéséhez €s a kdzos piacon valdo megjelenéshez.

Az egységes europai piacért felelés Eurdpai Bizottsag célja, hogy megsziintesse
a kozos piac zavartalan mikodését gatlo adozasi akadalyokat és biztositsa a
diszkriminaci6 mentes kornyezetet az eurdpai vallalkozasok szdmara. E célok
megvalositasahoz az Eurdpai Bizottsag a kozos konszolidalt tarsasagi adoalapot latja
megfeleld eszkoznek. A kozds konszolidalt tarsasagi addalapnak alapvetden két
alappillére van. Az egyik pillér, hogy egységes modszerrel hatarozzak meg a tagallamok
a tarsasagi addalapot, a masik, hogy ezt az ado6alapot egységes formula alapjan osszak
sz€t a tagok kozott.

A konszolidacio az elébbiekben bemutatott szampélddk tantisaga szerint
k6zOmbosit szamos adotervezési lehetdséget, elsGsorban a ,,papiron meglévo”™ kisebb
nyereséget eredményezd technikakat. Ugyanakkor, ha megsziinik a lehetdség ezeknek
az adotervezési technikdknak az alkalmazasara, akkor a tagallamok kozti adoverseny
fokozddhat. Ha nem lesz tobbé lehetdség a kisebb addcsokkentési technikak hatékony
alkalmazasaval a mobil addalapok kis koltséggel valdé mozgatasara, a tagallamok
kezében a mobil téke vonzasdhoz az egyetlen eszkdzként a nagy adokedvezmények

maradnak, amelyek azonban jelentds koltségeket indukalnak.
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Véleményem szerint a kdzos addalap megosztasi formulatél fiigg leginkabb,
hogy a konszolidacio ndvelni vagy mérsékelni fogja a mobil addalapokért folytatott
tagallamok kozti adoversenyt, tovabba a formula hatarozza meg az egyes tagallamok
tarsadalmi joléti koltségekre és disztribuciora gyakorolt negativ hatdsokat. Valojaban az
adoverseny akkor fog csokkenni, ha a megosztasi formula olyan tényezOkon alapul,
amelyeket a vallalatcsoport nem, vagy csak kisebb mértékben képes befolyasolni,
példaul a kereslet és az értékesités helyszine. Ugyanakkor, ha megosztasi formula olyan
tényezoket fog tartalmazni, amelyet a csoport képes befolydsolni példaul egy tagvallalat
szé€khelyének megvaltoztatasaval, a tagallamok kozti adoversenyt biztosan ndvelni fogja
a kozos konszolidalt tarsasagi adoalap. A semleges megosztasi formula kialakitasa tehat
elsddleges fontossdgi a kozos adoalap kapcsan. Ezt Martens és Weiner [2003] is
megerdsiti az USA és Kanada 4ltal alkalmazott kozos addalapbol nyert tapasztalatok
alapjan.®

Végiil fontos azt is hangsulyozni, hogy az addsemlegesség csak akkor lesz
elérhetd, ha a tagallamok nemcsak k6zds addalap szabalyokrdl, hanem kozos tarsasagi
adokulcsrol is megallapodnak. Ugyanakkor a k6zds eurdpai tarsasagi adokulcs sem a
Romai szerzdédéssel nem egyeztetheté Ossze, sem a tagallamok eldzetes véleménye
alapjan nem megvalosithato.

7. Kozos konszolidalt tarsasagi adoalap (CCCTB) — elméleti alapok
7.1. Bevezet6

A tagéllamok tarsasdgi adodalapjat érintd6 harmonizaciérol a 2004
szeptemberében tartott ECOFIN {ilésen sziiletett dontés. Ezt kdvetden a tagallamok és
az Eurdpai Bizottsag részvételével munkacsoport alakult a k6zos konszolidalt tarsasag
adoalap (Common Consolidated Corporate Taxbase — ,,CCCTB”) szabalyainak
kidolgozasara. Az Europai Bizottsag eredeti elképzelése szerint a kozos konszolidalt
adodalap két Iépcsében tudna megvaldsulni. El6szor a kozos addalap részletszabalyait
sziikséges kidolgozni. Ezt kovetden, a kozds konszolidalt adoalap szabalyok alapjan ki
kell alakitani a konszolidacio és az allokacido modszerét, azaz az addalap egységesitését
a vallalatcsoporton beliil és felosztasat az érintett tagallamokban 1évé tagvallalatok

kozott, Osszhangban az ECOFIN dontésével. A tagallamok mar a projekt elején

62 J. Martens —Weiner, Company Tax Reform in the European Union: Guidance from the United States
and Canada in Implementing Formulary Apportionment in the EU (New York: Springer
Science+Business Media, 2006)
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leszogezték miszerint az addkulcsok vizsgdlata nem feladata a munkacsoportnak.
Mindemellett az Eurdpai Bizottsag hatarozottan elkotelezte magat a kozos konszolidalt
tarsasagi adoalap mellett.

7.2. El6zmények

A Lisszaboni stratégia a versenyképesség fokozasat, a ndvekedést és a
munkahelyteremtést tlizte ki fo céljaként. A Bizottsag véleménye az volt, hogy az
addakadalyok megsziintetése a hataron tuli tevékenységek adminisztracios koltségeinek
csokkentése révén, a szokasos piaci ar szabalyok, €s a hataron atnyuld veszteség
kompenzacid szolgalja leginkabb a belsd piacon ezen célok megvaldsitasat. A Bizottsag
elképzelése szerint a kozods konszolidalt tarsasagi adodalap (Common Consolidated
Corporate Tax Base — CCCTB) jelentésen csokkentené a belsd piacon mitkddo
vallalkozasok adminisztracios koltségeit, azzal hogy lehet6vé tenné a nyereségek és
veszteségek kompenzacidjat, egyszeriisitené a nemzetkdzi atalakuldsokat, csokkentene
szamos a nemzetkdzi addszabalyok tagallamonként kiilonboz6 szemléletébdl adddo
problémakat. Ezen tilmenden egy k6zos adoalap szdmos kettds addztatast eredményezo
helyzetet kikiiszobolne és a diszkriminativ szabalyokat és egyéb addkorlatozasokat is
megsziintetné. A Bizottsag szerint a CCCTB hozzijarulna a tarsasadgi addszabalyok
hatékonyabb alkalmazasahoz ¢s egyszertisitéséhez, és athidalnd a nemzeti tarsasagi
adorendszerek kozotti szakadékot.

A Bizottsdg altal publikalt kozleményekben/iranymutatdsokban szamos
harmonizaciés lehetdség eldkeriil, ezek egyike a CCCTB, azaz a kozos konszolidalt
tarsasagi adoalap (lasd korabban). A CCCTB a Bizottsag elképzelése szerint
1) k6z0s szabalyrendszer lenne a tagallami tarsasagi adoztatasban,

i) konszolidalt lenne, azaz a vallalatcsoport EU tagéallamokban miikodo
tagvallalatainak addalapjat konszolidalt alapon hatarozna meg;

iii) egy formula alapjan felosztand a konszolidalt tarsasdgi adodalapot az EU
tagallamokban miikodo lednyvallalatok kdzott.

A jelenlegi rendszerrel Osszehasonlitva, ahol minden lednyvallalat egyedileg
hatarozza meg a tarsasagi adoalapjat azon tagallam szabalyai szerint, amelyik teriiletén
mikddik/székhelye talalhatd, a CCCTB jelentds innovaciot jelentene a fenti harom

okbol (kozos szabalyok, konszolidacid és allokacid). Ez az innovacio a Bizottsag és
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szamos tagallam szerint mérfoldké lenne az Eurdpai Unids kdzvetlen adoharmonizacio

torténetében.

2004 szeptemberében a holland elndkség alatt az ECOFIN Tanacs megvitatta a
CCCTB elméleti tamogathatosagat egy un. Bizottsagi nonpaper® (a tovabbiakban:
,Nonpaper”) alapjan. A tagallamok tdmogatasaval a Bizottsag felallitotta a
munkacsoportot (CCCTB WG). A Bizottsag 2005 oktoberében felhivta a figyelmet a
CCCTB munkacsoport és a lisszaboni célok megvalositasanak Osszefliggésére, ¢€s
politikai célként tlizte ki 2008-ra a CCCTB jogi szabalyainak megalkotasat. 2005
decemberében az Europai Parlament is aldasat adta a CCCTB projektre és 2006.
februarban az Eurdpai Gazdasagi és Szocidlis Bizottsag is a CCCTB mellé allt. A
CCCTB ,,elédje” a 2005 decemberében a Bizottsag altal kidolgozott javaslat, amely a
kis- és kozépvallalkozasok addzassal Osszefliggd adminisztrativ terheire tartalmazott
rovidtava megoldasi javaslatokat (Un. illetdség allama szerinti addztatds — Home State
Taxation, melyrél mar korabban beszéltiink). Ez a javaslat a HST elméleti modelljének
altalanos bemutatdsat tartalmazta és arra 0sztondzte a tagallamokat, hogy kossenek
bilateralis megallapodasokat, melyek alapjan a kis- és kozépvallalkozasok tarsasagi
ad6zasat megkonnyitik.

Szamos tényezd siirgette az FEurdépai Unidban a kozvetlen adok
harmonizécidjanak felgyorsitasat ebben az iddszakban. A Bizottsag €s a tagallamok az
alabbi indokok alapjan kezdték meg a CCCTB kidolgozasat.

- Az Eurdopai Unidban mikddd vallalkozédsoknak 27 kiilonbozd tarsasagi
adorendszer szerint kell tarsasagi addalapjukat meghatarozni. Ez jelentds
adminisztracios terhet jelent szamukra.

- A tagallamok kozvetlen adorendszereinek szdmos eleme a hataron atnyulod
tevékenységeket hatraltatja. Ezek az akadalyok a belsé piac €s a vallalkozasok

fejlodésének utjaban allnak.

% Clemens Fuest: The European Commission’s Proposal for a Common Consolidated Corporate Tax
Base, Oxford University Centre for Business Taxation, Said Business School, Park end Street, Oxford
OX1 1HP, WP 08/23, 2008, p 1

% Németorszag, Franciaorszdg ¢és Magyarorszag irta ald azt a kezdeményezést, amely elGszor
kezdeményezte a kdzos adodalap kialakitasat. Commission Non-Paper to informal Ecofin Council, 10 and
11 September 2004 A COMMON CONSOLIDATED EU CORPORATE TAX BASE 7 July 2004 Forras:
http://ec.europa.cu/taxation_customs/resources/documents/taxation/company_tax/common_tax_base/cctb

wpnon_paper.pdf
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A tagallamok kozti effektiv adoterhelés kiillonbozdsége torzitja az eurdpai szintii
gazdasagi tevékenységet.

A multinacionalis vallalkozasok egyre er6sodd jelenléte miatt kiilondsen
bonyolult a tagéallamonként eltéré szamviteli szabalyok alkalmazisa. Ez a
teriileti adottsdg melegagya a transzferarakkal torténd addoptimalizalasi
technikaknak. Ez azonban 4llandé konfliktushoz vezet nemcsak az ad6zok és az
adohatdsagok, hanem a kiilonbozo tagallamok addhatosagai kdzott is.

Tovabbi ellentét van a nemzeti adopolitika és az Eurdpai jog kozott. Az Eurdpai
Birdsag szamos itéletében elmarasztalta a tagdllam altal alkalmazott nemzeti
adorendelkezést a Romai Szerzddés szerinti alapszabadsagok megsértése miatt.

A Bizottsag szerint a CCCTB megoldast jelenthet a fentiek koziil szamos

problémara. Ugyanakkor szdmos kérdést és tovabbi problémakat is felvet.
7.3. A CCCTB projekt®
7.3.1. Célok és modszerek

A lisszaboni célokkal 6sszhangban a CCCTB munkacsoport megalapitasanak

célja 2004-ben az alabbi volt:

a bels6 piac hatékony miikodése érdekében a tarsasdgi add akadalyok
eltavolitdsanak médjat megtalalni,

a vallalkozasok és az addohatdésagok adminisztracios korlatainak csokkentése,
egyszeru és transzparens szabalyok bevezetése,

a kozos adoalap elemeinek meghatarozasa, amelyek az eurdpai vallalatok
nemzetkdzi versenyképességét novelik, és amelyek a 21. szdzad gazdasagi
kovetelményeinek megfelelnek,

biztositani azt, hogy a tagallamok megtarthassak legitim pénziigyi
érdekeltségiiket, nevezetesen az adoelkeriilés és -kikeriilés® csokkentése révén.

A 2004. szeptemberi ECOFIN Tanacs iilésén megvitatott Nonpaper altalanos

megitélése alapjan allitottak fel a munkacsoportot, az alabbi elvek mentén:

a cél nem a tagallamok tarsasagi adoterhelési szintéjnek a megvaltoztatasa,

minden tagallam részt vesz a munkafolyamatokban,

65 A Bizottsag 2007. majus 2-an publikalt jelentése alapjan.
66 Részletesen lasd Szilovics (2003)
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- a Nemzetkozi Szamviteli Standardok (International Accounting Standards —
IAS) és Nemzetkozi Pénziigyi Beszamolasi Standardok (IFRS) az eszkdze a
tarsasagi adozasi alapfogalmak megalkotasanak,

- a munkat a lisszaboni célokra koncentralva, a lisszaboni megallapodasban
kialakitott alapelvek alapjan kell végezni.

- A Bizottsag €s a tagallamok hatarozott allaspontja szerint az addzas szintje nem
képezte targyat a CCCTB WG megbeszéléseinek. Ennek oka, hogy a tagallamok
vélemény szerint a tarsasagi addztatds szintjének megvitatasa az adokulcsok
megyvitatdsdhoz vezetne. Ez azonban a kiilonbozd tarsasagi addztatdsi szintek
miatt kibékithetetlen ellentétekhez vezetne a tagallamok kozott, ezért a Bizottsag
nem tervezi az addalap vitdjat kiterjeszteni az adokulcsokra. Ezt tobb irdsdban és
nyilatkozataban is hangsulyozta a Bizottsag, annak érdekében, hogy a CCCTB
politikai tdmogatasa az egyes tagéallamok ellenallasa miatt ne csokkenjen. A
Bizottsag valasza a kételkedd tagallamok (pl. Irorszag) kétségeire az volt, hogy
ha az 0j adoalap szélesebb vagy sziikkebb lesz egyes tagallamok altal jelenleg
alkalmazott adoéalapnal, akkor a tagallamok a jelenlegi adoszintet a kulcsok
modositasaval tarthatjak meg.

7.3.2. CCCTB fundamentumok

A CCCTB szabalyai jelenleg még nem véglegesek. Az Eurdpai Bizottsag azonban
nyilvanossagra hozta azokat a munkaanyagokat, amelyek a kozos adoalap Bizottsag €s a
tagallamok altal eddig kidolgozott szabdlyait tartalmazzak. Ezek alapjan a vitaanyagok
szerint a CCCTB altalanossagban az alabbi alapelveken fog nyugodni.®’
a) Konszolidalt adoalap

A CCCTB egy altalanos szabalyrendszer lesz, amely alapjan a CCCTB-ben részt

vevo tagallamokban 1évo vallalatcsoportok azonos médon hatarozhatjak meg a tarsasagi

67 European Commission, CCCTB: Possible Elements of the Technical Outline, Common Comsolidated
Corporate Tax Base Working Group, Working Paper 57, Brussels, 20 November 2007; EC CCCTB:
Possible Elements of the Sharing Mechanism, CCCTB WG, Working Paper 60, Brussels 13 November
2007; European Commission, CCCTB: Possible Elements of Administrative Framework, CCCTB WG,
Working Paper 61, Brussels, 13 November 2007; European Commission, CCCTB Various Detailed
Aspects of the CCCTB, Common Consoldated Corporate Tax Base Working Group, Working Paper 66,
Brussels, 27 March 2008; CCCTB Anti- Abuse Rules, CCCTB WG, Working Paper 65, Brussels 26
March 2008;
Http://ec.europa.eu/taxation_customs/taxation/company_tax/common_tax base/index_en.htm; Clemens
Fuest: The European Commission’s Proposal for a Common Consolidated Corporate Tax Base, Oxford
Business Centre for Business Taxation, Said Business School, WP 08/23; p 2-3
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adodapjukat. A k6z0s addalap konszolidalt lesz, amely azt jelenti, hogy a vallalatcsoport
az Osszes tagvallalat konszolidalt (6sszevont) eredménye alapjan fogja meghatarozni a
tarsasagi adofizetési kotelezettségét és nem a tagallamonként meghatarozott addalapok
alapjan.

A konszolidacié tobbek kozott az egyes tagallamokban miikodo leanyvallalatok
kozti veszteségkonszolidaciot eredményezi. Ha egyik tagallamban 1évo leanyvallalat
veszteséget termel, az a veszteség a tobbi tagallamban 1évé tagvallalat nyereségével
szemben beszdmithato. Ennek kovetkeztében a veszteséget termeld leanyvallalat allama
is adobevételhez juthat a kozos adodalap allokacidos modszerétdl fiiggd mértékben. A
veszteséget a leanyvallalat nem viszi tovabb a kovetkezd adoévekre, mert a
konszolidacié kovetkeztében a veszteség keletkezésének adoévében az felhasznalasra
keriil. Ennek természetesen feltétele, hogy a vallalatcsoport egésze ne veszteséggel zarja
az adott pénziigyi évet. Ha a csoport egésze veszteséges, akkor ez a veszteség
tovabbvihetd és a jovobeli nyereséggel szemben elszamolhatd. A veszteség kérdésével,
mivel a veszteségkonszolidacid kozvetleniil és radikalisan érintheti a résztvevod
tagallamok koltségvetéseit, részletesen foglalkozik a CCCTB.

b) Vilaszthato adéalap

A CCCTB valaszthat6 lesz. Ez azt jelenti, hogy a tagallamok donthetnek, hogy a
CCCTB vagy a nemzeti tagallami tarsasagi adoszabalyok szerint szeretnék a tarsasagi
adodalapjukat meghatarozni.

A vélaszthatdsag azonban nem vilagos abban az esetben, ha egy tagallam nem
csatlakozik a CCCTB-hez. Ebben az esetben az adott tagallamban letelepedett
vallalkozasnak nincs olyan valasztasi lehetdségiik, hogy a CCCTB vagy a nemzeti
tarsasagi adoszabalyokat alkalmazzak.

A valaszthatdsagnak kiilonboz6 dimenzioi vannak. Az egyik alternativa szerint a
kozos adodalap kotelezd lenne, azonban a konszolidaci6 vélaszthatd. A masik elképzelés
szerint a valaszthatosdg kérdését a tagallamok donthetnék el a CCCTB iranyelv
implementécidja soran. A tagallamok kozott mindkét elképzelésnek vannak tdmogatoi.
Ugyanakkor mindkét verzio bonyolitja a CCCTB-t az eredeti elképzelésekhez képest.

A CCCTB konszolidacié nélkiil csak részben valdsitand meg a céljat, hiszen a

hataron atnyuld veszteség konszolidacid ebben az esetben nem valdsulna meg.

82



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

A CCCTB vélaszhatova tételét az alabbi érvek indokoljak®.

- A nemzeti adérendszer és a CCCTB egészséges versenyének eredményeképpen
a vallalkozas/vallalatcsoport donthet, hogy melyik szabalyrendszer szerint
hatarozza meg a tarsasagi adoalapot. A valaszthatosag csokkenti a CCCTB
versenyképtelenségének kockazatat.

- A valaszhatosaggal a nemzeti addrendszer szabalyainak a CCCTB-hez kell
konvergalniuk.

- Mivel a CCCTB egy teljesen 1ij adorendszer lenne, a valaszthatsaggal a kezdeti
gyengeségek, esetleges szabalyozési hibak (,,gyerekbetegségek’) konnyebben
athidalhatok.

- A valaszhatosaggal a tagallamok szuverenitasa nem sériilne. Ugyanakkor olyan
értelemben mégis sériilhet a tagallami szuverenitas, hogy a nemzeti adorendszer
versenyképességének megtartasa érdekében a tagéllam kénytelen lesz nemzeti
adorendszerébe is hasonld vagy jelentdsebb 0Osztonzoket beépiteni, mint
amelyeket a CCCTB alkalmaz.

- Mivel a CCCTB nem tartalmaz specialis szabalyokat a kis- ¢és
kozépvallalkozasok  szamara, a  kotelez6  alkalmazds  belathatatlan
kovetkezményekkel jarhatna ezen vallalkozoi korre.

- A CCCTB kotelezové tétele a multinacionalis vallalatcsoport szamara ellentétes
lenne a Roémai Szerzodés szerinti alapszabadsagokkal. A kotelezd alkalmazas
veszélyeztetné a letelepedés szabadsagat (freedom of establishment) és a toke
szabad daramlasanak (free movement of capital) alapelvét. Egy olyan
vallalatcsoport, amelynek  csupan  belfoldi  lednyvallalatai  vannak
Osszehasonlithatd azzal a vallalatcsoporttal, amelynek vannak mas tagallamban
is leanyvallalatai. Ezért ha ez utobbi vallalat szamara kotelez6vé tennék a
CCCTB alkalmazasat, diszkriminativ helyzetbe keriilhet a tisztan belfoldi
vallalatcsoporthoz képest.

A fentiek mellett szdmos érv talalhato a CCCTB valaszhatova tétele ellen is,
ezek az alabbiak:

- A valaszhato6 CCCTB egy 28. tarsasadgi adorendszert jelente EU szinten a

jelenlegi 27 tarsasagi adorendszer mellett. Ez tovabbi ado6-optimalizacios

6% Johanna Hey: CCCTB — Optionality, in Michael Lang, Pasquale Pistone, Josef Schech, Claus Staringer:
Common Consolidated Tax Base, Linde Verlag Wien Ges.m.b.H., Wien 2008, p 102-108
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lehetdségeket jelent a multinaciondlis vallalatcsoportok szdmara. Tovabba az
eredeti célhoz képest, amely az egyszerlisités volt, annak éppen ellenkezdjét
valositja meg nemcsak a vallalatcsoportok, hanem az adohatdsagok szamara is.

- Adminisztracios terhek novekedése. Az adodhatosiagok szemszogébdl jelentOs
adminisztracios koltséget jelent a CCCTB hatdlya ald tartozas feltételeinek
nyomon kovetése. Tovabba a CCCTB és a nemzeti adorendszer valtozasa
tovabbi adminisztrativ teherndvekedéssel jarna.®

- Két tarsasagi adorendszer parhuzamos alkalmazédsa a vallalatcsoport tarsasagi
adodalapjanak meghatarozasara.

- Noveli az adotervezési lehetoségeket. Ez azonban némileg csokkenthetd a
javaslat szerint abban az esetben, ha CCCTB — valasztdsa esetén — tobb évre
kotelezoen alkalmazand6 lenne.

- A valaszthatd6 CCCTB allandoésitani az adoelkeriilési modszerek alkalmazasat,
hiszen a csoport csak abban az esetben véalasztana, ha 6sszességében kevesebb
tarsasagi adot kell fizetnie.

¢) Megosztisi formula
A vallalatcsoport, amely CCCTB szerint hatarozza meg tarsasagi adoalapjat, egy

elére meghatarozott allokacids kulccsal (megosztasi formula) felosztja a konszolidalt

adodalapot. Minden lednyvallalatdira meghatarozott tarsasagi adodalap rész jut, és ez
alapjan a tarsasagi adoalap alapjan minden leanyvallalat megfizeti az illetdsége szerinti

tagallam tarsasagi adokulcsaval szamitott tarsasagi adot. Az elképzelések szerint a

megosztasi formula az alabbi faktorok alapjan keriil meghatarozasra i) a lednyvallalat

altal foglalkoztattak szama (Employees), i) a lednyvallalat bérkoltsége (Payroll), iii)

eszkozérték (Assets) és iv) arbevétel (Sales).

d) Megerdsitett egyiittmiikodés
A CCCTB kulcskérdése, hogy minden tagallam csatlakozik-e a koz0s

konszolidalt adoalaphoz. Tekintettel arra, hogy a Romai Szerzddés szerint az

% A Bizottsagi javaslat az alabbi lehetdségeket tartalmazza a CCCTB-vel kapcsolatos adohatosagi
monitoring koltségek csokkentésére: i) ha egy tagvallalat nem teljesiti a feltételeket, a csoport CCCTB
alanyisaga megsziinik (,,all in all out”); ii) 5 éves kotelezd alkalmazas, ha a csoport valasztotta; iij) az
atmeneti alkalmazasi id6szak lejaratat kovetéen a CCCTB automatikusan meghosszabbodik; iv) az
atmeneti idGszak lejaratat kovetden a CCCTB alanyisag megszinik. Forras: Johanna Hey: CCCTB —
Optionality, in Michael Lang, Pasquale Pistone, Josef Schech, Claus Staringer: Common Consolidated
Tax Base, Linde Verlag Wien Ges.m.b.H., Wien 2008, p 106
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addszabalyok harmonizalasa csak minden tagallam tdmogatasaval valosulhat meg,
barmely tagallam ellenallasa megakadalyozhatja a CCCTB bevezetését.

Ugyanakkor az amszterdami szerzddés lehetdséget ad az un. megerdsitett
egylttmiikodés intézményi kereteinek alkalmazasara. Az Amszterdami Szerz6dés altal
bevezetett megerdsitett egyiittmiikodési eljaras lehetévé teszi a tagallamok szamara,
hogy — amennyiben ezt a Bizottsag tdmogatasaval legalabb 8 tagallam kezdeményezi —
szorosabb egylittmiikodést vezethessenek be egymas kozott.”® Az elképzelések szerint a
CCCTB megerositett egylittmiikodés keretében keriilhetne bevezetésre, majd késébb a
tobbi tagallam is csatlakozna a k6z0s konszolidalt adoalaphoz.

e) Iranyely

Jogi értelemben a CCCTB az elképzelések szerint egy eurdpai unids iranyelv
(Directive)’' formajaban keriilne megvalositasra. Mivel egy iranyelv nem tartalmazhat
minden részletszabalyt és az adminisztraciora vonatkozo rendelkezéseket, ezeket a
részleteket az Gn. komitologiai folyamat (Comitology Procedure) sordn rendeznék (az
Eurdpai Bizottsag megfeleld forumanak hataskorébe utaljak).

J) Nincs adokulcs harmonizdcio
A térsasagi adokulcsok meghatarozasa tovabbra is tagallami hataskorben marad.

A kovetkezOkben tekintsiik at a CCCTB javaslat részleteit.

% Az Uni6 tagallamai altal kért megerdsitett egyiittmiikodési eljaras csak a Bizottsag beleegyezésével
indithaté el. Amennyiben a Bizottsag igy hataroz, hogy nem terjeszt el6 ilyen kérelmet, tigy ezen
dontésének okairdl tajékoztatja az érintett tagallamokat. Amennyiben a megerGsitett egyiittmiikodési
eljaras lefolytatasara az egyiittdontési eljaras ala esé teriileten keriilne sor (lasd az EK-Szerzodés 251.
cikkét), ugy a Nizzai Szerzédés az Eurdpai Parlament hozzajarulasat irja eld, igy biztositva a Parlament
jogainak tiszteletben tartasat. A kérelmet egyéb esetekben is tovabbitjak az Eurdpai Parlamenthez, amely
azonban ilyenkor csupan tanacsadoi hataskorrel rendelkezik. A tagallamok kozott tervezett megerdsitett
egylittmikddésnek:

- tiszteletben kell tartania az Eurdpai Kozosségek illetékességeit, valamint a renddrségi és a
biintet6jogi igazsagiigyi egyiittmiikodésre vonatkoz6é rendelkezések altal meghatarozott
célkitlizéseket,

- olyan célzattal kell torténnie, amely lehet6vé teszi, hogy az Unid mieldbb a szabadsagon, a
biztonsagon ¢és a jog érvényesiilésén alapulo térséggé valjon.

Azok a tagallamok, amelyek — az Eurdpai Uniot létrehozo szerzodés 43. és 44. cikkének tiszteletben
tartasaval — megerdsitett egyiittmiikodést kivannak egymas kozott kialakitani, erre vonatkozdan kérelmet
nytjtanak be a Bizottsaghoz, amely ilyen értelml jogalkotasi javaslatot terjeszthet be a Tanacs elé.
A megerdsitett egyiittmikodés bevezetését a Tanacs engedélyezi, a Bizottsag javaslatara vagy legalabb
nyolc tagdllam kezdeményezésére, mindsitett tobbséggel meghozott hatarozattal. Forras:
http://www.europarl.europa.eu/parliament/expert/staticDisplay.do?id=55&pageRank=10&language=HU

" Az eurépai uniés iranyelv a tagillami szabalyokba torténd atiiltetéssel (implementation) valik
jogképessé, kozvetlen hatalya nincs. Ugyanakkor az Eurdpai Bizottsag itélkezési gyakorlata szerint
értelmezhet6 a kozvetlen hataly, amennyiben a tagallam a vallalasai ellenére nem vagy nem megfeleléen
iltette at az iranyelv rendelkezéseit a nemzeti jogszabalyaba (Francovich doctrine)
http://en.wikipedia.org/wiki/European_Union_directive
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7.4. A Kozos Konszolidalt Tarsasagi Adéalap - CCCTB
7.4.1. Modszer

Annak érdekében, hogy megértsik a CCCTB miikddését elsddlegesen azt kell
megérteniink, hogy a vallalatok hogyan hatarozzak meg tarsasagi adéalapjukat, majd ezt
kovetden kell foglalkoznunk a megosztasi formulaval.

Jelenleg annak a vallalatcsoportnak, amelynek tobb tagéallam teriiletén van
leanyvallalata, minden lednyvallalatnak egyedileg az adott tagallam szerinti nemzeti
szabalyok alapulvételével kell meghataroznia adodalapjat és benyujtania addbevallasat.
Minden addbevallas az adott lednyvallalat eredménye alapjan meghatarozott adatokat
tartalmazza. A tarsasagi addalapot a magyar szabdlyok alapjan az addzés eldtti
eredménybdl kiindulva kell meghatarozni (a tarsasagi adorol és az osztalékadorol szolo
1996. évi LXXXI. torvény (,,Tao. tv.”) alapjan). Az adozas eldtti eredmény kiilonféle
adoalap korrekcios tételekkel kell médositani. Az addalap-korrekciok eredményképpen
kapjuk a véllalkozéds addalapjat. Az adodalap 16 szézalékat, 2010-t61 10/19 szazalékat

tarsasagi adoként kell megfizetni Magyarorszagon. >

Tablazat 27. A tiarsasagi adoalap és a tarsasagi adé meghatarozasa Magyarorszagon

Addzas el6tti eredmény / Szamviteli eredmény (nyereség vagy veszteség)
Adodalap ndveld tételek (Tao. tv. 8.§, 16.§, 18.§)
Adodalap csokkentd tételek / Addalap kedvezmények ((Tao. tv. 7.§, 16.§, 18.§)

+

Tarsasagi adoalap
10/19% tarsasagi ado

>

Szamitott tarsasagi ado
- Adodkedvezmények

= Fizetendd tarsasagi ado

Forras: Sajat szerkesztés
A jelenlegi rendszerben, ha egy multinacionalis cég egyik tagallamban miik6do

vallalkozasa veszteséget realizdl, mig masik tagdllamban mikodd vallalkozasa
nyereséges, a nyereséges tagvallalatnak adot kell fizetnie, mert a veszteséges tagvallalat
eredményével nem lehet konszolidalni a nyereséget. A veszteséges tagvallalat altalaban
minden tagallamban elhatarolhatja a veszteséget ¢és késobbi években realizalt
nyereségével szemben elszamolhatja.

A CCCTB bevezetése megvaltoztatna a fenti rendszert. Egyrészt a

multinaciondlis cég minden tagvallalata adodalapjat azonos tarsasagi addszabalyok

2 2008-t61 50 milli6 forint adéalapig 10% tarsasagi addkulcs alkalmazhatd, ha a tarsasag teljesiti a
torvény szerinti feltételeket (Tao. tv. 19.§). Ez utoljara — a naptari évtdl eltérd tlizleti €s - a végelszamolas
alatt allo adozok kivételével - a 2010. julius 30-aig alkalmazhato. 2010. jalius 1-jét6l — a mar emlitett
kivételtdl eltekintve —a 10%-os értékhatara (2010-re is) jelentdsen no és feltétel nélkiil alkalmazando.
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szerint hataroznd meg. Mésodszor a tagvallalatok adodalapjat konszolidalnak, azaz az
egyik tagallamban keletkezett veszteség csokkentené a masik tagallamban 1év6
leanyvallalat altal termelt nyereséget.

Tekintettel arra, hogy Eurdpai Uni6 alapelvei nem engedik meg azt, hogy egy
tagallam diszkriminativ szabalyokat alkalmazzon a hataron atnytld és a tisztan belfoldi
igyletek kozott, ez azt jelentené, hogy minden tagallamnak nemzeti adérendszerében is
lehetové kellene tenni a hataron atnyald veszteség beszamitast. Ez azonban sulyos
kovetkezményekkel jarna egyes tagallamok tarsasagi addbevételeire. Magyarorszag
specialis helyzetben van, hiszen a magyar tarsasagi ad6zas nem ismeri még belfoldi
vallalatcsoportokra sem az addkonszolidaciot, sem a veszteségkonszolidaciot. A
CCCTB bevezetése az elobbiek alapjan azt jelentené, hogy a belfoldi vallalatcsoportok
szamara is lehetdvé kellene tenni a teljes tarsasagi adokonszolidaciot, ellenkezd esetben
a magyar nemzeti szabalyok diszkriminativak lennének.

Végiil pedig a csoport egy konszolidalt tarsasagi adobevallast nydjtana be, amely
tartalmazza az Osszes tagvallalatanak addalapjat, tarsasagi adojat és minden egyéb
sziikséges adatot. A CCCTB nem foglalkozik az adokedvezmények kérdésével, tehat
elméletileg a fentiek szerint meghatarozott, adott leanyvallalatra jutd tarsasagi adot a
tagallam altal kinalt adokedvezménnyel elméletben csokkenteni lehet.

7.4.2. Megosztasi formula

Térjiink vissza az elméleti alapokhoz. A multinacionalis vallalat a
vallalatcsoport addalapjanak konszolidalt meghatarozasat kovetden az allokacios
kulcs/megosztasi formula alapjan osztja fel a leanyvallalatok kozott a CCCTB-t.

A megosztasi formula elméleti hattere az, hogy az addalapot a tagallamban 1évo
gazdasagi jelenlét aranyanak megfeleléen kell megosztani. A gazdasagi jelenlétet a
javaslat szerint az alabbi faktorok jellemzik: i) munkavallalok szama, ii) bérkoltség, iii)
eszkozérték, és iv) arbevétel. A CCCTB szabalyai koziil — jelentdsége miatt — a
tagallamok kozott a legtobb vitat kivaltd kérdés a megosztasi formula. Ennek oka, hogy
a megosztasi formulatdl fliggden a tagallamok tarsasagi adobevételei csokkenhetnek
vagy novekedhetnek a jelenlegi aranyokhoz képest és fokozddhat az adoverseny. Mivel
minden tagallam arra torekszik, hogy a CCCTB-vel tobblet tarsasagi addbevételekre

tegyen szert, az ellentétek feloldhatatlanok.
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A Bizottsag elképzelése a megosztdsi formuldara

A megosztasi mechanizmussal foglalkozo bizottsagi munkacsoportban tobb kérdés

napirendre keriilt. A kiindul6 pont, hogy tisztazni kell:

1. a fogalmak jelenlegi tartalmat (makro szemlélet esetén pl. GDP fogalma, mikro

szemléletnél arbevétel stb.)

2. a faktorok sulyozasat a képletben.

A Bizottsag elképzelése szerint haromféle megkdzelités lehetséges.

Tablazat 28. Elképzelések a CCCTB megosztasi formulara

Megosztasi Leirasa Ertékelése

formula

1. Makro-alapu Egy nemzeti szinten meghatarozott Véleményem, hogy ez a megkozelités teljes
megosztds tényezOkon alapuld képlet alkalmazasa, egészében mellézi az adott tarsasag

pl. GDP stb. Ez a modszer
koltségtakarékos lenne a tarsasagoknak
és az adohatésanak is, tovabb
megakadalyozna, hogy a csoport tagjai
a kedvezmények miatt székhelyiiket
athelyezzék egyik tagallambol a
masikba; ugyanakkor hibaja, hogy nem
lenne igazsdgos az egyes tagok
szempontjabol, az adodalap nem
tiikkrozné az egyéni teljesitményeket.

teljesitményére vonatkozd sajatossagokat,
alapveté adozasi elveket nem vesz
figyelembe.

2. Hozzaadott
érték alapu
megkozelites
(VA)

A megosztas a hozzaadott érték kulcs
alapjan torténne; amelyben a kozds
adodalapot a tag hozzaadott értékének az
egyéni tag hozzaadott érték hanyada
alapjan hataroznak meg. A hozzaadott
értek koncepcid6 mar ismerds az
adozoknak és az unids adohatosagoknak
is.

Probléma, hogy a hozzaadott érték kulcsa

(részben) az egyéni nyereségektol fiigg.

Elénye, hogy minden &gazat alkalmazhatna

(akik nem EU afa alanyok, azok kiilon

hozzaadott értéket hataroznanak meg). A

modszer alkalmazasa esetén a problémak a

kovetkezok:

- sziikséges fenntartani a szokasos
piaci ar szabalyokat a csoporton
beliil, hogy meghatarozhato legyen
a  hozzaadott  érték  (ezzel
maradnanak a transzferar
szabalyok és a  potencialis
nyereségatcsoportositasok);

- tekintettel arra, hogy a hozzaadott
érték 2/3 részét a munka adja,
sulyos terhet rona a munka adoira.

3. Formula
szerinti
megosztas (FA)

A tagok egyedi adatai alapjan
meghatarozott képlet szerint osztjak
meg a kozos adodalapot.

Azok a tagallamok, ahol relative tobb
tagvallalat talalhato, Osszességében
nagyobb részt kapnak a kozds adodalapbol
azokkal szemben, ahol kevesebb tagvallalat
van.

Forras: Sajat szerkesztés

A tovabbiakban a formula szerinti megosztast tanulmanyozzuk, hiszen annak

lehet a leginkabb létjogosultsiga. A hagyomanyos rendszerben az aldbbi faktorokat
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veszik figyelembe a megosztds soran: bértémeg, eszkozok/vagyon, darbevétel/netto
arbeveétel.

A tudomanyos szakirodalom egységes formula alkalmazasat javasolja minden
tagallamban. Ugyanakkor példaul az USA-ban az allamok valaszthatjak meg a formula
tartalmat, ezzel fennall a veszélye a kettés adoztatdsnak, illetve a kettés nem-
adoztatasnak, amely az USA tekintetében azért kevésbé probléma, mert a tagallami
szinten szamitott — formula szerinti — adok, a kozponti adokba beszamithatok.

a) Bértomeg

A Dbértomeg esetén minden, a munkavallalonak kifizetett jaranddsagot
figyelembe kell venni (bér, jutalék, jutalom stb.). Probléma, hogy a bérek szintje
jelentdsen kiilonbozik az unidn beliil, ezért a bér tagallami szintjének sulyozasa nélkiil
fennall annak a veszélye, hogy ahol olcsébb a munkaerd, oda indokolatlanul kevés
adoalap jutna. A magyar érdekek védelme érdekében meg kell hatdrozni egy atlagbért
az EU térség egészére (hasonldan, mint a regionalis tdmogatasok esetében a tamogatasi
intenzitasok), és az atlagbérrel beszorozva a munkavallalok szamat kapjuk meg a
bértomeg faktort, vagy mds olyan kiegyenlitd mechanizmust kell kitalalni, amely
kompenzalna a kiilonbségeket.

b) Eszkozok

A jovedelem termelésének kulcsa ez a faktor. Elsé kérdés az eszkdzok
értékelése: piaci érték, bekeriilési érték vagy konyv szerinti esetleg szamitott
nyilvantartasi értéket sziikséges figyelembe venni.

Masodik fontos kérdés az immaterialis javakra vonatkozik. Az immateridlis
javak értékelése nagyon nehézkes, ezek rendkiviil mobilak, igy a formula részeként
nyereségatcsoportositas céljara konnyen felhasznalhatok. Az USA szabaly ezen okokbol
az immaterialis javakat gyakran kizarja az eszk6zok koziil a formulaban. Ugyanakkor az
immateridlis javak az egyik legjelentésebb nyereségtermeld eszkozok, igy azok
mellézése a formuldban ismét egyenldtlenségekhez vezethet.

Végiil utolsd felvetés, hogy a bérbe adott / lizingelt eszkozoket szamitasba
vegyiik-e, amely ugyancsak adotervezésre adhat lehetdséget (eszkOzvasarlas helyett
bérbe vesz).

c) Arbevétel
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Az arbevétel kapcsan tisztazni kell annak fogalmat, illetve kiilonbséget kell tenni
a szarmazas, illetve érkeztetés helyén torténd elszamolas kozott.

A szarmazas helyén torténd elszamolds esetén az arbevételt az aru feladasanak
helyén veszik szamitasba, a rendeltetés helyén torténd elszdmolas esetén az arbevétel ott
keletkezik, ahol az arut piacra viszik.

A csoporton beliili értékesitéseket nem veszi figyelembe a faktor, ellenkezd
esetben a transzferar problémak a megosztasi formulan keresztiil ismét elgjonnének.

A szarmazas helye szerinti elszdmolés indokot adhat a nyereségatcsoportositasra
(a vallalkozas donti el, hol adja fel az arut). Ezzel szemben a rendeltetés helyére
kevésbe van hatasa a vallalati dontésnek. Ebben az esetben kérdés, hogyan kezeljiik azt
az esetet, amikor a rendeltetés allamaban a vallalatcsoportnak sem lednyvallalata, sem
telephelye nincs. Erre a munkaanyag azt tanacsolja, ilyen esetekben a szarmazas helye
szerinti allamot vegyiik figyelembe.

A rendeltetés helye szerinti elv megvalosulasa esetén probléma lehet, hogy a
termeld és disztributor allamok kevesebb részt kapnanak az addalapbdl, mint azok az
allamok, ahol a marketinget végzik. Ez jelentdsen eltérne a jelenlegi gyakorlattol.

A szolgaltatasoknal is hasonld kérdések meriilnek fel, a szolgéltatast nyfjtonal
vagy a szolgaltatas igénybe vevdjénél vegyék szamitasba.

Az arbevétel fogalma kapcsan probléma, hogy az arbevétel tartalmazhat egyéb
jovedelmet is, pl. osztalékot, jogdijat, bérjovedelmet, kamatot, tokenyereséget, stb.
ezeket ki kell zarni a formula szerinti arbevétel fogalmabol.

A fentiek mellett jelentds kérdés az egyes tényezOk sulyozasa a képletben. Ez
elképzelhetd egyenld sulyokkal (harom faktor esetén 1/3 arannyal szerepelnének, ez az
un. Massachusetts formula (az USA allamok tobbsége ezt alkalmazta az 1950-es
években) vagy kiilonboz6 sulyokkal (az utobbi idében az USA-ban nagyobb sullyal
szerepel az arbevétel — rendeltetés helye szerint — a képletben, 2004-ben 23 allam
alkalmazott olyan képletet, amelyben 25% a bér, a vagyon, és 50% az arbevétel; a
kanadai formula szerint 50% rendeltetés helye szerinti arbevétel, és 50% bértomeg).

Tovabba megfontolandd, hogy sziikséges-e a gazdasagi szektorok kozott
megkiilonboztetés. Az USA-ban specidlis formula van az épittetdknek,

légitarsasagoknak,  vasuttarsasagoknak, TV  misorszolgaltatoknak, pénziigyi
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intézményeknek. Egyes szakértok szerint pl. a pénziigyi szektorban kéttényezds formula
ajanlott: bértomeg, illetve egyes pénziigyi eszk6zok értéke, kotelezo tartalékok.
Egy dltalanos formula vagy tébb formula?

A CCCTB val6szintileg tobb formulat is fog tartalmazni, mivel a kiilonbdzo
gazdasagi szektorokban az egyes faktoroknak eltéré jelentdsége van. Példaul a
munkaintenziv dgazatokban nagy jelentdsége van a munkaerd faktornak, azonban mas
szektorokban, pl. a szolgéltatasok esetében a munkaerd szama kevésbé jelentdségteljes
jovedelemtermeld faktor. Ezért a jelenlegi elképzelések szerint kiilon formulak szerint
kell az addalapot megosztani a szallitmanyozasban (transportation), hiradastechnikai
szolgaltatoknal (broadcasting services) és a pénziigyi szolgaltatasoknal (financial
services). A megosztasi formula inkonzisztencidjat noveli az az elképzelés is, hogy ha a
megosztas a korabbi helyzethez képest szignifikdnsan eltéro, ,.egyenlétlen” elosztéast
eredményezne a lednyvallalatok kozott, akkor egyedi mérlegelés alapjan lehetdség lenne
arra, hogy a megosztas eredményétdl kiilonbdz6 modon torténjen a CCCTB allokacioja.

A CCCTB szerint meghatarozott kozos konszolidalt adoalapot a tagvallalatokra
(ideértve a leanyvallalatokat és a telephelyeket is) osztjdk szét, tehat nem a
tagallamokra.

A formula képlete
A megosztasi formula alapjan a Bizottsdg elképzelése szerint ,,A” vallalat

adodalapja az alabbi képlet szerint hatarozhaté meg.

Képlet 1. Egy vallalat CCCTB szerint megosztott adéalapjanak kiszamitasi képlete
Addalap, =
1 Arb" 1|1 Bérktg’ i Foglszama' 1 Eszkoze

—— + —_ — + —
m Arszoport n 2 Bérkthsoport 2 FOgl.Sdeacmport 0 EszkozeCmport
ahol

* CCCTB

I 1 1
—+—+—=1
m n o

Az allokacios kulcsban a szamlalok ,,A” vallalat altal realizalt arbevétel, ,,A”
vallalat altal kifizetett bérkoltség, ,,A” vallalat altal foglalkoztatott munkavallalok
szama ¢s ,,A” tagvallalat eszkdzeinek értéke. Ezeket az adatokat hasonlitja a kulcs a
csoport szinten meghatarozott arbevételhez, bérkoltséghez, munkavallald 1étszamhoz és

eszkozértékhez. A megosztasi formula stlyozza a harom faktort, az arbevételt, a
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munkavallalokkal kapcsolatos mutatokat és az eszkozértéket. A sulyok pontos mértéke
jelenleg még nem eldontott.
Példa

A fentiek szemléltetésére tekintsiik az alabbi példat’.
Egy vdallalatcsoport ,,A” és ,,B” vallalatokbol all. ,,A” vadllalat az Egyesiilt
Kiralysagban (UK) bejegyzett cég, ,,B” vallalat Franciaorszagban (FR). ,,A” UK-ben
termel és minden terméket ott értékesit. ,,B” FR-ben termel, és FR-ben és UK-ben is
ertékesit. ,,B” UK arbevételét ,,A” tarsasaghoz allokalja, mert ,,A” tarsasag UK-ben
bejegyzett (,,fizikai jelenlét”), mig ,, B -nek nincs fizikai jelenléte UK-ben.

Tablazat 29. Példa a megosztasi faktor alkalmazasara 1.

Faktorok UK FR Sum
»A” tarsasag Bérkoltség+fogl.szama 50 50
Eszko6zok 50 50
Arbevétel 100 100
»B” tarsasag Bérkoltség+fogl.szama 100 100
Eszk6z0k 100 100
Arbevétel 100 100 200
Csoport Bérkoltség+fogl.szama 50 100 150
Eszk6z0k 50 100 150
Arbevétel 200 100 300
Részesedés a CCCTB-bhol 44,4% 55,5% 100%

Forras: Sajat szerkesztés

UK adoéalap aranya a faktorok alapjan:

50 , 50 200 iqas M

Addalap e =155+ 750 " 300

FR adoéalap aranya a faktorok alapjan:

100 100 100

Adobal = + + =1,666667 2
o4 = 150 T 150 T 300 @

UK arénya:

_ 1,33333 _ 44.4% 3)
(1,33333 +1,666667)

FR aranya:

_ 1,66667 — 55.5% @)
(1,33333 +1,66667)

7 Forras: Clemens Fuest: The Europen Commission’s Proposal for a Common Consolidated Corporate
Tax Base, Oxford University Centre for Business Taxation, WP 08/23 p 6
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A megosztasi kulcs alapjan a kozos konszolidalt adoalap 44,4%-a jut UK-nek

(ezt ,,A” tarsasag fizeti meg) és 55,5% FR-nek (melyet ,,B” tarsasag fizet).

Mi torténik, ha olyan tagallamban torténik értékesités, ahol nincs fizikai jelenléte

a csoportnak? Tegylik fel, hogy ,,A” UK értékesitését csokkenti, és 50 egység arbevételt

DE-ben értékesitett termékei utan realizalt.

Tablazat 30. Példa a megosztasi faktor alkalmazasara 2.

Orszag Faktorok UK FR DE Sum
»A” Bérkoltség+fogl.szama 50
Eszk6zok 50
Arbevétel 50 50
»B” Bérkoltség+fogl.szama 100
Eszk6zok 100
Arbevétel 100 100
Csoport Bérkoltség+fogl.szama 50 100 150
Eszk6z0k 50 100 150
Arbevétel 150 100 50 300

Forras: Sajat szerkesztés

Az n. ,spread trow back rule” alapjan a DE-ben realizalt arbevétel megosztasa

a bérkoltség és az eszkdzok aranyaban torténik UK és FR kozott az alabbiak szerint:

Az 50 arbevételb6l UK ardnya:

DE arbevétel aranya,, = >0 + S0 0,6666667
150 150

Az 50 arbevételbol FR aranya:

100 + 100 _ 1,3333333

DE arbevétel aranya .., = —
YA =150 T 150

Az 50 arbevételbol UK része:
0,666667

(0,6666667 +1,3333333)

Az 50 arbevételbdl FR része:
1,3333333

(0,6666667 +1,3333333)

UK adoéalap aranya a faktorok alapjan:

50 N 50 N 167,66 _ 122 (5)
150 150 300

Adoalap , =

FR adoéalap aranya a faktorok alapjan:
100 N 100 N 13333 _ 177 ©6)
150 150 300

Adoalap ., =

UK arénya:
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1,22

=————=140,7% (7)
(1,22 +1,77)

FR aréanya:

L7 59,3 (8)
(1,22 +1,77)

A ,spread trow back rule” alkalmazasat kovetden tehat az allokécios kulcs

szerint allokalt faktorok az alabbiak:

Tablazat 31. Példa a megosztasi faktor alkalmazasara 3.

Orszag Faktorok UK FR DE Sum
»A” Bérkoltség+fogl.szama 50 50
Eszk6zok 50 50
Arbevétel 50 50 100
»B” Bérkoltség+fogl.szama 100 100
Eszk6z0k 100 100
Arbevétel 100 100 200
Csoport Bérkoltség+fogl.szama 50 100 150
Eszk6z0k 50 100 150
Arbevétel 150+16,6=167,6 100+33,33=133,3 0 300

Részesedés a CCCTB-

o 40,7% 59,3% 0% 100%
bol

Forras: Sajat szerkesztés
A megosztasi kulcs alapjan a k6zos konszolidalt addalap 40,7%-a jut UK-nek és

59,3% FR-nek ,,spread trow back rule” alkalmazasat kdvetden.

7.4.3. A CCCTB hatalya

A Bizottsag és a tagallamok szerint a CCCTB alanya lehetne minden olyan
személy, amely tarsasagi ad6 alanya valamely tagallamban. Ez azt jelenti, hogy barmely
EU tagallamban adotigyi illetéséggel rendelkezd vallalkozas, fidktelep, tovabb az
Eur6pai Union kiviili harmadik allamban bejegyzett vallalkozasnak az Unid teriiletén
1év6 telephelye (permanent establishment — PE) a CCCTB hatalya ala tartozhat.

A tarsasagi ado alanyisag (,,subject-to-tax-test”) vizsgalata olyan problémakat is
felvet, melyek a kettds addztatas elkeriilésérdl szold egyezmények alkalmazasa soran is
eléjohetnek. Az a kérdés tovabbra is megvalaszolatlan, hogy a CCCTB alanya lesz-e a
tarsasagi adomentes vallalkozas, vagy 0 szazalék tarsasagi adot fizetd tarsasag.

A CCCTB altalanossagban azt a gyakorlatot kdveti, mint a kozvetlen ado

teriiletén sziiletett egyéb iranyelvek: egyesiilési iranyelv’* vagy az anya-leany vallalati

™ Council Directive 90/434/EEC of 23 July 1990 on the common system of taxation applicable to
mergers, divisions, transfers of assets and exchanges of shares concerning companies of different Member
States, Official Journal L 225, 20/08/1990 P. 0001 - 0005
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iranyelv””. Az iranyelvek melléklete tartalmaz egy listat a tagallamok vallalkozasairdl,
amelyekre az iranyelvek hatalya kiterjed. Hatranya, hogy amennyiben egy tagallamban
a vallalati forma nevét megvaltoztatjak, a listdnak késedelem nélkiil kovetnie kell a
modositast.

Erdekes kérdés a kettds adoiigyi illetdséggel bird vallalatok CCCTB
alanyisaganak kérdése.”® Egy vallalkozds abban az esetben lehet kettds adoiigyi
illetdségli, ha bejegyzésének helye és tényleges iizletvezetésének helye kiillonbozo
allamban van. Az OECD modellegyezmény’’ alapjan kotott kettés adoelkeriilésrél sz616
egyezmények szerint egy vallalkozas abban az esetben tekinthetd adoiigy illetdséggel
birdnak egy allamban, ha tényleges iizletvezetésének helye ott van. Ez azt jelenti, hogy
egy EU-n kiviili alapitasu vallalkozds CCCTB alany lesz, ha tényleges iizletvezetésének
helye valamely EU tagallamban van. Ugyanakkor azoknil az egyezményeknél,
amelyeket az un. USA modellegyezmény’® alapjan kotdttek a tagallamok (jellemzéen
USA ¢s EU tagallam kozotti kettds adoegyezmények) az elv forditott. A vallalkozas
adotigyi illetosége a bejegyzése szerinti dllamban lesz. Gyakorlatban ez azt jelenti, hogy
azok az USA-ban regisztralt vallalkozasok, amelyeknek tényleges iizletvezetési helylik
valamely EU tagallamban van, nem lesznek alanyai a CCCTB-nek. (Ez adotervezésre is
lehetdséget ad, mivel ha egy vallalatcsoport nem szeretné alkalmazni a CCCTB-t
elegendd tizletvezetési helyét kiilfoldre helyezni.)

7.4.4. A CCCTB csoport fogalma

A csoport fogalmanak megalkotasakor a tagallamok és a Bizottsag célja is az
volt, hogy a CCCTB lehetdség szerint a multinaciondlis vallalatcsoport minél tobb
tagvallalatat lefedje. A CCCTB javaslat 50%-os részesedési korlatot tartalmaz, mellyel
kérdéses, hogy a lefedettség mennyire lesz széleskort.

Ettol kiilon kell valasztani a konszolidacidra vonatkozo korlatot (azt a minimalis
részesedési aranyt, amely sziikséges ahhoz, hogy konszolidaljak a tagvallalat

eredményét a tobbi taggal), amely jelenleg 75% szavazati jog. A CCCTB csoporton

> Council Directive 90/435/EEC of 23 July 1990 on the common system of taxation applicable in the
case of parent companies and subsidiaries of different Member States, Official Journal L 225 |
20/08/1990 P. 0006 - 0009

76 Claus Staringer: Requirements for Forming a Group; in Michel Lang: Common Consolidated Corporate
Tax Base, Wien, 2008, p 125-126

"7 OECD Model Tax Convention on Income and on Capital

8 United States Model Income Tax Convention, http:/www.treas.gov/offices/tax-
policy/library/model996.pdf
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beliil tehat lesznek olyan tagvallalatok, amelyek ugyan részei a csoportnak, és
adoalapjukat a CCCTB szabalyai szerint kalkulaljdk, azonban a konszolidacioba
nincsenek bevonva. Ezek azok a tagvallalatok lesznek, amelyekben az anyavallalat
minimum 50% maximum 75% részesedéssel rendelkezik. Staringer szerint a csoport
fogalma és a konszolidacional alkalmazott eltérd korlatnak politikai okai vannak. A
CCCTB-nek atfogénak kell lenni, integralni a vallalatcsoport tagvallalatait. A
konszolidaci6 kozvetleniil érintheti a tagallamok koltségvetési bevételeit, erre tekintettel
a konszolidacios korlat magasabb (75%) a javaslat szerint. Ugyanakkor gyakorlati
szempontokat figyelembe véve a kiilon korlat alkalmazasa a csoport fogalmanal és a
konszolidacional feleslegesen megbonyolitja a CCCTB-t mind a vallalkozasok, mind az
adohatosagok szamara’”.

A kovetkezOkben nézziink néhany példat arra vonatkozdan, hogy
multinaciondlis vallalatcsoportok koziil mely csoporttagok alkothatnak CCCTB

csoportot.™

Abra 1. CCCTB csoport 1.

Company A

v
Company B

............................ L 100% -\ - N\ oo
\ 4

Company C Company D PE

CCCTB csoport

Forras: Sajat szerkesztés, European Commission, CCCTBWP57 Outline MS, CCCTB Possible elements
of the technical outline, Brussels, 27-28 September 2007

Olyan vallalatcsoport, ahol a végs0 anyavallalat (ultimate parent) EU-n kiviili
vallalkozas, a vallalatcsoport EU-n beliili tagjai képezhetnek CCCTB csoportot. A
CCCTB csoportba tartozik az 1. tagallamban (Member State - MS1) 1év leanyvallalat
(Company B), a masodik tagallamban (Member State - MS2) 1évé mindkét leanyvallalat
(Company C és Company D) és Company B MS2-ben 1év6 allando telephelye is (PE).

7 Claus Staringer: Requirements for Forming a Group; in Michel Lang: Common Consolidated Corporate
Tax Base, Wien, 2008, p 129-130

80 European Commission, CCCTBWP57 Outline MS, CCCTB Possible elements of the technical outline,
Brussels, 27-28 September 2007
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Abra 2. CCCTB csoport 2.

Company A

MS1

Non EU Company B

MS, 100%

Company C

Company D

CCCTB csoport

Forras: Sajat szerkesztés, European Commission, CCCTBWP57 Outline MS, CCCTB Possible elements
of the technical outline, Brussels, 27-28 September 2007

Ugyancsak CCCTB csoportot tud alkotni Company C és Company D, annak
ellenére, hogy Company C csak kozvetetten 100 szazalékos leanyvallalata Company A-
nak és a kozvetlen anyavallalat (Company B) EU-n kiviili dllamban bir illetdséggel.
Company D is része a CCCTB csoportnak fliggetleniil att6l, hogy részesedéseit
Company A egy EU-n kiviili 4llamban 1évé telephelyén keresztiil birtokolja.

Abra 3. CCCTB csoport 3.

Company A
MS1
CCCTB csoport

Forras: Sajat szerkesztés, European Commission, CCCTBWP57 Outline MS, CCCTB Possible elements
of the technical outline, Brussels, 27-28 September 2007

A telephely is része a CCCTB csoportnak. Ez alapjan Company A masik
tagallamban 1évo telephelyével egyiitt CCCTB csoportot alkothat.
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Abra 4. CCCTB csoport 4.

Company A
Non EU 100%
____________________ - S

]
! Company B

MS[ ] MSZ
) 100%
' A 4

Company C E Company D PE

1
1
|
i\ CCCTB csoport
]

Forras: Sajat szerkesztés, European Commission, CCCTBWP57 Outline MS, CCCTB Possible elements
of the technical outline, Brussels, 27-28 September 2007

A CCCTB csoport tagallamon beliil is alakulhat. A CCCTB csoport része lesz az
azonos tagallamban 1évé Company B, Company D és a telephely (PE) is. A CCCTB
bevezetésével minden tagallamban megvalosulna az adékonszolidacio, tisztan belfoldi
tagvallalatokkal rendelkez6 vallalatcsoportok esetében is.

7.4.5. Konszolidacio — ,,All in all out” elv

A konszolidacio a legalabb 75%-os leanyvallalatoknal (telephelyeknél) kotelezo
lesz a javaslat szerint.*' A telephely esetében a részesedés nem értelmezhetd, minden
telephely automatikusan konszoliddl a CCCTB csoportban. A Bizottsag a
konszolidaciéval kapcsolatban az un. ,all in all out” elvet alkalmazza. Ha egy
tagvallalat teljesiti a csoportba tartozashoz sziikséges feltételeket, akkor valaszthat,
hogy csatlakozik-e a CCCTB csoporthoz vagy sem. Amennyiben viszont a CCCTB-t
valasztja és teljesiti a konszolidacio feltételeit, akkor a konszolidacio kételezd.*

A tisztan belfoldi tagvallalatokbol all6 csoport nem konszolidalhat, mert a
javaslat szerint a csoportnak kiilfoldi lednyvallalatanak/anyavallalatanak is lennie kell
(cross-border element).

Azoknal a csoportoknal, ahol olyan tagallamban is van leanyvallalat, amelynek
van csoportaddzasi nemzeti szabalya, a CCCTB ¢és a nemzeti konszolidacio
parhuzamosan fog létezni. Egyes tagallamok (Ausztria, Déania, Olaszorszag) nemzeti
szabalyaik szerint konszolidaljak a kiilfoldi leanyvallalatok eredményét is. Ez azt fogja

eredményezni, hogy a csoportnak kétféle/tobbféle csoportaddzasi szabaly szerint a

1 CCCTB:Possible elemenets of the technical outline, Brussels, 26 July, 2007 (CCCTB/WP057)
%2 Claus Staringer: Requirements for Forming a Group; in Michel Lang: Common Consolidated Corporate
Tax Base, Wien, 2008, p 131-133
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konszolidalt adoalapot meghatdroznia, hiszen a részesedési és egyéb feltételek
kiilonbozni fognak.

A CCCTB konszolidacioba az a mindsitett tagvallalat (leanyvallalat, telephely)
(Gn. ’qualifying subsidiary’) vonhaté be, amelyben kozvetetten vagy kozvetleniil
legalabb a szavazati jogok 75 széazalékat birtokolja az anyavallalat. Ha a kozvetlen
részesedés 75% vagy anndl nagyobb, akkor a konszolidacidé 100%-o0s, azaz a
leanyvallalat eredményének 100%-t konszolidaljak.*

A kozvetett részesedés szamitasandl a 75 szdzalék feletti részesedést a
szorzasnal 100 szazalékként kell figyelembe venni. Az 50% vagy annal alacsonyabb

részesedést a szorzasnal 0-ként kell figyelembe venni.

Abra 5. Konszolidici6 CCCTB csoportban 1.

Company A
MS, 40%
80%
v
Company B Company C Konszolidacié
MS,
%
40% \4
Company D

Forras: Sajat szerkesztés, European Commission, CCCTBWP57 Outline MS, CCCTB Possible elements
of the technical outline, Brussels, 27-28 September 2007

Company A tdbb, mint 75 szazalék részesedéssel rendelkezik Company C-ben,
ezért teljesiil a feltétel, CCCTB csoport alakulhat. Company A azonban kozvetetten
Company D-ben csak 60 szazalék részesedéssel rendelkezik, ezért Company D nem
lehet részese a CCCTB csoportnak. Company B sem része a csoportnak, mert benne

Company A csak 40 szazalék részesedéssel rendelkezik.

83 CCCTB: Possible elements of a technical outline, Brussels, 26 July, 2007, (CCCTB WPO057), para 86
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Abra 6. Konszolidicié a CCCTB csoportban 2.

MS4 Company A
60% - .

80%

A 4
Company B Company C

25% | \ 4
Company D

MS3

Forras: Sajat szerkesztés, European Commission, CCCTBWP57 Outline MS, CCCTB Possible elements
of the technical outline, Brussels, 27-28 September 2007

Company A kozvetleniil tobb mint 75% részesedéssel rendelkezik Company C-
ben, mindkettd része a CCCTB csoportnak. Company B nem része a CCCTB
csoportnak, mert Company A nem rendelkezik minimum 75% részesedéssel benne.
Kérdés, hogy Company D része lesz-e a CCCTB csoportnak. Ehhez hatdrozzuk meg,
hogy Company D-ben milyen mértékben részesedik Company A. A kozvetett
részesedés szamitasara a CCCTB javaslat kétféle modszert javasol.

a) Kozvetett részesedés (szavazati jog) szamitisa a részesedések 0Osszeszorzdsdval
(’Multiplication’)

Egyrészt Company C-n keresztiil 60% részesedéssel rendelkezik Company A
Company D-ben, mésrészt Company B-n keresztiil 60%%25%=15%-kal. Osszesen
60%+15% részesedéssel rendelkezik Company A Company D-ben, azaz Company D
része lesz a CCCTB csoportnak.

b) Kozvetett részesedés (szavazati jog) szdmitisa a részesedések oOsszeaddsdval
(’Nominal basis’)

Company A B-n keresztiil birtokolt részesedése a nominalis modszerrel szdmitva
60%+25%=85%.

Mindkét modszerrel szamitva Company A, C és D CCCTB csoportot alkothat.

A CCCTB legfobb elonyei kétség kiviil a konszolidaciobol adodnanak, mert az
adodalap-konszolidacioval megvalosul a veszteségkonszolidacid és a transzferarak

problémaja.®

% Jakob Bundgaard/Niels Winther-Sorensen: The Concept of a Group for Common Consolidated
Corporate Tax Base Purposes; in Michael Lang: Common Consolidated Corporate Tax Base, Wien 2008,
p 137-156.
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7.4.6. CCCTB adminisztrativ keretek

Az Eurdpai Bizottsagi kiilon Osszefoglalot™ készitett, amely a CCCTB
adminisztracidos kereteivel, az adhat6sagi ellendrzésekkel, a CCCTB szabalyok
értelmezésével és a vitdk megoldasaval foglalkozik. Ett6l elvadlasztva egy masik
dokumentum foglalkozik az adminisztrativ és jogi infrastrukturaval.

Az alabbi tablazatban a Bizottsag altal készitett Gsszefoglalo™ altal felvetett

opciodkat 0sszegzem.

Tablazat 32. CCCTB adminisztrativ keretek

Adébevallas Az Europai Bizottsag altal javasolt felvetések, a vita alapja

Adoév Minden tagvallalatnak azonos ad6éve legyen?
A szabalyokban rogzitett adoév legyen (pl. januar 1-december 31.) vagy a
vallalatcsoport maga hatarozza meg?
(probléma lehet, ha a nemzeti adokulcs egy adott adoévre vonatkozik!)
A tagallami szamviteli nyilvantartasokhoz nem kotédik, ezért nem sziikséges
konkrétan az ad6év utolsdé napjan meghatarozni, de a csoporton beliil ajanlatos
minden tagvallalatnak ugyanazt az ad6évet hasznalni.
Ha a szamviteli nyilvantartasok az alap, el kell donteni, hogy
Adoév=iizleti év
Adoév><iizleti év
Melyik tud miikddni?
Kiilon kell foglalkozni az ujonnan alakult vallalatokkal, a megsziindkkel, a
csoporthoz csatlakozokkal és abbol kivalokkal.

Az addbevallas 3,4 honappal az adéév utolso napja utan, vagy meghatarozott datumra?

benyujtasanak
hatarideje
Kinek kell minden tagvallalat és az anyavallalat adjon be
adobevallast csak az anyavallalat adjon be (illetdség szerinti adohatdsagnak nincs
benytjtania? kozvetlen ellenérzési lehetdsége)?
adobevallas harmonizalt formula (alacsonyabb adminisztracidos koltség, csak EU
nyelven (nem nemzeti)!)
nemzeti nyelven is
Ellendrzéssel Pl. max. 3 évvel korabbi adoév
lefedett idészak nemzeti szabalyok, nem a CCCTB tartalmazza.
Melyik csak a nemzeti adohatdsag illetdsége szerinti tagvallalatot, (informacio

adohatosag mit  valtas az adohatosagok kozott ebben az esetben nagyon fontos lenne)
ellendrizhet?

Adéellendrzés csak az illetéség szerinti adohatosag kezdeményezhet

85 COMMON CONSOLIDATED CORPORATE TAX BASE WORKING GROUP (CCCTB WG)
CCCTB: possible elements of the administrative framework Meeting to be held on 10, 11, 12 December
2007 Centre de Conférences Albert Borschette, Rue Froissart 36 - 1040 Brussels, WORKING
DOCUMENT, Forras:
http://ec.europa.cu/taxation_customs/resources/documents/taxation/company_tax/common_tax_base/CC
CTBWPO061 en.pdf

8 COMMON CONSOLIDATED CORPORATE TAX BASE WORKING GROUP (CCCTB WG)
CCCTB: possible elements of the administrative framework Meeting to be held on 10, 11, 12 December
2007 Centre de Conférences Albert Borschette, Rue Froissart 36 - 1040 Brussels, WORKING
DOCUMENT, Forras:
http://ec.europa.cu/taxation_customs/resources/documents/taxation/company_tax/common_tax_base/CC
CTBWPO061_en.pdf
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kezdeményezése

mas tagvallalat adohatosaga is kezdeményezhet, vagy kérheti a masik allam
adohatosagat ellenOrzésre?

Az ellendrzés

sziikséges korlatozni az ellendrzés idétartamat?

ideje és CCCTB szabaly legyen erre, vagy a nemzeti szabalyok alkalmazhatok?
idotartama Nem jelentds hiba esetén kell-e megallapitast tenni?
Az ellenérzés Az adodalap novekedése esetén, ndhet mas allamban 1évo tagvallalatok részesedése,
eredménye ezért az ellendrzés eredményét mas adohatosagokkal is kozolni kell. Be kell vonni a
dontéshozatalba ezt az allamot is? Ha a megosztasi formulaval kapcsolatban tesz
megallapitast az adohatosag (pl. arbevétel, eszkdzallomany, létszam) valtozik,
eléfordulhat, hogy az addéalap nem valtozik, a megosztas azonban igen.
A CCCTB Egységes értelmezésre van sziikség
szabalyok Nemzeti szinten hozott értelmezéseket egy munkacsoport vizsgalja meg
értelmezése vagy egy arbitracios bizottsag?
A masik tagallam elismeri egy mas adohatosag értelmezését, esetleg
kételezonek tekinti magara nézve?
Egy tagorszag adohatosagi értelmezését csak az adott allamban 1évd
tagvallalat alkalmazhatja?
Vegyiikk azt is figyelembe, hogy az adohatésagi értelmezéseket a birdsag
megvaltoztathatja?
Vita esetén kolcsonos egyeztetésre van sziikség.
Rulingok egységes megallapodas a rulingoknal (munkacsoport vitat meg minden
egyes rulingot, a konzisztencia biztositasa végett)
kolcsonos elismerése a masik adohatosag altal hozott rulingnak
Jogvitak Minden adohatosag jogosult lehet a probléma megoldasara, a pereskedés elkeriilése
(pereskedés végett
elott)
A nemzeti Javasolt, hogy a nemzeti bir6ésag intézhesse a CCCTB szabalyok miatti peres
birosagok iigyeket. Végsd soron igyis az Eurodpai Birdsag elé keriil az tigy.
hataskore
Egy tagallam Ha egy nemzeti birosag jogosult CCCTB iigyben dontést hozni, javasolt ez
birésagi alkalmazhatdva tenni mas allam tagvallalata szamara is.
dontésének Megfontoland6 ezt csak a legfelsébb birosagi dontésekre alkalmazni.
alkalmazasa
Birésagi Nemzeti nyelv+legalabb egy EU nyelven legyen elérhetd.
dontések
forditasa

Forras: Sajat szerkesztés

Egy 2007. majusaban Berlinben tartott konferencian®’ részletesen megvitattak —

tobbek kozott — az akkor napirenden 1évé, a CCCTB adminisztrativ kereteivel

foglalkozo javaslatokat.®

Az EU minden tagallamanak sajat adohatdésaga van, amely a nemzeti

koltségvetési bevételeket feliigyeli, tehat e tekintetben ellentétesek egyes tagallamok
érdekei. Ezért a CCCTB alkalmazasa csak akkor lehet sikeres, ha a tagallamok

adohatdsagainak egyiittmiikodése lényegesen javul, €s szupranacionalis szerv(ek)

¥7 International Tax Conference organised bi the German Federal Ministry of Finance in cooperation with
ZEW (Centre for European Economic Research) and Max-Planck-Institute for Intellectual Property,
Competition and Tax Law, Berlin 15-16 May 2007, Panel 3 - Administrative aspects

% A konferencidn az adminisztrativ keretek kapcsan elhangzottakat Ernst Czakert: Administrative
Aspekte, és Theo Keijzer: CCCTB — Administrative Aspects c. el6adasai alapjan 0sszegzem.
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értelmezi(k) a CCCTB szabalyokat. Jelenleg a tagallamok nemzeti adojogszabalyainak
értelmezése természetesen a nemzeti adohatosagok és egyéb szervek (példaul
Magyarorszagon az addpolitikaért felelés minisztérium) feladata.

A jelenleg a tagallamok rendelkezésére allo keretek (OECD iranyelvek az
informacié cserérél és EU iranyelv a kolcsonds segitségnyujtasrol) nem lesznek
elegendéek a CCCTB bevezetését kovetden, ezeket sziikséges lesz tovabbfejleszteni. A
CCCTB kapcsan sziikséges atgondolni a dontéshozatali folyamatokat is. Az
elképzelések szerint mind az Eurdpai Bizottsdg, mind a Tanacs biztositana egy
megfeleld forumot a CCCTB kapcsan felmeriild kérdések megvitatdsara. Ez azonban
semmiképpen sem fog gyors dontéshozatali rendszert eredményezni.

Az intézményi keretek az elképzelések szerint a nemzeti és szupranacionalis
intézmények kombinacidjaként lesznek megoldhatok. A CCCTB tagvallalat illetosége
szerinti allamban tud bejelentkezni (regisztralni). Mivel a CCCTB csoport egységes
adobevallast nyajt be (az adminisztracidé megkonnyitése érdekében), ezért az
adobevallast a CCCTB vezetd tagvallalat fogja benyujtani a sajat adohatdsagahoz. Az
ellendrzést és a korabbi adoévek eredményeinek modositasat az Osszes illetékes
adohatdsagnak egyiittesen kell végeznie. Vitds esetekben pedig szupranacionalis szinten
kell biztositani a megfeleld forumot (példaul birdsdg) €és a szabalyok helyes
értelmezését egy un. Allandé Bizottsag (Standing Committee) végezné. Az Allandd
Bizottsag dontéseit egyszerii tobbséggel hozné a dontési folyamat gyorsitasa érdekében.

A folyamatot az alabbi dbra szemlélteti.
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Abra 7. CCCTB intézményi folyamatabra

Bejelentkezés | | | AdGhatosagi
: ellendrzés/onellen-
E 6rzés Misodfok/birosag
A 4 : A 4
Adodbevallas E Adéd/adoalap
benyujtasa E modositasa
E Kérdések
.| Allando
! Bizottsag
! (Standinge
: Committee
CCCTB tag \  Minden CCCTB EU szint{i
illetosége szerinti ! tag illetosége szupranacionalis
tagallam E szerinti tagallam szervek
adohatdsaga ! adohatdsaga

Forras: Sajat szerkesztés, Evsnt Chaktert: Administrative Aspekte, Internationale Steuerkonferenz, Berlin
16. Mai 2007 alapjan

A CCCTB tehat csak akkor lesz a gyakorlatban miikodéképes Czakert szerint, 1)
ha az egyes CCCTB tagok illetdsége szerinti adohatdésagok megfelelden hatékonyan
egyiittmitkodnek, ii) egy Allandd Bizottsag foglal allast a felmerilld értelmezési
kérdésekben, iii) a tagallamoktol fliggetlen adobirdsag képezi a feljebbviteli forumot, és
iv) egységes szabalyokon alapul a CCCTB, hiszen a tagallamonként kiilonb6z6 CCCTB
szabalyok lehetetlenné tennék az elobbi intézményi hattér miikodését.

Keijzer® [2007] szerint a kihivas a CCCTB bevezetése kapcsan, hogy a jelenlegi
27 kiilonbozé adotorvényt, adozési idOpontokat, adobevallasi formanyomtatvanyt,
adobevallas benyujtasara eldirt idopontot, adoellendrzési eljarasokat, az eljarasok
nyelvét, adattaroldsi szabalyokat és transzferar dokumentéiciés szabalyokat kell

egységesiteni.

% Theo Keijzer: CCCTB — Administrative Aspects, International Tax Conference, Berlin, 15-16 May
2007
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7.4.7. Tovabbi megoldasra vard kérdések

7.4.7.1. Altaldnos megfontoldsok

Gyakran allitjak, hogy a tarsasagi adoalapok az EU-ban az utobbi idében egyre
szélesebbé valnak™, azzal, hogy a tarsasagi adokulcsokat csokkentik. Ez az addalapot
egyszeriibbé és atlathatobba teszi, és egyuttal hatékony és semleges (abban az
értelemben, hogy minél kevesebb a kedvezmény és a specidlis szabaly, annal
semlegesebb az addalap), és alacsonyabb addkulccsal ugyanaz az 6sszegli adobevétel
érheté el. A munka sordn vilagossa valt, hogy az 0j adodalap, akkor fog a legjobban
mikddni, ha ezt figyelembe veszi, azaz annak altalanos és atfogd egyszerusitést és
sz¢lesebb addalapot kell eredményeznie.

2006 folyaman tovabbi harom uj teriiletet vontak vizsgalat ala: a konszolidéciot,
a kozos adodalap megosztasat, a strukturalis (adminisztrativ) €s jogi kereteket, az
ellendrzést, onellendrzést és a birdsagi eljarasokat. A munka a Bizottsag elképzelése
szerint a kis- és kozépvallalkozasok specialis helyzetére is tekintettel lesz.
7.4.7.2. A nemzetkozi szamviteli standardok és az adoalap kozotti kapcsolat

A CCCTB kialakitasa sokkal konnyebb lenne, ha minden tagallamban minden
vallalkozas az IAS/IFRS-t hasznalna, ugyanakkor a Bizottsag elfogadja, hogy jelenleg
nem ez a helyzet. A CCCTB lisszaboni programban jatszott jelentéségének betudhatdéan
sajnalatos modon a Bizottsig nem halaszthatja a CCCTB kialakitdsdnak munkajat a
vallalati szamviteli szabalyok harmonizalasdig. A Bizottsdg elképzelései szerint a
CCCTB szabalyok alkalmazhatdak lesznek fiiggetlentil attdl, hogy annak alapja az IAS-
sal vagy a nemzeti szadmviteli szabalyokkal 6sszhangban vezetett nyilvantartasok. A
Bizottsag véleménye szerint az IAS/IFRS ennek megfeleléen csak egy eszkdz az
adoalap szabalyainak kialakitasa soran, mert az kozos nyelvezetet és kozos fogalmakat
tartalmaz. Valojaban az TAS/IFRS elemei nem azonosak a CCCTB elemeivel, azokat
nem veszi at a CCCTB, ezért nem lesz kdzvetlen kapcsolat a CCCTB és az allandéan
valtoz6 standardok kozott.

Siegler [2006] igy fogalmaz a szamvitel és a CCCTB kapcsolatarol: ,,A kozos

adoalap masik kiilonlegessége a konszolidacion til az, hogy meghatarozasa nem a

% Lasd a német adoreformot, amelynek kovetkeztében 2008-t61 szélesebb adoalapra magasabb kulccsal
szamitjak a tarsasagi adot. Richard Resch, L.L.M., The German Tax Reform 2008 — Part 1, European
Taxation, March 2008, p99-106; The German Tax Reform 2008 — Part 2, European Taxation, 4/2008,
p159-168;
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szamvitelre alapulna, vagyis nem a mérlegben megjelend adoézas el6tti eredmény
modositasa vezetne el az adodalaphoz. Ennek a megoldasnak az az oka, hogy a
szamviteli eljarasok harmonizalasara nincs méd, ha viszont a kdzos addalap szabalyait
25 kiilonboz6 kiindulasi alapra alkalmazndk a tarsasagok, akkor a munka nem érné el a
céljat, hiszen nem valtozna az a helyzet, hogy a kiilonb6z6 tagallamokban kiilonb6z6
lenne az adodalap. Eppen ezért a szamviteltél fiiggetlen adozasi szabalyokat kell
kialakitani. Vannak olyan tagallamok (leginkabb a két szigetorszag), ahol a hazai
szabalyozasban is ez a gyakorlat, a kontinentalis Europara azonban a szamviteltdl valod
nagymértéki fliggés a jellemzo.

Az elszakadas azt jelenti, hogy minden — eddig a szdmvitelben szabalyozott —
fogalomra 1) definiciot kell alkotni. Tobbszor elhangzott ugyanakkor, hogy a
kialakitando definiciokat a nemzetkdzi szadmviteli standardokra (IAS-ek/IFRS-ek)
sziikséges alapozni, ezek azonban csak kiindulopontjat jelenthetik az addzési céla
fogalomalkotasnak. Mindez nem teszi egyszeriibbé a helyzetet, hiszen a multinacionalis
vallalatoknak tovabbra is kell beszamolokat késziteniilk nemzeti szinten, a hazai
szamviteli szabalyok alapjan. Vagyis ezt nem helyettesiti a kozos adoalap, amit viszont
egy — a szamviteltdl eltérd — rendszerben kell kialakitani. Ha példdul a targyi eszkoz
fogalma adoiigyileg mast takar, mint a szamvitelben, akkor maris egy tjabb
nyilvantartast kell vezetni ahhoz, hogy az addzési szempontbdl figyelembe vehetd
targyi eszkdzok beazonosithatok legyenek.”!
7.4.7.3. Konszolidacio

Az Eurdpai Bizottsag, a Parlament és a Gazdasagi és Szocidlis Bizottsag meg
van gy6zodve arrdl, hogy az addalapot a kezdetekt6l fogva konszolidalt addalapként
kell bevezetni és a munkaprogramnak megfeleléen a konszolidacidos szabalyok
kidolgozasat 2006-ban meg kell kezdeni. Ez a szemlélet hozza a legnagyobb eldnyoket
a belsd piacon és a legfontosabb a lisszaboni célok megvalositasa szempontjabol. A két
lépcsos elképzelés, mely szerint eldszor a kdzos addalapot kell kialakitani konszolidacio
nélkiil, ezt kovetden masodik fokozatban a konszolidalt alapot, nem oldja meg a hataron
atnyalo veszteségbeszamitds problémajat, illetve a transzferar szabalyokat sem
egyszerusiti. Tovabba, kivéve, ha a munka kozvetleniil a konszolidacié irdnyaba halad

tovabb, azt a veszélyt hordozza magaban, hogy hosszi tavon tul bonyolult lesz a

*! Siegler Zsofia (2006) Koz6s konszolidalt tarsasagiado-alap kialakitdsa, SZAKMA 2006/5. majus
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konszolidécio, példaul ha a kdzos alap egyes szabalyait, modszereit csak kevés tagallam
fogadja el.”” Ezen tGlmenden az egyes tagallamokban kozos szabalyok alapjan
meghatarozott adodalapnak nem lenne tul sok eldonye, amely késébb ugyancsak 25
kiilonbdz6 szabalyhoz vezetne, tekintettel arra, hogy az adott tagallam a belsé piaci
érdekeknek megfelelden valtoztatna a kozos szabalyokon.

Sziikséges a tagallamok kozti addalap-megosztasi szabalyok kidolgozéasa. Ez
kezelhet6 tisztan technikai kérdésként, tovabba az erdforrasokat tekintve kiilonbozo
szakértelmet és képességeket igényel. A Bizottsagon beliil néhany elézetes 1épés tortént
a lehetséges modszer és megosztasi formula kidolgozasara.
7.4.7.4. Valaszthato versus kotelezé adoalap

A Bizottsag a Parlamenttel egylitt tigy véli, hogy a CCCTB el6szor valaszhato
legyen a vallalatoknak, tekintettel arra, hogy elsddleges célja a bels6 piaci miiveletek és
nem a tagallamok nemzetgazdasaganak fejlesztése. Nem minden tobb tagallamban
tevékenységet végzd vallalkozasnak lesz kotelezd alkalmazni a CCCTB-t. Két addalap
parhuzamos alkalmazasa plusz terheket rohat a nemzeti adohatésdgokra a javaslatot
ellenzOk szerint, ennek ellenére a Bizottsdg véleménye szerint a valaszthato6 CCCTB
inkabb tdmogathatdé a tagallamok ¢és a vallalkozdsok részérél, mint egy kdotelezd
adoalap. (Megjegyzem, hogy fiiggetleniil att6l, hogy valaszthato vagy kotelezd lesz a
kozos adoalap, a profitmaximaldsara torekvd vallalat egy egyszeri atalakulassal
(részesedésatcsoportositassal) at tudja alakitani ugy a vallalati strukturat, hogy kozos
adoalap alapjan tudjon adozni, vagy éppen ellenkezdleg kiessen a feltételek alol) A
Bizottsag meggy6zddése, hogy a vallalatcsoportnak egy adodalap hasznédlata sokkal
egyszerlibb lesz, mint 25 kiilonb6z6 alkalmazéasa. Az elméleti megoldas a gyakorlatba
atiiltetve azonban szamos problémat felvet: példaul csoporton kiviili, de uniés (vagy
nem unids) tagvallalatokkal bonyolitott ligyletek mindsitése, union kiviili anyavallalata
csoport ad6zasa, stb.

A Bizottsag elképzelése szerint a valaszhatdo adoalap kedvezményeket fog
tartalmazni, azért, hogy versenyképes legyen, tekintettel az 4llami tdmogatési

szabalyokra és megfeleld adoelkeriilést akadalyoz6 szabalyrendszer bevezetésével.

%2 Erre igen nagy az esély figyelembe véve azt, hogy példaul frorszag és Szlovakia minden lehetséges
forumon ellenzi a kézos addalap szabalyainak figyelembe vételét. A Bizottsag valasza erre az, hogy a
javaslatot in. megerdsitett egyiittmiikddés keretében vezeti be, amely azt jelenti, hogy nem konszenzussal
hagyja jova a Tanacs és a tamogat6 allamok vezetik be (hasonldan az eurd zdéna esetében alkalmazott
elvhez).
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Felmeriil a kérdés, hogy egy ilyen szabalyozas felveti-e az EK- Szerzddés szerinti
diszkriminacio-tilalom megsértését abban az esetben, ha a csoportnak kotelezden a
CCCTB szabalyokat kell alkalmaznia. A valasz valoszintileg adodik, hiszen a CCCTB

nem lesz azonos és nem is célja azonosnak lenni a nemzeti adoszabalyokkal. A

szabalyok kiilonbozdsége pedig lépten nyomon diszkriminativ gyakorlathoz vezethet a

CCCTB-t alkalmaz6 csoport esetében. Mas kérdés, hogy amennyiben de jure kotelez6

szabalyok lennének a kozos adodalap de facto akkor is konnyen kikeriilhetd lenne a

részesedések atcsoportositasaval.

Osszegzés
Attekintve a CCCTB formalodo szabalyait vegyiik sorra, hogy milyen kérdések

meriilhetnek fel a rendszerhez vald csatlakozasrdl torténd dontés kapcesan?

- Kétséges az adminisztracio-egyszeriisités, mint cél megvaldsuldsa. A
konszolidalt addalapot ugyanis 6nallo adomérleg alapjan kellene meghatarozni,
amely a szamviteli el6irdsokbdl onmagéban nem vezethetd le, azaz kiilon
nyilvantartast igényel. A szakértOk szerint az afa egységesités rendkiviili nagy
adminisztracioja is ezt vetiti elére.

- A bevételek koltségek, értékelési szabalyok meghatarozasahoz — tekintve, hogy
27 éllam ¢érintett — nem lehet hattér-jogszabalyokat rendelni, hanem Onalld
fogalom-meghatarozast igényel, melynek terjedelme varhatéan jelentds lesz, és
eltér (ha kis mértékben is) az adott allamban hasznalt fogalmakt6l, szabalyoktol.
Ez teret enged az addtervezésnek, €s a nem szandékolt hiba lehetdségének.

- Az adobalap megosztds mddszere kulcskérdés. Arra lehet szamitani, hogy a
kisebb piaccal rendelkezd, kevésbé fejlett allamok esetében az addalap csokkeni
fog. Kérdés, hogyan lehet a korabbi nagysagrendii adot biztositani (adomérték,
adokedvezmények?).

- Az addversenyt az anyavallalat illetdségi helyének megvalasztdsa valtja fel
(tagja a CCCTB-nek vagy azon kiviili, esetleg az Eurdpai Unidon kiviil
miikodik).

- A koncepci6 célja, hogy eliminalja a kapcsolt vallalkozasok kozti szokasos piaci
ar megallapitdsabol adodo tobblet koltségeket, ugyanakkor amennyiben egy
CCCTB csoporttag csoporton kiviili kapcsolt vallalkozasaval kot iigyletet, abban

az esetben tekintetbe kell venni a szokdsos piaci ar szabalyokat.
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- Magyarorszdgnak inkdbb hatranyos lehet a CCCTB-hez vald csatlakozas, de
célszeri a késObbiekben megvizsgalni, hogy a Dbefektetések vonzasa
szempontjabol mi az eldnydsebb.

Az eurdpai régidban a tarsasagi ad6zas teriiletén szamos esetben kiilonboznek a
szabalyok, azonban egyes, nagy befolyéassal rendelkezd tagorszdgok altal tdmogatott
harmonizaciés folyamat abba az iranyba mutat, hogy a tarsasagi addzasi rendszereket
egyre inkabb 0sszehangoljak a tagorszagok. Ugyanakkor a jelenleg latszolag egységes
uniés szabalyokban is olyan buktatok lehetnek, mellyel az unids tagallamnak, igy
Magyarorszagnak is meg kell kiizdenie (példaul iranyelvek implementécidja, regionalis
tamogatasi szabalyok értelmezése, stb.).

Az Eurdpai Bizottsag szerint az addalap teriileti formula szerinti megosztasa
(tradicionalis faktorokkal) tobbnyire megsziintetné, vagy csokkentené az allamok
kozotti nyereségatcsoportositast, melynek célja, hogy a vallalatcsoport szintjén
minimalizaljak az adoéterheket. Ugyanakkor Fuest [2008] szerint vilagos, hogy amig a
formula szerinti megosztas alapjai olyan tényezdk lesznek, amelyeket a vallalkozas
befolyasolni tud, addig azokat ugy fogja alakitani, hogy csoportszinten az adéterhelés
optimalis legyen (Fuest 2008). A formula szerinti megosztés torzito hatasa a kivalasztott
faktorok mobilitdsanak fokan mulik. Minél nagyobb sullyal vannak a formuldban mobil
faktorok, annal nagyobb a torzitds a faktorok belsé piaci allokédcidja sordn. A
vagyon/eszkozok illetve a feladasnal szamitott eladdsok értéke talan a legmobilabb
tényezOk, mig a munkaerd és az érkeztetésnél szdmitasba vett eladasok értéke kevésbé
mobil, illetve ezek helye kevésbé befolyasolhaté a vallalkozés altal.

Gazdasagi szempontokat figyelembe véve egy adorendszer akkor optimalis, ha a
gazdasagi torzulasok koltségeit minimalisra csokkenti, ugyanakkor a joléti bevételeket
noveli. A CCCTB az alabbi kulcsfontossagi gazdasagi torzulasok megsziintetését
célozza: 1) a toke nemzetkozi allokacidjanak eloszlasa, ii) a tisztan belfoldi és kiilfoldi
gazdasagi tevékenység kozti kiilonbségek, iii) egy tagallamon beliili vallalatok és
szektorok kozti egyenl6tlenségek. Ezeken talmendéen a CCCTB valosziniileg
befolyasolnd a finanszirozasi strukturdk kozti valasztast (kolcsonnel vagy tokével

torténd finanszirozas), illetve a véllalkozas tarsasagi formajanak megvalasztasat.”

% Clemens Fuest: The Europen Commission’s Proposal for a Common Consolidated Corporate Tax Base,
Oxford University Centre for Business Taxation, WP 08/23 p 7
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A gazdasagi torzulasok koltsége mellett az adoztatas adminisztracids koltséget
jelent mind a kormanyzatnak, mind a vallalkozdsoknak. A vallalkozasok koltségei az
adonyilvantartasok elkészitését €s az addtervezés koltségeit foglalja magaban. Példaul
ha egy adérendszer bonyolult, és/vagy szdmos adotervezési lehetdséget rejt magaban, az
jelentds tobblet koltséget jelent az adohatdsag és az adozd szdmara is. A CCCTB
értékelésekor ezt is sziikséges figyelembe venni.

A kovetkezé a hatékonysag kérdése, melyet a CCCTB esetében az elosztasi
rendszerre gyakorolt hatds szempontjabol sziikséges vizsgalni. A CCCTB kétség kiviil
az adobevételek tagallamok kozti ujraclosztasat fogja eredményezni és megvaltoztatja a
kiilonbozé addalanyok kozti addteher eloszlast is. Ugyanakkor az addbevételek
elosztasanak nagyfoki megvaltozdsa bizonyosan nehézzé teszi a CCCTB-vel
kapcsolatban konszenzus elérését €s ez altal a bevezetését.

Végiil sz6lnunk kell arrél is, hogy a CCCTB érinteni fogja a tagallamok kozti és
a tagallamok és harmadik allamok kozti adoversenyt. Nem vitas, hogy a CCCTB-nek el
kell kertilnie azt, hogy az Eurdpai Uniot hatranyosabb helyzetbe hozza a globalis ad6
versenyben. Ami az EU-n beliili versenyt illeti, a kulcskérdés az, hogy a CCCTB
Osztonozni fogja-e a tagallamok kompetitiv kényszerét kiilonosen az addkulcsok
csokkentésére. Annak ellenére, hogy szamos kutatds foglalkozott az Eurdpai Union
beliili adoversennyel, nincs arra vonatkozéan konszenzus a szakértok kozott, hogy az
adoverseny jo vagy rossz az Europai Unidnak. Azonban abban megegyeznek a
vélemények, hogy az adoverseny kiillonbozoképpen érinti az egyes tagallamokat.
Példaul szamos kis eurdpai orszadg alacsony addkulcsokkal a jelenlegi rendszerben
hasznot huzhat az adoversenybdl, mig a magasabb adodkulcsokat alkalmazd nagy
tagallamokat gyakran negativan érinti az adoverseny. Ha addversenyrdl beszéliink meg
kell kiilonbdztetniink az elfogadhatd, s6t hasznos addversenyt és a karos addversenyt.
Altaldban azokat az addszabalyokat, amelyek a kiilfoldi vallalatok szamara lehet§vé
teszik, hogy jovedelmiik egy részét kivonjak az addztatas aldl az illetéségiik allamaban,
az adoverseny kéaros formajaként értékelik.”*

A koz6s konszolidalt tarsasagi adéalap (Common Consolidated Corporate Tax
Base) kialakitasara iranyuld tobb éves technikai munka jelenlegi allasa alapjan,

figyelembe véve azt is, hogy szdmos alapkérdés nyitott az eltérd tagallami allaspontok

% Clemens Fuest: The Europen Commission’s Proposal for a Common Consolidated Corporate Tax Base,
Oxford University Centre for Business Taxation, WP 08/23 p 8
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kovetkeztében, véleményem szerint nem megalapozott, az a kijelentés, miszerint a
k6z0s addalap transzparenciat és egyszerisitést szolgalja és 0sztonzi a belsé piacon a
vallalkozo6i aktivitast.

A tagallami tarsasagi adorendszerek alapvetden nem harmonizaltak (egyes részei
iranyelvek altal szabalyozottak), de alapvetden transzparensek, a tagéallami adodalap
védelmét és allami bevételeket biztositanak. A jelenlegi szabalyok helyébe tervezett uj
rendszer az eltér tagallami érdekeket (kis, nyitott gazdasagok és nagy, zart gazdasagok;
nettdé tékeimportdr ¢és nettdé tdkeexportdr orszagok) figyelmen kiviill hagyva
uniformizalnd a tarsasagi adoérendszereket. Ezaltal eltérd feltételrendszerekkel
rendelkez6 allamokat (kdltségvetéseket) azonos szabalyozas ala vonna.

A koOz6s szabalyok 4ltalanos bevezetése olyan mértékli redisztribucios,
ujraclosztasi rendszer kiépitését kovetelné meg, amely teljes egészében atrendezné a
tagallami koltségvetések jelenlegi rendszerét. Nem megalapozott az az érv, miszerint a

kozos adodalap csokkentené az adminisztraciés koltségeket, roviden az aldbbiak

kovetkeztében.
1. Eltérd szamviteli alapok®: tekintettel arra, hogy a tarsasagi ado alapja a

szamviteli eredmény, €s a tagallamokban a szamvitel rendszere alapvetéen nem
harmonizalt (a Nemzetkdzi Szadmviteli Standardok nem kotelezden
alkalmazhatéak), a tarsasagi add szabalyainak egyoldali egységesitése a
rendszer torzulasahoz vezet.

2. Adohatosagi kompetenciavitak: a javaslat a vallalatcsoport anyavallalatahoz
rendelné az adokotelezettség megallapitasanak jogat, amelyet egy formula
alapjan osztananak le a tagallamokban tevékenykedd leanyvallalatoknak.
Tekintettel azonban arra, hogy nincs szupranacionalis unidés adohatdsag/egyéb
intézményi  hattér, ez kompetencia vitdkhoz vezetne a tagallami
adohatosagokkal, illetve tobbszordos adodadminisztraciohoz a vallalatcsoport
szintjén. A jellemzden lednyvallalatokkal rendelkez6 tagallamok (mint amilyen
hazank is) adohatosagainak érdekérvényesité képessége csorbulna az 4j rendszer

kovetkeztében.

% A tagallamok szamviteli rendszerei alapvetSen nem Osszehangoltak. Az IAS/IFRS tagillamokban
alkalmazott szabalyaival kapcsolatban részltesen lasd: Sipos Petra: A tagallamok eltéréd IAS/IFRS-
alkalmazasanak gyakorlata, Szakma 2008/6.
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Tovabba egy esetleges adohatosdgi megallapitds vagy Onellenérzés a
vallalatcsoport minden tagjanal valtozast indukdlna az addbevallasban.
Parhuzamos vizsgalatok esetén ciklikussag keletkezhet, ami hossza ideig
bizonytalannd teheti mind az érintett koltségvetéseket, mind a vallalkozasok
koltségvetési kapesolatait.

Kettos vagy tobbszords adminisztracios teher: a tagvallat a csoporton beliili
iigyletekre alkalmazhatnd a koz0s szabalyokat, minden csoporton kiviili
vallalkozassal (amely lehet egy union kiviili székhelyti véallalkozés vagy olyan
unios tagallamban, aki nem alkalmazza a kozds szabalyokat, és/vagy egy 50
szazaléknal alacsonyabb részesedésii vallalat) kotott {iigyletre a nemzeti
szabalyokat alkalmaznd, azaz vallalati szinten két vagy tobb ado-és elszamolasi
rendszer alapjan kellene a jovedelmet megallapitani.

Szabalyozasi problemdak — eltéro tagallami érdekek: eltérd az alacsony és magas
adoterhelésti tagallamok érdeke a szabalyok kialakitdsa soran. A jelenleg is
egyszerlibb tarsasagi adorendszerrel és széles addalappal rendelkezé tagallamok
(mint amilyen hazink is) szamara nem jelentene egyszerlsitést az 1j
szabalyozas.

Megoldatlan a kettés adoztatis kozos szabalyok alapjan torténd elkeriilése:
ennek kovetkeztében bizonytalan, hogy a csoportba bejovo/kimend jovedelmek
esetén melyik allam egyezményét alkalmazzdk. A rendszer alkalmazhatosagat
feltételez6 unids szinten egységes modellegyezmény, majd az alapjan
ujratargyalt bilateralis egyezmények ugyan hosszu tdvon elképzelhetdek, de az
union kiviili allamokkal kotott — esetleg a kialakitott kozosségi modelltdl eltérd
— egyezmények miatt a rendszer tovabbra sem lesz egyszert.

Szokasos piaci ar szabalyok kiiktatasa: a csoporton beliil tagok egymas kozott
nem vennék figyelembe a szokdsos piaci ar szabalyokat. (ezt azonban
figyelembe kell venni a megosztasi formula forgalmi adatanak tartalmanal). A
csoporton kiviili ligyleteket azonban a szokdsos piaci ar elvek alapjan kell
figyelembe venni, amely ugyancsak tobbszords adminisztraciot és bonyolultabb
armeghatarozast jelent-

Megosztasi formula: Alapvetd probléma, hogy a javaslat nem a szokasos piaci

arak alkalmazéasaval osztja el a csoporton beliil az addalapot, hanem ettdl
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kiilonboz6é elv alapjan, amely a jelenlegihez képest eltéré eredményhez fog
vezetni. Az elvek tekintetében harom kiilonbozé megkdzelités létezik: makro
alapt megosztds, hozzdadott érték alapti megosztas, illetve formula alapjan
torténd megosztas (ennek faktorai: munkaerd, eszkdzok értéke, arbevétel). i) A
makro alapi megosztas egyértelmiien a nagyobb tagallamok érdekeit szolgalna
(tekintettel arra, hogy nagyobb a nemzeti termék, lakossag stb., ezaltal nagyobb
adodalap jutna ezek vallalkozésainak). ii) A hozzaadott érték alapi megosztasnal
kétséges az afa alap mértéke, tekintettel arra, hogy a csoporton beliili ligyleteket
nem szokasos aron veszik figyelembe (egyes elképzelések szerint teljes
egészében eliminaljak), ezért azok a tagok jutnanak addalaphoz és ezzel az a
tagallam koltségvetési bevételhez, akik a csoporton kiviilre végeznek
értékesitést. iij)A formula szerinti megosztasnal alkalmazott faktorokkal
kapcsolatban szintén kételyeink vannak: munkaerd faktor (a tagallamok
bérszinvonala kozotti jelentds kiilonbségek a régi tagallamoknak kedveznének,
erre esetleges megoldas lehet egy unids atlagbér alkalmazasa); eszkozok
(alapvetd probléma az eszkdozok mobilitasa és a kiilonbozo szamviteli szabalyok
miatti eltéré tagallami értékelés), arbevétel (a szokésos piaci ar szabalyok
elvetése esetén konnyen manipulalhato).
A kovetkezd tablazat Fuest (Fuest, 2008) felvetései’® alapjan attekinti, hogy a
CCCTB valoban képes-e azokat a pozitiv hatasokat elérni, amelyeket a megvalositasat

tamogatok hangoztatnak.

% Clemens Fuest: The Europen Commission’s Proposal for a Common Consolidated Corporate Tax Base,
Oxford University Centre for Business Taxation, WP 08/23 p 8
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Tablazat 33. Osszefoglalé tablazat a CCCTB értékelésére (érvek és ellenérvek) Fuest felvetései alapjan

Ervek a CCCTB Kérdés Probléma Ertékelés
mellett
Az adoakadalyok Hogyan fog a nemzeti adérendszerrél Tagallamonként kiillonbozé szamviteli rendszerek és A CCCTB nem oldja fel az alapkonfliktust.

lebontasa CCCTB-vel

a CCCTB-re atallni a csoport?

egyéb hattérszabalyok. Alapveté érdekkiilonbség: 1) a
nemzeti kormanyok érdeke a hazai adobevételek
védelme, ii) masrészt ,eurdpai”’érdek a hataron atnyald
tevékenységek elotti akadalyok lebontasa.

Uj utak az adotervezésben.

Adminisztracios
kéltsegek csokkentese
CCCTB-vel

Miért csokkennének a koltségek?

A CCCTB és a nemzeti addrendszer parhuzamos 1éte
inkabb ndveli az adminisztrativ koltségeket. Plusz
koltség annak eldontése, hogy CCCTB tag lesz-¢ a
csoport.

Nem bizonyitott, hogy valoban
csokkennének a koltségek CCCTB-vel.

A CCCTB-vel konnyebb

Hogyan fogja egyiitt alkalmazni a két

Uj tipust vitdk addézok és adohatosag kozott, illetve

A ,dominans” addhatésagok (német,

lesz az adohatosagoknak  rendszert (nemzeti adorendszer és adohatosagok kozott. Intenzivebb kapcsolattartds és francia) elénye a vitdk soran. Adohatdsagi
CCCTB) az adohatosag? informaciocsere sziikséges. koltségek novekednek.
Az EU gazdasagban leve A tagallami kiilonb6z6 adokulcsok A CCCTB csupan a tarsasagi adoalapokat hangolja Adokulcsok miatti tokeallokacios torzulasok
torzulasok kezelése miatt tokeallokacios  torzulasok Ossze. tovabbra is megmaradnak. Ujabb torzulasok
CCCTB-vel valoban  orvosolhatok lesznek a lehetnek: tagallamon beliil
CCCTB-vel? diszkriminacidhoz vezethet, hogy egyik
vallalat CCCTB szerint, mig a masik
nemzeti adorendszer szerint adozik.
CCCTB-vel eltiinik az Valoban  csokkenni  fognak a Uj lehetdségek a nyereségathelyezésre (pl. nemzeti Uj dimenzidk az adotervezésben ¢és
adotervezés és a nyereségathelyezés lehetéségei, adorendszer és CCCTB kozott); részesedési aranyok nyereségeltitkolasban.
nyereségathelyezés kivanatos-e korlatozni a valtoztatasaval modosithato a csoport dsszetétele, ezaltal
nyerségathelyezést? befolyasolhato, hogy egy tag a CCCTB-hez tartozzon

vagy sem.

CCCTB-vel megvalosul
az adozok kozti
igazsagos adoteher
eloszlas (,, fair
distribution of the tax

Mi az igazsagos elosztas és hogyan
tudja ezt megvaldsitani a CCCTB?

A konszolidacié kovetkeztében egy olyan tagvallalat,
amely jelentds nyereséget realizal, de azt konszolidalja
egy veszteséges vallalkozas eredményével, elofordulhat,
hogy egyaltalan nem fizet adot. Kérdés, hogy ez igy
igazsagos elosztast fog eredményezni, ha feltételezziik,

A CCCTB
elosztashoz.

nem vezet ,igazsagos”
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burden”) és a
tagallamok kozti
igazsagos adobevétel
elosztas (,,fair
distribution of tax
revenue’’

hogy igazsagos az, ha a nagyobb nyereséget realizald
adozo tobb adot fizet.

A CCCTB-vel mindenki
(tagallamok
adohatosagai és a
vallalkozasok is) ,,jol

2

jar”.

Hogyan fogja erinteni a CCCIB az
adobevételeket

A CCCTB adobevételekre gyakorolt hatasat nagyon
nehéz elére becsiilni. Részben a rendelkezésre 4llo
adatok korlatozott szama miatt, masrészt egy ilyen
reform olyan jelentésen befolyasolja a piaci szereplok
viselkedését, amelyet szinte lehetetlen eldre jelezni.
Természetesen az adobevételekre gyakorolt hatas a
résztvevo tagallamok szamatol, a megosztasi formulatol,
a CCCTB valaszthatosagatol és szamos mas fliggében
1év6 szabalytol is fligg.

A CCCTB befolyasolni fogja a tagallamok
tarsasagi adobevételét és az adoterhelés
tagallamok kozti atcsoportositast. Ennek az
atcsoportositasnak lesznek nyertesei €s
vesztesei.

A CCCTB csokkenti a
tagallamok kozti
adoversenyt

Mivel a CCCTB bevezetését kovetden
is a tagallamok szuverén joga marad a
tarsasagi adokulcsok meghatarozasa,
nem varhatéo, hogy a CCCTB
bevezetésével megsziinne az EU-n
beliili adoverseny. Miért csokkenne az
adoverseny?

Elméleti szempontbdl a kiilon adorendszerrdl attérni egy
formula szerinti megosztasra arra Oszténzi a
tagallamokat, hogy adobevételeik ndvelése érdekében
csokkentsék vagy noveljék a tarsasagi adokulcs mértékét.
Jelenleg nincs annak 1étjogosultsaga, hogy a CCCTB
utan az adoverseny csokkenését vagy intenzivebbé
valasat josolhassuk.

A CCCTB ¢rinteni fogja a harmadik
allamok és az EU kozotti adoversenyt. A
CCCTB nem lesz elég rugalmas, hogy egy
esetlegesen megvaltozott gazdasagi
kornyezetre megfeleléen gyors valaszokat
adjon. A tagallamok képesek lesznek a
tarsasagi adokulcsot modositani, azonban az
adoalap valtoztatasa a résztvevd tagallamok
egyhangisagat fogja megkdvetelni.

Forras: Sajat szerkesztés részben Fuest (2008) tanulmanydban felvetett gondolatok alapjan
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Az elobbiekben részletezett problémakra tekintettel olyan megoldasokat kell

talalni, amelyek orvosoljak a CCCTB kapcsan felmeriilé kétségeket, azaz

A véllalkozasok adminisztracios terhe ne ndjon a kozos adodalap szabalyainak
alkalmazasa kovetkeztében.

A tagallam adohat6saganak ellenérzési joga alapvetden ne sériiljon. Az
adohatosag megfeleld mennyiségli és mindségli informacidhoz juthasson a
kozos adoalapot alkalmazo vallalkozas ellendrzése soran (e tekintetben ne
legyen kiilonbség a hazai tarsasagi adorendszert és a kozos addalapot alkalmazo
vallalkozasok kdzott).

A kettds adoztatas elkeriilésének problémajat megfelelden rendezze a kozos
adodalap. Az eltérd tagallami érdekek miatti vitak rendezésére hatékony eszkozok
alljanak rendelkezésre.

A koz06s adodalap formula szerinti megosztasa esetén a képlet tobbségében olyan
Osszetevoket tartalmazzon, amelyeket a vallalkozds nem tud kdonnyen
manipuldlni, azok értékei egységesen ¢€s egyértelmilen meghatarozhatdoak
legyenek.

A kozos adodalapot alkalmazd multinacionalis vallalkozas tevékenysége
megfeleld mértékben mobil tudjon maradni. A vallalkozads letelepedését
alapvetden ne a kozos adoalap szabalyainak megléte vagy hianya befolyasolja.

A kozos adoalap alkalmazasa kovetkeztében a tagallamok tarsasagi adobol
szarmazo koltségvetési bevételei alapvetden ne rendezddjenek at.

Az EU gazdasaga a versenyre épiill. A koltségvetés megrendeldoként, adokon

keresztiil koltségtényezdként jelentds versenytényezd. Az altalanos verseny elvébdl a

koltségvetési verseny kiemelése nem csak az EU alapelvvel ellenes lehet, de az EU-n

beliili koltségvetési verseny hianya az EU-n kiviili piacokon is versenyképtelenné teszi

az EU koltségvetési politikajat, az Eurdpai Unios vallalkozdsokat és Europabdl vald

tokekivonasra 0sztondz (ezzel nem eldsegiti, hanem akadélyozza a lisszaboni célok

elérését). Adoverseny hianyaban nincs koltségvetési verseny, koltségvetési verseny

hidnyaban nincs korlatja a kiadasi oldal novelésének. Az eldbbiek az EU orszagok

koltségvetési redisztribucidjanak nodvekedéséhez ¢és ezzel a vallalkozéasi szféra

nemzetkdzi versenyképességének csokkenéséhez vezetnek. Eurdpai Unidn beliili

verseny hidnydban nincs nemzetkdzi — Union kiviilli — versenyképesség.
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8. Hatastanulmanyok a kozos tarsasagi adorendszer modellezésére

8.1. A Gerard modell
Gerard esettanulmanyban®’ modellezi a kozos tarsasagi adorendszer hatasat az

Eur6pai Unid tagallamai adorendszereire és gazdasagara, az adobevételek allamok kozti

megosztasara, €s az addverseny intenzitasara. Részletesen elemzi a megosztasi

formulat, illetve a konszolidacidoba bevont allamok lehetséges csoportjat (amely lehet az
uni6 teriilete, vagy — a megerdsitett egyiittmiikodés keretében — a kozds rendszert
tamogat6 allamok egy csoportja).

A tanulmany szerzéje a kozos tarsasagi adorendszert az aldbbi feltételekkel
tamogatja:

- a megosztasi formula tobbségében olyan Osszetevoket tartalmaz, amelyeket a
vallalkozas nem tud kdnnyen manipulalni;

- a multinacionalis vallalkozas tevékenysége megfeleld mértékben mobil;

- a konszolidacio6 kotelezd lesz az érintett tagallamokban;

- az ¢érintett tagallamok a toke védelme érdekében a beszamitds rendszerét
alkalmazzak addérendszeriikben a vilag tobbi részével lebonyolitott tigyleteknél.
Megjegyzem a fenti feltételezések részben olyanok, amelyeket a gyakorlatban a

tagallami jogrendszerek elhataroltsaga, kiillon egyezményi rendszere miatt lehetetlen

megvaldsitani.

Gerard tanulmanya nem tesz Osszehasonlitdst a jelenlegi gyakorlat (kiilon
szamvitel — Separate Accounting (,,SA”) és szokasos piaci ar szabalyok (,,Arms Length
Price — ALP”)) és a megosztasi formula kozott, nem vizsgalja a jelenlegi rendszer
hatranyait. A Bizottsdg véleménye szerint a szokasos piaci ar szabalyok alkalmazéasa
rendkiviil koltséges, jelentOs forrasokat kot le, €s teret enged a nyereség eltiintetésének,
ez a fo érve annak, hogy sziikséges a kdzos konszolidalt adoalap és annak megosztasa.

Gerard esettanulmanya egy olyan modellre épiil, amelyben egy multinacionalis
vallalkozas van és harom tagallam. A vallalkozas meghatarozott mértékli termeld
beruhazast allokal két tagallamba, az ottani kereslet kielégitése céljabol. A harmadik
allamban talalhaté egy pénziigyi kdzpont, itt relative alacsony a tarsasagi ado kulcsa. A

tagallamok nem tekintik a masik tagallamot adoparadicsomnak, ennek megfelelden nem

7 Marcel Gerard: Reforming the taxation of multijurisdictional enterprises in Europe: a tentative
appraisal, Catholic University of Mons, European Economy European Commission Directorate-General
for Economic and Financial Affairs, Economic Papers Nr. 265, December 2006, ISSN 1725-3187
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alkalmaznak CFC (controlled foreign company, ellenérzott kiilfoldi tarsasag)

szabalyokat a masik allambol szarmazé nyereség adodztatasakor (a szabalyok

alkalmazasa a koltségelszamolds akadalyozasat és a kedvezmény alkalmazasanak
tiltasat jelentené). A gazdasagi kornyezettdl fliggden a vallalkozas kiilonbdzd csoporton

beliili tranzakciokat hajthat végre, annak érdekében, hogy nyereséget realizaljon a

harmadik tagallamban. Gerard modellje 5 I€pésben analizdlja a kiilon szamvitelen

alapuld nemzeti tarsasagi adoztatas rendszerérdl a kozos konszolidalt tarsasagi adodalap
¢s a formalis megosztas szabalyaira valo attérés folyamatat (ez megfeleltethetd az unid
torténeti fejlodésének is).

1. lépés: a kormanyzat érzékeli a multinacionalis vallalkozas (,L,MJE” —
multijurisdictionaly enterprise) beruhdzasat, kereslet van az 0j termék irant. A
tagallamok moédositjak az adokulcsot (egymastdl fliggetleniil); a tanulmany ezt a
Iépést hivja addversenynek és feltételezi, hogy ez a 4. 1épéssel egyidoben
kovetkezik be, tekintettel arra, hogy a tagallam egoista médon hatdrozza meg a
kulcsot, torekedve arra, hogy teriiletén illetoséggel bird adozdk érdekeit
képviselje;

2. lépés: a kormanyok egyénileg hatdrozzak meg azt az addkulcsot, amely
maximalja a szocialis jolétet az adott allamban, ehhez eldre jelzik MJE varhato
viselkedését, MJE alkalmazkodik a megvaltozott koriilményekhez;

3. lépés: MJE alkalmazkodik az 0j adokulcsokhoz;

4. lépés: egyes allamok a kozds konszolidalt adoalap mellett dontenek, és kozos
formulat hasznalnak az adoalap megosztasara.

5. lépés: MIE alkalmazkodik a megvaltozott koriilményekhez (példaul
illetOségét/tevékenységét megvaltoztatja).

A gazdasagi kornyezetet a modell els6sorban az MJE mobilitasanak fokaval
jellemzi. Két fajta kornyezetet feltételez. Az egyikben, az egyfokozati modellben, a
MIJE arrél dont, hogy allokélja a beruhazast, ideértve a termeléeszk6zok €s munkaerd
allokacidjat is. A masodik tipusu kornyezetben, a ,kétfokozatu, illetve n-fokozati
modellben” tobb dontése van MJE-nek. A kétfokozati modellben MJE dont egyrészt a
real beruhazéas allokaciojarol, masrészt dont a papiron 1évd nyereség allokdcidjarol

(példaul a transzferarak segitségével).
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A koOzos adoalapra torténd atallaskor az egyfokozati modellben MIJE
megtalalhatja a formula alapjan a beruhazasok két tagallamban torténd allokacidjanak
optimumat. A modell feltételezi, hogy a tagallam maximalni akarja a jolétet, amely az
adobevételekbdl  finanszirozott kozjavak fogyasztdsdban, illetve maganjavak
termelésében (amely a teriiletén 1év6 beruhazasokbdl szarmazik) mutatkozik meg.

A tanulmany kovetkeztetései szerint fenntartasokkal tdmogathatdé a kozods
tarsasagi adoalap és formula szerinti megosztas bevezetése. Amennyiben nem minden
tagallam fogadja el az Uj rendszert, annak szinergia-hatdsa nem fog megfelelden
érvényesiilni. A ko6zos konszolidalt tarsasdgi adodalap bevezetésével megoldodik a
tagallamok kozti vallalatcsoporton beliili veszteségkompenzacié, ugyanakkor — Gerard
szerint — amennyiben nem tud megvalosulni a CCCTB, érdemes elgondolkodni a
jelenlegi feltételek mellett I€épéseket tenni a hatdron atnyald veszteségkompenzacid
megvaldsitasa érdekében.

8.2. Nemzetkozi nyereségatcsoportositas a multinacionalis vallalkozason keresztiil:
Multi-allam koncepcio

A tanulmany” azokat a lehetéségeket és Osztonzoket részletezi, amelyekkel a
multinaciondlis véallalkozas (a tovabbiakban: MNE) szembe talalja magat a
nyereségatcsoportositas soran. A szerz6k nemcsak az anyavallalat és a leany allama
kozotti, hanem az egyes lednyvallalatok allamai kozotti adokules-kiilonbségek miatti
nyereségatcsoportositast is figyelembe veszik a modellezés soran.

A modell feltételezi, hogy a nyereségatcsoportositas attol fiigg, hogy azokban a
tagallamokban, ahol MNE illetdséggel bir, milyen kiilonbségek vannak a sulyozott
atlag-adokulcsokban. A tanulmany anya- és leanyvallalati informdacidkat, tovabba
nemzetkdzi addzasra vonatkozo adatokat tartalmazd adatbazis segitségével vizsgalja a
modellt és  gyakorlatban  teszteli hogyan az eur6opai MNE  unids
nyereségatcsoportositasanak hatasait.

A modell kovetkeztetése, hogy a nemzetkozi adotervezés
(nyereségatcsoportositds) a nemzeti tarsasagi addbevételek jelentds ujraelosztdsdhoz

vezet. Szamos europai allam nettd tarsasagi adobevételeket nyer az addtervezés és

% International Profit Shifting within Multinationals: A Multi-Country Perspective; Harry Huizinga
(Tilburg University and CEPR) és Luc Leaven (IMF ¢és CEPR); European Economy European
Commission Directorate-General for Economic and Financial Affairs, Economic Papers Nr. 260,
December 2006, ISSN 1725-3187
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nyereségatcsoportositas altal, tobbnyire Németorszag koltségére. Németorszag jelentds
veszteségeket szenved az adotervezes, illetve a nyereség atcsoportositas kovetkeztében,
amely részben a magas tarsasagi adokulcsnak, részben a gazdasag méretének tudhato
be.

A téarsasagi adoztatds nemzeti hatdskdr az Eurdpai Unioban, a gazdasagi
integracid (aruk szabad mozgasa, kozos valuta) ellenére. A tarsasagi add kulcsa
tagallamonként kiilonbozik. A tagallamok kozti ligyletek gyakran esnek kettds adoztatas
ala, annak ellenére, hogy szamos eszkdz all rendelkezésre a kettdés adoztatds
elkeriilésére.

A jelenlegi eurdpai gazdasag kétség kiviil torzitja a tevékenységek nemzetkdzi

? szerint a kiilfoldi kozvetlen beruhazasokat

allokaciojat. A vonatkozé szakirodalom’

(FDI) befolyasolja az adoztatas szintje. Az addkulcsok kozotti kiilonbségek sztonzik a

multinaciondlis vallalkozdsokat a szamviteli nyereség nemzetkdzi uUjraelosztasara,

annak érdekében, hogy csoportszintli, nemzetkozi adoterhelésiiket csokkentsék. A

nyereségek ilyen jellegli Gjraelosztasa jelentds mértékli Eurdpaban, tekintettel arra, hogy

a nagyobb eurdpai multinacionalis vallalkozasok szdmos (ha nem is minden) eurdpai

orszagban jelen vannak.

Tobb eszkoz 4all a multinaciondlis vallalkozas rendelkezésére, a nyereség
tagallamok kozotti atcsoportositasara. A tanulmany szerint ezek az alabbiak:

1. transzferarak: a csoporton belili {igyletek transzferardnak megfeleld
megallapitasaval (példaul az alacsonyabb adoterhelésii orszagban 1évé leany
magasabb aron vesz igénybe szolgaltatast az anyatdl, ezaltal a nyereség az
alacsony adoterhelésti allamban képzddik, tovabbi példa lehet az alacsony
adoterhelésti allamba az import feliilértékelése, mig az exportald, magas
adoterhelésti allamban az export aluldrazasa)'®’;

2. pénziigyi  struktira kialakitdsa: a szamviteli nyereség kézenfekvo
atcsoportositasanak moddja, példaul a pénzkolcson nyajtasa. A magas

adoterhelésti allamban 1évo tagvallalat szdméara magas kamatd, draga hitel

% Gresik, Thomas A. (2001), The taxing task of taxing multinationals, Journal of Economic Literature 39,
800-838; De Mooij Ruud A. and Sjef Ederveen (2003), Taxation and foreign direct investment: a
synthesis of empirical research, International Tax and Public Finance 10, 673-693.

1% Szamos tanulmany mutatja be a transzferarak segitségével torténé nyereségatcsoportositast. US
adatokon alapul Hines (1999), illetve Newlon (2000) tanulmanya.
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nyujtasa jelentdsen csokkentheti a csoportszintli adéterhelést'®! (ezért érdemes

pénziigyi kdzpontot, vagy részesedéseket tartd holdingtarsasagot fenntartani az

alacsony adoterhelésii dllamokban);

3. kozos koltségek, raforditasok: a MNE a kozos koltségek (K+F koltségek,
kodzponti igazgatas koltségei) felosztasan keresztiil nagyobb részt juttat a magas
adoterhelésti 4llamokba, ezzel csokkenti a szamviteli nyereségét ezekben az
orszagokban.

4. adotervezés management dij, jogdij, szolgaltatasi dijak, stb. segitségével: A
nyereség nemzetkOzi atcsoportositasara tett erdfeszitések a gyakorlatban
csokkentik a vallalatcsoport szamviteli nyereségét a magas adoterhelésii
allamokban (mig a masik oldalon ndvel(het)ik az alacsony adoéterhelésii
allamokban). A US kifelé iranyulé FDI-ra vonatkozdéan Grubert és Mutti [1991]
negativ kapcsolatot allapitott meg a szamviteli nyereség és a kiilfoldi allamok
adoterhelése kozott. Hines és Rice [1994] hasonloan vizsgalta a US kiilfoldi FDI
nyereségességét ¢és a kiilfoldi adoterhelést.

Huizinga és Leaven tanulmanya olyan modellt allit fel, amely tartalmazza a
nemzetkdzi adokulcsok kozotti kiilonbségekbdl eredd 6sztonzoket és lehetdségeket.
Vizsgalja nemcsak az anyavallalat és leanyvallalata kozotti nyereségatcsoportositast,
hanem nyereségeknek a kiilonbozo tagallamok kozotti atcsoportositasat is (un. multi-
country megkozelités). A modell azon az axidéman alapul, miszerint a nyereség
atcsoportositasat nemcsak az illetéség allamanak addkulcsa, hanem a kiilfoldi (ahol a
vallalkozas tevékenységet végez) és nemzeti adokulcsok kozotti kiilonbségek is
befolyasoljak.

A tanulmdny bizonyitja, hogy egy multinacionalis vallalkozés nyereségének
atcsoportositasa negativ kapcsolatban van az illetdsége szerinti allam és mas allamok
(ahol a vallalkozéas tevékenységet végez) addokulcsai kozotti kiillonbségek stlyozott
atlaga alapjan.

A tanulmény statisztikai modszerek segitségével elemzi a nyereségatrendezddés
tendenciait. A szerzOparos az AMADEUS adatbazisbdl nyert, 1999 évre vonatkozo

adatokkal modellezi az elméleti kGvetkeztetéseket.

% Hines and Hubbard, Collins and Shackelford (1992), Froot and Hines (1992) és Grubert (1998)
bizonyitottak az Osszefliggést a multinacionalis vallalkozas pénziigyi struktiraja, a csoporton beliili
hitelnytjtasok és mas jovedelem juttatasok és a csoportszintii adoterhelés csokkentése kozott.
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A globalizacié novekedésével egyre tobb multinacionalis vallalkozas uralja a
gazdasdgot Eurdpaban. A tobb tagallamban tevékenységet végzd tarsasdgok az
adotervezés szamos eszkozét felhasznalva igyekeznek csoportszintii adoterhelésiik
optimalis csOkkentésére. Huizinga ¢és Leaven koOvetkeztetései szerint az eurdpai
nyereségatrendez0dés vesztese Németorszag (ennek oka a magas tarsasagi adokulcs és a
német gazdasag mérete). (A tanulmanyban 1999-es adatokat felhasznalva modellezik a
nyereségatcsoportositast.) Huizinga és Leaven szerint a multinacionalis vallalkozasok
szamara bevezetett kozos konszolidalt tarsasagi adorendszer megakadalyozna a
nyereségatcsoportositas minden formajat. Ugyanakkor, amig a jelenlegi rendszer (azaz
orszagonként kiilon tarsasagi adorendszerek) létezik, a tagallamok arra torekednek,
hogy csokkentsék tarsasagi adokulcsukat annak érdekében, hogy 0sztonozzék a
nyereség tagallamhoz csoportositasat és elkeriiliégk a mas allamokba torténd
ataramoltatasat.

8.3. Tarsasagi adoztatas: nemzetkozi trendek és opciék az alapveté reformokra'®

A tanulméany két {6 részbol tevodik Ossze. Az elsd rész a tarsasagi adoztatast
altalanossagban vizsgalja.

A térsasagi ado rendszere rendkiviil bonyolult. A tanulmany a teriiletet illetden
annak kis részét vizsgalja: a tarsasagi adokulcsot, és a tarsasagi adodalap egyszeri
meghatarozasanak modszerét. E két fogalmat kombindlva jutunk el az effektiv
adoterheléshez és az atlagos adokulcshoz.

A nyitott gazdasdgok korméanyai arra kényszeriilnek, hogy kiilonboz6
Osztonzoket alkalmazzanak a mobil gazdasagi tevékenységek, beruhazasok vonzasara.
Ezen 0sztonzék egyik modja, hogy megfeleld mértékii tarsasagi addkulcsot hataroz
meg. A standard gazdasagi modell azt tanacsolja, hogy a kis nyitott gazdasdgban ne
adoztassak a téke hozadékat altalanossagban. Ezek a kovetkeztetések vezetnek oda,
hogy a toke effektiv adoterhelés egyre inkabb egy csokkend mértékii spiralban halad, a
tagallamok annak csokkentésében versenyeznek, és mindezt az egyre novekvo mértékii

globalizaci6 katalizatorként gyorsitja.

"2 The Corporate Income Tax: international trends and options for fundamental reform; Michael P.
Deveroux (Oxford University) and Peter Birch Sorensen (University of Copenhagen); European
Economy European Commission Directorate-General for Economic and Financial Affairs, Economic
Papers Nr. 264, December 2006, ISSN 1725-3187
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A gyakorlati tapasztalatok azt mutatjadk, hogy a nyereség jelenleg nagyobb
mobilitassal rendelkezik, mint a téke. Ennek kovetkeztében a nyereség tagallamok kozti
atcsoportositasanak mértéke joval meghaladja a toke mobilizaciojat. A nyereség
atcsoportositasa pedig alapvetéen a tarsasagi adokulcs mértékétdl fligg. Ennek
megfeleld egy adott dllamnak jelentds érdeke fiizodik a tarsasagi adokulcs mértékének
meghatarozasadhoz, tovabba az alkalmazott addalap szabalyainak megéllapitasahoz.

Az elmult két évtized tapasztalatai alapjan elmondhat6é, hogy a téarsasagi
adokulcs mértéke az allamok kozotti adoversenynek kdszonhetden csokkend tendenciat
mutat.

8.4. Az Oxfordi modell

Oxfordi kutatok altal készitett tanulmany'® 2000 és 2004 kozotti idészakban
vizsgalja a formula szerinti adéalap megosztas €s a jelenlegi, tagallamonként kiilonb6z6
tarsasagi adorendszerek hatdsat a tagallamok tarsasagi adobevételeire (a tovabbiakban:
Oxfordi modell).

A szerzok altal elkészitett Oxfordi modell az alabbi alapfeltételezéseken
nyugszik.

- az 0sszehasonlitas az ad6zas elotti eredménybdl indul ki;

- a veszteségek konszolidacidja megengedett a csoporton beliil;

- a csoport szinten megallapitott addalapnak a tagallamban 1€évo leanyvallalathoz
allokalt része a tagallam addkulcsa szerint adozik;

- 2000 és 2004 kozotti tény adatokat hasznaltak az elemzés soran.

A szerzOk szerint altalanossagban egy konszolidalt adérendszer bevezetésének
alapvetden kétféle hatdsa lehet. A veszteséges tagvallalat eredményét (veszteségét) a
veszteségkonszolidacio révén hatékonyabban hasznalhatja fel a vallalatcsoport. Példaul
amennyiben a veszteséget termeld lednyvallalat alacsonyabb adokulcst allamban van,
vesztesége sokkal ,értékesebb” lesz a magasabb adoterhelésti  ledanyvallalat
adoalapjaban felhasznalva. A konszolidalt rendszer bevezetésének masik hatasa a
tagallamok kiilonbozd tarsasagi adokulcsainak tudhaté be. A megosztasi formulatol

fliggben a csoport ,nyereségesen” vagy ,veszteségesen” johet ki a konszolidalt

1% Michael P Deveroux, Simon Lorentz, The Effects of EU Formula Apportionment on Corporate Tax
Revenues, Oxford University Centre for Business Taxation, Said Business School, WP 07/06, April 2007
https://editorialexpress.com/cgi-bin/conference/download.cgi?db_name=IIPF63&paper_id=269
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rendszerbdl attol fliggden, hogy a kiilonbdzo adokulcsu allamokba mennyi addalap jut a
,k0z0sbo1”.

A tanulmany alapvetd feltételezése, hogy a konszolidalt adodalap véalaszthato
lesz. Ebbol kiindulva a vallalatcsoport csak akkor fogja valasztani, amennyiben
Osszességében alacsonyabb lesz az adoterhelése, mint a jelenlegi kiilonboz6 tarsasagi
adorendszerek alkalmazasaval. A tanulmany szerint feltételezve a rendszer
valaszthatdsagat, Osszességében a tagallamok tarsasagi adobevételei csak igen csekély
mértékben, koriilbeliil 1 szazalékkal csokkennének. Azonban az adobevételek
tagallamok kozti megoszlasa valtozna, Magyarorszag €és szamos masik ,,ij” tagallam
tarsasagi adobevételei novekednének a tanulmany szerint. Ugyanakkor eltekintve attol a
feltételezéstol, hogy a rendszer valaszhatdo a konszolidalt adorendszer alkalmazésa,
hatasaban a kotelezéen alkalmazand6 konszolidalt adodalap koriilbelill 8 szazalékos
tarsasagi adobevétel novekedést jelentene.

A kovetkezOkben vizsgaljuk meg részleteiben is az oxfordi modellt.

8.4.1. Az Oxfordi modell input adatai

A szerz6k az Orbis'® adatbézis adatait hasznaltdk az elemzés soran. Az
adatbazisbol — a CCCTB alapelveinek megfeleléen — az alabbi kritériumok szerint
tortént a minta kivalasztasa.

- Legalabb 50 szazalékos a kdzvetlen vagy kozvetett tag részesedése a csoportban.
Ennek oka, hogy a CCCTB csoport az legalabb 50 szazalékos részesedéssel
rendelkez6 tagokbol alakulhat.

- Kisvallalkozasok kizarasa a mintabol. A CCCTB elsésorban a nagyvallalati
csoportokat célozza, a kisvallalkozdsoknak az adminisztrativ terhek miatt nem
jelent megoldast, ezért indokolt kizarni 6ket a kutatasbol.

- Az eurdpai tulajdont vallalatcsoportok kivalasztasa. A CCCTB alapfeltevése,
hogy a csoport vezetdvallalata eurdpai székhelyl, ezért az ilyen anyavallalattal

rendelkez6 vallalatcsoport kivalasztasa indokolt.

1% Bureau van Dijk altal készitett adatbazis, mely vallalatok pénziigyi adatait tartalmazza.
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Tablazat 34. Az Oxfordi modell input adatai, adébevételek 2000-2004. kozott
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Forras: Michael P Deveroux, Simon Lorentz, The Effects of EU Formula Apportionment on Corporate
Tax Revenues, Oxford University Centre for Business Taxation, Said Business School, WP 07/06, April
2007; https://editorialexpress.com/cgi-bin/conference/download.cgi?db_name=IPF63&paper_id=269 p
16

A tablazat milli6 USD-ben tartalmazza a felsorolt orszagok tarsasagi
adobevételeit [1] (OECD adatbazis alapjan), az adott orszag teljes addbevételének
Osszegét [2], illetve az egyes faktorok szerint megosztott ad6d Osszegek szédzalékos
valtozasat tagallamonként: [3] eszkoz faktor szerinti megosztas, [4] arbevétel szerinti
megosztas, [5] munkavallalok szdma szerinti megosztas, [6] munkavallalok koltsége
szerinti megosztas, [7] hozzaadott érték alapu megosztas (EBIT-munkavallalok
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koltsége). A tablazat alapjan jol lathatd, hogy mekkora kiilonbségek vannak az egyes
faktorok szerinti megosztas értékei kozott.
A kovetkezOkben vizsgaljuk még meg a modell tovabbi input adatait.

Abra 8. Az Oxfordi modell — A villalkozisok szima a mintaban tagallamonként 2000-2004.
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Az Oxfordi modell - vallalkozasok szama a mintaban tagallamonként
2000-2004.
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EU tagallamok

Erdekes eredményre vezet az elébbi feltételek szerint kivalasztott, a CCCTB

potencialis célcsoportjaba tartozé vallalkozasok szdmanak tagallamok kozti megoszlasa.

Jol lathatd, hogy azok a multinacionalis csoportok, amelyek alanyai lehetnek a CCCTB-

nek, els6sorban a Spanyolorszagban, Franciaorszagban, és Olaszorszagban talalhatok.
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Abra 9. Az Oxfordi modell — EU villalatcsoportok anyavallalatainak szama 2000-2004.

Az Oxfordi modell - EU vallalatcsoportok anyavallalatainak szama
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A potencidlis CCCTB jelolt csoportok anyavallalati szintén a ,régi”
tagallamokban (Belgium, Németorszag, Spanyolorszag, Franciaorszag és Svédorszag)

talalhatok.

Abra 10. Az Oxfordi modell — Leanyvillalatok szima a belfoldi tagvallalatokban tagallamonként
2000-2004.

Az Oxfordi modell - lednyvallalatok szama a belfoldi vallalatcsoportokban
tagallamoként 2000-2004.
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Az anyavallalati megoszlashoz hasonld képet mutat a lednyvallalatok
tagallamonkénti elhelyezkedése. Osszességében megallapithato, hogy a CCCTB
elsésorban a 10 nagy EU tagallamban 1évé addalanyokat érintheti, mivel ezekben a
tagallamokban talalhatok olyan nagy vallalatcsoportok anya- és leanyvallalatai, amelyek
potencialisan bekeriilhetnek a CCCTB addalanyi korébe.

8.4.2. A k6z0s konszolidalt tarsasagi addalap meghatarozasa
8.4.2.1. Separate Accounting (SA)

Az oxfordi modell elséként azt vizsgalja, hogy a mintaként kivalasztott
vallalatcsoportok adoterhelése hogyan alakult a jelenlegi, tagadllamonként kiilonbdzo 1)
szamviteli rendszerek, és ii) tarsasidgi add szabalyok alapjan. A tagvallalatonként
meghatarozott adoterhelés 6sszege adja a vallalatcsoport 0sszes tarsasagi adoterhét.

A tagéllamonként kiilonboz6 tarsasagi adorendszerek esetében a vallalatcsoport
tarsasagi adoterhelése a tagvallalatok altal megfizetett tarsasagi adod 0Osszegeként

hatarozhaté meg. Altaldnossagban az aldbbi képlet irja ezt le.

Képlet 2. A vallalatcsoport adoterhelése tagallamonként Kiilonb6zé tarsasagi adérendszerek (SA)
esetén az Oxfordi modell alapjan

TAOS” =) TAO, (1)
i=1
ahol:
TAOX”  a csoport adoterhelése a tagok addterhelésének Gsszegével egyenld

TAO,

it

a tagok egyedi tarsasagi adoterhelése

A tagallamként kiilonboz6é szamviteli és tarsasagi adorendszer modelljében a
csoport adoterhelése tehat a tagok tarsasagi adoterhelésével egyenld. Veszteség-, és
nyereségkompenzacié ebben a koncepcidban a csoporttagok kozott nincs. Megjegyzem,
hogy EU szinten vannak olyan tagallamok, amelyek engedélyezik a vallalatcsoport
szamara az adokonszolidaciot.
8.4.2.2. Formula Apportionment (FA)

A CCCTB a jelenlegi kiilonb6zd szamviteli és tarsasagi adorendszerek helyett
egységes szabalyokat ir eld a vallalatcsoport minden tagja szdmara. Az azonos elvek
alapjan meghatarozott tagvallalati eredményeket szigoruan behatdrolt konszolidacios
rendszer szerint §sszegzi, majd egy megosztasi formula szerint hatarozza meg az egyes

tagvallalatokra juté addalapot.
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A kovetkezékben az Oxfordi modell formula szerinti megosztason alapuld
logikajat tekintjiik at.
A modell a fizetett tarsasagi adobol indul ki. Majd a tagallamok altal alkalmazott

tarsasagi adokulcsok segitségével meghatarozza az addalapot az alabbiak szerint.

Képlet 3. A tarsasagi adéalap meghatirozasa a formula szerinti megosztas (FA) esetén az Oxfordi
modell alapjan

7404l adokulcs, 4 i 2
alap, =
MIN %,EBH; ha TAO, <0
adokulcs, l
ahol:
TAOalap, i tagvallalat adoalapja 7 id6szak alatt
EBIT, i tagvallalat adozas el6tti eredménye ¢ idOszak alatt (Earnings Before

Interest and Taxes — EBIT)

Ha veszteséges a tagvallalat - azaz a fizetett tarsasagi ado (740, ) kisebb vagy
egyenld, mint 0 - akkor az addalap (74 Oalap, ) az adozas elétti eredmény ( EBIT,) és
az adodalap (ami ebben az esetben 0, hiszen negativ fizetendé add nincs) koziil a kisebb

TAO,

(MIN
adokulcs,

,EBH;}). Erre azért van sziikség, mert ha a fizetendé ad6 0, akkor

negativ az adoalap. Ez a feltételezés azonban nem igaz abban az esetben, ha a
tagvallalat példaul 100 szdzalékos adokedvezményt vesz igénybe vagy korabbi évekrol
athozott elhatarolt veszteséget hasznal fel és ezzel nullara csokkenti azt.

Devereux és Loretz feltételezi, hogy a veszteséges tagvallalat az elhatarolt
veszteségét nem viszi tovabb, hanem konszolidalja egy masik tag nyereségével szemben
(veszteségkonszolidacid). A modell a mintaban szereplé azon tagvallalatoknal, amelyek
adott évben negativ addalapot mutattak ki, a kovetkezd évben ezt a negativ addalapot
hozzédadja (visszapodtolja) az adott vallalat adoéalapjaba.

Devereux ¢és Loretz azzal a feltételezéssel €1, hogy a tagvallalat profit
maximalasra torekszik, és adoalapjat minden évben csokkenti az el6z6 évrdl elhatarolt
veszteséggel és az addalap elegendd a veszteség teljes felhasznalasara. A modell
feltételezi, hogy az el6zd évrél athozott veszteséget teljes egészében levonta a

tagvallalat.
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Megjegyzem, hogy a veszteséget a tagvallalat automatikusan elhatarolhatja. Ez a
feltételezés torzithat, hiszen a veszteség elhatarolasa példaul az addhatosag
engedélyéhez vagy mas feltételhez (példaul a tarsasdg dontéshozd szerve altal hozott
dontés) kotdodhet. Az el6z6 évi veszteség adodalapba torténd visszapdtlasa soran
feltételezi azt is a modell, hogy az adott évben veszteséges a tagvallalat az addalapot
tovabb csokkentette a korabbi évek elhatarolt veszteségével, mely a magyar
szabalyoknak ellentmond. (Elhatarolt veszteséggel csak akkor lehet csokkenteni az
adodalapot, ha az pozitiv.)

A modell matematikailag az alabbiak szerint irja le a konszolidalandé tarsasagi

adoalap fentiek szerinti meghatarozasat.

Képlet 4. A konszolidalandé tarsasagi adoéalap az Oxfordi modell alapjan

TAQ, ) TAQ
P : '—adoal-,,l 8 h ! _adéau—l ~0, adéal”*l =<0
adokl.t adékit
TAOalap = ®
T40 TAQ
MIN|—>"—adéa, , | EBIT \ ha ——"—adba, , |<0,adéa, , <0
adok, adok,

Ahol:
adda.=adoalap
adok.=adokulcs

A fentiek szerint meghatarozott tarsasagi addalapokat ezt kovetden konszolidalni
kell. A konszolidaciéo azt jelenti, hogy Osszegezziik a mintdban 1évé tagvallalatok
elébbiek szerint korrigdlt adoalapjat. Az el6z6é (3) Iépésben az adott évi addalapbdl a
modell levonta a megel6z6 évben keletkezett elhatarolt veszteséget. Az ezt kovetd
konszolidaci6 kovetkeztében végeredményben az elhatarolt veszteség nem annak a
tagvallalatnak a nyereségét csokkenti, amelyiknél keletkezett, hanem az egész csoport

konszolidalt nyereségével szemben elszamolhato.

Képlet 5. Konszolidacio az oxfordi modell alapjan

KTA, = TAOalap, + KTA,_,; ha KTA, , <0 (4)
i=1

KTA, a csoport konszolidalt adéalapja ¢ id6szak alatt

KTA a csoport konszolidalt adéalapja -7 id6szak alatt

t-1

Képlet 6. A csoport konszolidalt tarsasagi adéterhelése az Oxfordi modell alapjan
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B ZKTAt x @, x adokulcs,;ha KTA, =0
IRNE ' '

TAO™
ha KTA, <0

)
0

TAO™  a csoport konszolidalt tarsasagi adoja ¢ idészak alatt, FM a formula szerinti
t

megosztast jeloli
o, a megosztdsi formula szerint meghatarozott ;j tagallamra szamitott
' aranyszam
X
_ Jt
a)?/ T om
2 X
J=
o, a csoport konszolidalt adéalapja ¢ id6szak alatt
KTA a csoport konszolidalt addalapja -7 id6szak alatt

t-1

8.5. Az Oxfordi modell végkovetkeztetései

A kutatds eredménye alapjan, ha a CCCTB valaszthato, akkor a tagéallamok
adobevételei csupan csekély mértékben, 1 szazalékkal csokkennek. Ugyanakkor, ha a
CCCTB alkalmazasa kotelez6 lenne a vallalatcsoportnak, akkor a tagdllamok
adobevételei valdsziniileg tobb, mint 8 szazalékkal novekednének. Az adobevételek
novekedése csaknem minden eurdpai tagallamot érintene, azonban kiillondsen
Spanyolorszagot, Svédorszagot és az Egyesiilt Kirdlysagot.

Az 1j konszolidacios és addalap megosztasi rendszernek alapvetden két hatasa
lesz a kutatas alapjan. Egyrészt a veszteséges vallalatok a nemzetk6zi adokonszolidacié
révén jelentds elényhoz juthatnak, hiszen a mas tagvallalatok altal mas tagallamokban
keletkezett ad6évi nyereségbdl levonhatd lesz a veszteség (ez az elény természetesen
ugy is érvényesiil, hogy a veszteség a jelenben nagyobb értéket képvisel, mint a jovore
elhatarolva). Masrészt a csoport addalapjanak megosztasa attol fiigg, hogy mely
tagallamokba allokaljak, illetve az adott tagallamban milyen adokulcsot alkalmaznak. A
vallalatcsoport és a tagallamok nyertesei vagy vesztesei lehetnek a kdzos addalapnak,
attol fliggden, hogy a CCCTB valaszthatd, vagy sem.

Ha vélaszthatok a kozos szabalyok, a vallalatcsoport adéterhelése kevesebb
lehet. Ha a vallalatcsoport helyesen meg tudja becsiilni a jovébeni add tomegét és
eloszlasat, ez azt fogja jelenteni, hogy az Osszes tagallami adobevételnek csokkennie

kell. Ez a folyamat azonban két kérdést vet fel: i) mennyivel fognak csokkenni a
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tagallami adobevételek; és ii) milyen atcsoportositds valdsziniisithetd az egyes
tagallamok kozott. Az Oxfordi modell alapjan a tagallamok adobevételei 0sszességében
megkozelitden 1 szazalékkal csokkenhetnek ebben az esetben. Ugyanakkor néhany
tagallam adobevételei novekedni is fognak — akar 50 széazalékkal is - Szlovékia és
Magyarorszag, illetve kisebb mértékben Csehorszag esetében. Ugyanakkor
Németorszagban, Danidban ¢és Olaszorszdg esetében jelentésen csokkennek az
adobevételek.

Ha kotelezoen alkalmazanddéak a kozos szabalyok, a modell szerint az
adobevételek szignifikansan, mintegy 8 szdzalékkal fognak novekedni 0sszességében.
Ebben az esetben Osszességében a nagy teriiletli és magas adoterhelésii orszagok
lehetnek nyertesek. Ebben a szcenarioban Spanyolorszdg nyerne a legtobbet, és

Finnorszag lenne a legnagyobb vesztese a kotelez6 CCCTB-nek.
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Forras: Devereux, Loretz (2007) p 24
Az Oxfordi modell a megosztasi formula faktorait egyenként értékeli. Az

eredmények szerint az egyes tagallami adobevételek érintettségét nagyban befolyasolja

a megosztasi formula dsszetétele és az egyes faktorok sulya.

Tablazat 35. Oxfordi modell kivetkeztetései (valaszthat6 CCCTB, EU-n kiviili anyavallalatokkal)
Megosztas az eszkozok (Apprtioning according to property factor), arbevétel (Apprtioning
according to gross receipts factor), munka (Apprtioning according to payroll factor) és hozzaadott
érték (Apprtioning according to value added factor) alapjan
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Tablazat 36 Az Oxfordi modell kovetkeztetései (kdtelez6 CCCTB, EU-n kiviili anyavallalatokkal)
Megosztas az eszkozok (Apprtioning according to property factor), arbevétel (Apprtioning
according to gross receipts factor), munka (Apprtioning according to payroll factor) és hozzaadott
érték (Apprtioning according to value added factor) alapjan
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Forras: Devereux, Loretz (2007) p 18

A faktorok koziil leginkabb a munka tényezd befolyasolja az elosztést, ezt demonstralja

a csupan 6 allamot (Ausztria, Belgium, Németorszag, Dania,

Olaszorszag, Luxemburg, Hollandia) részletez6 alabbi diagramm.

Franciaorszag,

Tablazat 37. Oxfordi modell kovetkeztetései (kotelezo CCCTB, EU-n kiviili anyavallalatokkal)
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Figure &: Thax revenues under a formulary apportiontnent syslam
(Tinused losses irrecoverable, including Noewn-BEU Parents atfiliates, only 8
countries participaie)

Forras: Devereux, Loretz (2007) p 26

Osszegzés

Az elébbiekben részletesen bemutattam, hogy az Oxfordi Egyetem Uzleti
Adoézéasi Kozpontjanak két kutatdja, Michael P. Devereux és Simon Loretz milyen
kutatasokat végzett arra vonatkozoan, hogy mi lett volna, ha 2000-ben bevezették volna
a kozos konszolidalt adodalapot. Ehhez szamos feltételezéssel éltek, igy példaul

valtozatlannak tekintették a vallalatok viselkedését, az egyes orszagok adokulcsait stb.

135



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

Szamitasaik alapjan az Uj rendszerben a legnagyobb nyereséget Szlovakia és
Magyarorszag konyvelhetné el a balti dllamok mellett, kdszonhetden a Volkswagen ¢és
az Audi iizemeinek. A legnagyobb ellenzdk frorszag és Nagy-Britannia sem vesztene az
atallassal. Olyan tagallamok lennének a legnagyobb vesztesek, melyeknek jelenleg az
elosztasi tényezOkhoz viszonyitva magasabb adoéztathatd jovedelmiik van: Daénia,
Finnorszag, Luxemburg, Németorszag és Olaszorszag.'"

Ugyanakkor véleményem szerint az oxfordi modell szdmszeri hatisa nem
azonos azzal, amelyet egy ténylegesen alkalmazott kozos konszolidalt adorendszer
valojaban jelentene. Az adoterhelés nemcsak abban az esetben lehet nulla, ha egyébként
negativ az adoalap, hanem abban az esetben is, ha példaul 100 szazalékos
adokedvezménnyel ¢élt a tarsasag. Az oxfordi kutatok nem szadmoltak ezzel a
lehetdséggel. Ennek oka részben az lehet, hogy az Eurdpai Unid verseny szabalyai
szerint a tagallam nem adhat 100 szazalékos adokedvezményt. Az un. allami
tamogatasokat (’state aid’) szigoru szabalyok szerint nyujthatjdk a tagallamok.
Magyarorszdgon azonban a vizsgalt idészakban még létezett az un. 100 szazalékos
adokedvezmény, amely alapjan a kedvezményezett vallalatok 10 évig mentesiiltek a
tarsasagi adé megfizetése alol. Ezt az adokedvezményt Magyarorszag EU csatlakozasat
kovetden at kellett alakitani (azaz konvertalni) annak érdekében, hogy az EU tdmogatasi
szabalyainak megfeleljen. Azonban a modell nem szdmol az addkedvezmények
hatasaval.

Annak érdekében, hogy a fenti ,torzit6” hatds nélkiil tudjuk modellezni a
CCCTB hatasat, véleményem szerint indokolt az Oxfordi modellt ujragondolni és
atalakitani. A kovetkez6 fejezetben egy adott vallalatcsoport adatainak felhasznalasaval,
az oxfordi modell logikédja alapjan kidolgozott sajat modell megalkotasara teszek
kisérletet. Célom, hogy kikiiszoboljem az Oxfordi modell el6bbi hatranyat.

9. Mikro hatastanulmany a CCCTB alkalmazasara

A kozo6s konszolidalt tarsasagi adoalap szabalyai nem lesznek egyszertiek.
Annak érdekében, hogy érzékelhessiik mit is fog jelenteni a CCCTB a kdvetkezékben
egy konkrét vallalat példajan szeretném bemutatni a kdzos adodalap alkalmazhatosagat

¢s a tagvallalatok eredményére gyakorolt hatasokat.

195 Voros Gyula (2011) Az addk versenyképességre gyakorolt hatasa az Eurépai Unidban, doktori
értekezés, Szent Istvan Egyetem, p 80-81
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Levonva a kovetkeztetéseket az eldbbiekben idézett hatastanulmanyok
eredményeib6l az atfogd makro vizsgalatok helyett véleményem szerint szemléletesebb
a CCCTB hatasat konkrét vallalati adatokon modellezni. Az ilyen tipusi modell
eredményeibdl természetesen nem tudunk altaldnos, tagallami szintti kovetkeztetéseket
levonni. Ugyanakkor mégis hasznos lehet annak bemutatasara, hogy milyen hatassal
lehet a CCCTB alkalmazasa egy-egy vallalatcsoport europai tagvallalatainak
adokoltségeire, és ez altal a tagallamok kozvetlen adobevételeire.

A kovetkezokben bemutatott elemzéshez hasonld szamitdsokat minden olyan
vallalatcsoport el fogja végezni, akik potencidlisan majd alanyai lehetnek a CCCTB-
nek. Hiszen a CCCTB a jelenlegi tervek szerint valaszthat6 lesz €s alapveto racionalités,
hogy csak akkor fogja vélasztani a vallalatcsoport, ha a multbeli tényadatok, illetve a
jovobeni elorejelzések alapjan, csoportszinten kedvezobb végeredményhez vezet
szamara.

9.1. A vizsgalt vallalatcsoport

A CCCTB alanyai olyan multinacionalis vallalatcsoportok lehetnek, amelyeknek
kézpontja az Eurdpai Unid valamely tagillamaban van és tobb unids tagallamban
rendelkeznek leanyvallalattal.

Kis-, kozépvallalkozasok, mint CCCTB alanyok?

A kis- ¢és kozépvallalkozasok elsdsorban a hazai piacokon végeznek
tevékenységet. A magyar kis-és kdzépvallalkozasokra ez még inkabb jellemzo, egyrészt
kevesebb a magyar kkv csoport, masrészt kevés kkv vallalatcsoport alapit kiilfoldon
leanyvallalatot és végez ilyen formaban kiilfoldon is tevékenységet. Nyugat-Europaban
inkabb talalhatok olyan kkv-k, amelyek rendelkeznek illetdségli tagvallalatokkal és ez
altal potencidlisan CCCTB alanyok lehetnek. A kis-és kozépvallalkozasok szdmara
azonban valdszintlileg irredlisan magas adminisztrativ koltséget jelentene a CCCTB
alkalmazasa, szamukra az Eurdpai Bizottsag is a székhely allam szerinti addztatast
(Home State Taxation — HST) javasolta. Ezért a tovabbiakban a CCCTB gyakorlati
bemutatdsa soran a nagyvallalkozasokra koncentralunk.

Egy konkrét vallalatcsoport kivalasztasa - az AUDI csoport

Az AUDI véllalatcsoport kozpontja Németorszagban talalhaté és szamos

leanyvallalata van tobb unids tagallamban, koztiik Magyarorszagon is. Roviden

tekintsiik at a cégcsoport torténetét.
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Az AUDI AG altaldban Audiként ismert német autdégyartd cég, melynek
szé€khelye a németorszagi Ingolstadt-ban talalhatd. 1964 o6ta 99,7%-ban a Volkswagen
AG leanyvallalata.

Az AUDI szamos Eurodpai unids tagallamban rendelkezik leanyvallalattal. A
magyarorszagi lednyvallalata, az AUDI Hungaria Motor Kft.. Az Audi Hungéria Motor
Kft. az AUDI AG 100%-os leanyvallalata, mely kft. formaban mikédo, 6nallé magyar
vallalat. A vallalatot 1993-ban alapitottdk 100 millié eur¢ torzstokével. Vallalati profilja
motorok és motorkomponensek gyartasa, illetve gépjarmiigyartds a hozzakapcsol6do
szerszamgyartassal, melyet tobb mint 6tezer munkatarssal 1at el (2006). A bedolgozé
vallalkozok szama tovabbi 10.000-es nagysagl. Az Audi eddigi beruhazasainak mértéke
Gy6rben meghaladta a 3,3 milliard eurdt. Ezzel az Audi az egyik legnagyobb kiilfoldi
befektetd Magyarorszagon. A gyar kivitele adja a teljes magyar export 9%-at. Ezzel a
teljesitménnyel jelenleg az orszag masodik legnagyobb exportére.'*

9.2. Felhasznalt adatok
Eves beszdamoldk

A mikro modell elkészitéséhez olyan vallalati adatokra (pl. arbevétel,
foglalkoztatotti 1étszam, eszkozérték, stb.) volt sziikség, amelyeket a tarsasagok éves
beszamoloja tartalmaz. A vonatkozd nemzetkdzi, eurdpai uniés ¢és magyar
szabalyozasnak'®”” megfeleléen minden vallalkozis koteles kozzétenni  éves
beszamolojat.

A kozzétett beszamoloban szerepld adatok azonban nem voltak megfeleléen
felhasznalhatok. Ugyanis az AUDI AG a konszolidalt (a lednyvallalatok eredményével
Osszevont) éves beszamolot készitett és tett kozzé, melynek adatai nem voltak
megfeleldek a modell elkészitéséhez. Hiszen a konszolidaciot megeldz6 eredmények
sziikségesek az egyes leanyvallalatok eredményének modellezéséhez, mert a CCCTB-
nek 6nalld konszolidacids rendszere van.'” Mas esetben a kdzzétett beszamold hianyos

volt vagy nehezen hozzaférhet6. Tovabbi problémat jelentett az egyes szamviteli

1% Forras: http://hu.wikipedia.org/wiki/Audi_Hung%C3%A lria_Motor Kft.

7 A szamvitelrél sz616 2000. évi C. torvény 154. §-a értelmében minden kettés konyvvitelt vezetd
vallalkozo (ideértve a kiilfoldi székhelyli vallalkozas magyarorszagi fioktelepét is) koteles az éves
beszamoldjat letétbe helyezni €s kdzzétenni.

1% Az AUDI AG kiilon kérésemre sem tette elérhetévé a nem-konszolidalt beszamolokat arra hivatkozva,
hogy a kozzétételi kotelezettség csupan a konszolidalt verzidra vonatkozik.

138


http://hu.wikipedia.org/wiki/Audi_Hung%C3%A1ria_Motor_Kft

Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

fogalmak megfeleld beazonositdsa a kiillonbozd tagvallalatok mérlegében,
eredménykimutatasaban.
AMADEUS adatbazis

Az adatok hianyossagai miatt egyéb adatforrast kellett felkutatni. Az Oxfordi
modell az AMADEUS adatbazis adatait hasznalja fel. Az AMADEUS (Analyse Major
Databases from EUropean Sources) a holland Bureau van Dijk cég altal DVD-n havonta
kiadott, frissitett adatbazis. A jelenleg hasznalt verzié immar tobb mint 8 millié vallalat
adatait tartalmazza, amelyeket 35-nél tobb adatszolgaltatd biztosit. A vallalatok
pénziigyi adatait egy 23 mérleg- és 25 eredménykimutatds-adatot tartalmazo egységes
formatumba foglaltdk. Az AMADEUS emellett tovabbi informaciokat tartalmaz a
vallalatok jogi formdajar6l, az alapitds évérdl, elérhetdségérél, az igazgatdkrol,
részvényesekrol, részesedésekrdl, a tevékenységi kodrol és az lizleti tevékenység
leirasarol és a foglalkoztatotti Iétszamrdl. Az egyes vallalkozdsokra megadott
informacidk terjedelme elsésorban azok elérhetdségétol fligg.

Mivel az AMADEUS adatbazis vallalati szintii adatok tartalmaz, ezért abban
elérheté minden olyan informacio az AUDI csoport tagvallalatairdl, amelyek a mikro
modell elkészitéséhez sziikségesek. Elemzésiinkhoz tehat az AMADEUS adatbazis
adatait hasznaltuk.

Tagvallalatok kivalasztasa

Az adatbazisbol azokat az AUDI tagvallalatokat valasztottam ki, amelyek a legutolso
elérheté (2008. évi) beszamold szerint az AUDI AG konszoliddcidba bevont
leanyvallalatai'® voltak, ezeket a 3/A. szami melléklet tartalmazza.

A CCCTB tagjai csak a vallalatcsoport europai székhelyli tagvallalatai lehetnek,
ezért a konszolidacioba bevont cégek koziil kivalasztottam azokat, amelyek székhelye
az Eurdpai Unid valamelyik tagallamaban talalhato.

Ezen a ponton a modell egy jelentds egyszertsitéssel ¢l. Hiszen a val6sagban
akar év kozben tobbszor is megvaltozhatott a kapcsolt vallalatok kore. Tagvallalatok
megsziinhetnek, alakulhatnak, a részesedési viszonyok valtozasa miatt megszlinhet a

kapcsolt vallalkozasi jelleg, vagy éppen a CCCTB konszolidacios kotelezettség (75

109 Az AUDI AG éves beszamoloi a kovetkezd cimen talalhatok:
http://www.audi.de/de/brand/de/unternehmen/Investor Relations/finanzberichte/fakten und zahlen.html
#source=http://www.audi.de/de/brand/de/unternehmen/Investor Relations/finanzberichte/geschaeftsberic
hte.html&container=page
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szazalékos részesedés alatt). A fenti egyszeriisités nélkiil valosziniileg képtelenség lenne
a modell elkészitése. Ez talan az els6 olyan pont a modellezés soran, ahol a
gyakorlatban lathaté a CCCTB bonyolultsaga.

Az AMADEUS kiegészitése

Az adatbazis sajnos tobb tagvallalat esetében nem, vagy hianyosan tartalmazta a
sziikséges informaciokat. A kiilfoldi tagvallalatok esetében nem voltak hozzaférhetok a
nem konszolidalt, egyedi mérlegek, eredmény-kimutatasok, ezért esetilkben sajnos
hianyos adatokkal kellett dolgozni. Ugyanakkor a magyar AUDI leanyvallalat (AUDI
Hungaria Motor Kft.) hianyzé adatait a kozzétett éves beszamolok IM online
adatbazisbol valo letoltésével potolni lehetett. A felhasznalt beszamolokat a 8. és 9.
szamu melléklet tartalmazza.

Historikus adatok felhaszndlasa

Annak érdekében, hogy az eredmények megfelelden szemléltessék a hatasokat
széles idotavon, 2002-2008 kozotti adatok alapjan kutatunk. A vizsgalt idotav adatait
felhasznalva fogjuk bemutatni, hogy hogyan alakult volna a tagok és a csoport
adoterhelése, ha mar a 2002-2008. évek kozott 1étezett volna a CCCTB és a csoport
valaszthatott volna, hogy a tagallami, nemzeti szabdlyok szerint hatdrozza meg
adokotelezettségét vagy a CCCTB-t alkalmazza.

Alapadatok a formula szerinti megosztdas modellezésehez

A CCCTB formula szerint osztja meg a csoportszinten konszolidalt addalapot.
Ezért az adatbazisb6l a mintdban szereplé cégek olyan pénziigyi adatait kellett
kikeresni, amely alapjan meghatarozhatjuk a formula segitségével az egyes
tagvallalatokra jutdo addalapot és adot. Az AMADEUS adatbazisbol ezért az alabbi
eredmény-kimutatasban szereplé mutatok kertiltek kisziirésre.

- munkavallalok szama (Employees), és koltsége (Cost of Employees)
- Osszes eszkoz értéke (Total Assets)
- arbevétel (Operating revenue/Turnover/Sales)

A munkavallalok koltségét, az O0sszes eszkozérték és arbevétel adatokat ezer
euro-ban szlirtem ki az AMADEUS adatbazisbol. Az adatokat a 3/B. (munkavallalok
szama), 3/C. (munkavallalok koltsége), 3/D. (6sszes eszkdz értéke/mérlegfddsszeg) €s
3/E. (arbevétel) szamu mellékletek tartalmazzak.

Alapadatok a tényleges adoterhelés és a CCCTB kozotti kiilonbség szemléltetéséhez
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A megosztasi formuldban szerepld fenti alapadatok mellett a tovabbi

szamitasokhoz, azaz a tényleges adokotelezettség, illetve CCCTB konszolidalt addalap

szerinti add kozti 6sszehasonlitdshoz sziikséges volt olyan mutatdk kigylijtése, mint az

adozas eldtti eredmény) (Profit Before Taxation), addalap (P/L After Tax) és fizetett

tarsasagi ad6 (Taxation). Az adatokat a 3/F. (ad6zas eldtti eredmény, 3/G. (tarsasagi

ado), 3/H. (ad6zas utani eredmény) és 3/1. (input adatok Osszesitése és CCCTB csoport

szinten) szamu mellékletek tartalmazzak.

9.3. Az elemzés lépései

Az elemzés az alabbiak szerint tortént.

1.

A fentiek szerint kigyiijtott adatok alapjan meghataroztam a leanyvallalatok

allokacidés kulcsait (eldszor egyszerli allokacios kulcsokkal, majd a kombinalt

mutatdval — komplex formula).
Kiszamitottam a mintaban szerepld leanyvallalatok valdés eredményei alapjan

szamitott csoport szintll addzas el6tti eredményt. tarsasagi addterhelést és addzas

utani eredményt.

Meghataroztam a csoport szinti adozas elotti eredmény alapjan a komplex

mutatd szerinti ardnyszamok alapjan kalkuldlt CCCTB adodalapokat

leanyvallalatonként.
A leanyvallalatonként kalkulalt CCCTB adoalap és a tagallamban az adott évben

hasznalt tarsasagi adokulcs alapjan meghataroztam a CCCTB tarsasagi adot.

Osszehasonlitottam a valés addzas elétti eredményt, tarsasagi adoterhelést,

ad6zas utani eredményt lednyvallalatonként a CCCTB eredményekkel.

Tablazat 38. A mikro modell elemzésének egyes 1épései

Sorszam  Input Output
1. Alapadatok - AMADEUS, beszamolo A leanyvallalatok CCCTB allokacios
szerinti adatok kulcsai/komplex mutatok (egyszer(i, majd

komplex mutatd)
Alapadatok — AMADEUS, beszamolok (a Csoport ado6zas el6tti eredménye, csoport

leanyvallalatok adézas el6tti eredménye, tarsasagi adoterhelése és csoport adozas utani
tarsasagi adoterhelése, adozas utani eredménye
eredménye)

Csoport ado6zas elétti eredménye, csoport CCCTB adoéalapok leanyvallalatonként
tarsasagi adoterhelése és csoport adozas

utani eredménye és komplex mutatok (2.

1épésbol)

Leanyvallalatok CCCTB adoéalapja (3. CCCTB tarsasagi ado

1épésbdl) és orszagonkénti tarsasagi

adokulcs (1. 1épésbol)

Alapadatok, CCCTB adoalapok (3. 1épés), A CCCTB szerint szamitott eredmények €s a
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CCCTB tarsasagi ad6 (4. 1épés) valds eredmények Gsszehasonlitasa, a CCCTB
mérlege

Forras: Sajat szerkesztés

Tekintsiik at az elemzés egyes Iépéseit részletesen.
9.3.1. Allokacids kulcsok meghatarozasa

Az AMADEUS adatbazisb6l a minta szerinti lednyvallalatokhoz tartozé
alapadatokat tagallamonként Osszegeztem, mivel a modell a tagallami adobevételekre
gyakorolt hatast szeretné szemléltetni, elegenddé a tagallami szinti eredmények
Osszehasonlitdsa. A mintdban igy négy unids tagallam — Belgium, Németorszag,
Magyarorszdg ¢és Olaszorszag — kertilt (lasd a 3/A. szdmu mellékletet). Minden
tagallamra Osszegeztem az alapadatokat, azaz a munkavallalok szdmat (Number of
Employees/Fogl.szama), a munkavallalok koltségét (Cost of Employees/Bérkoltség), a
miikodési  bevételt/arbevételt (Operating Revenue/Turnover/Arbevétel) és a
mérlegfoosszeget — azaz az Osszes eszkoz értékét (Total Assets/Eszkoz). Ez utobbi
harom mutatd értékét az Osszehasonlitas érdekében egységesen ,ezer eurd’-ban
kerestem ki az adatbazisbol. A mutatok értékét tagallamonként és évenként 2002-2008
kozotti idészakra hataroztuk meg. Az input adatokat az 3. szdmu melléklet egyes tablai
tartalmazzak, az adatok Osszesitését lasd a 3/I. szamt mellékletben.

A CCCTB adoéalap tagallami részének meghatdrozdsakor tehat a harom faktor
meghatarozott sullyal szamitott értéke alapjan osztjuk meg a csoport szinten szamitott

CCCTB adoalapot az alabbi képlet alapjan.

Képlet 7. A CCCTB tagallami része — sajat modell

Adoalap , = iA'rbevétel faktor, +1Munkavdlla lo faktor, +lEszk(')'z faktor , * CCCTB
m n 0

ahol: l+l+l:1
m n o

A: atagéllamok (Belgium, Németorszag, Magyarorszag, vagy Olaszorszag)
CCCTRB: csoport szintli addalap

Az egyes faktorokat a tagallami érték csoport szinten szamitott értékéhez
viszonyitva hatarozom meg a kdvetkezok szerint.

Képlet 8. A megosztasi formula faktorainak meghatarozasa — sajat modell

, , 1 d
Arbevétel
l Csoport

Arbevétel faktor, = — -
Arbevéte

w s o1 A
Eszkozertek
Eszkozérték “ore

Eszkoz faktor, =
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Az arbevétel és eszkoz faktor értékeit tagallamonként és évenként az alabbi

tablazat Gsszegzi.

Tablazat 39. Arbevétel és eszkoz faktor értékei tagallamonként

2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002

BELGIUM 3,05% 2,40% 7,06%  7,92% 7.84% 7,79%  8,04%

Arbevétel faktor GERMANY 81,37% 69,43% 66,65% 64,59% 64,77% 75,31% 64,05%
aranya HUNGARY 15,16% 14,00% 12,37% 12,23% 12,36% 14,40% 12,06%
ITALY 0,42% 14,17% 13,92% 15,26% 15,03%  2,50% 15,85%

BELGIUM 2,31%  2,08% 4,33% 2,52% 2,79% 3,29% 3,48%

Eszkoz faktor GERMANY 75,06% 66,48% 65,38% 64,47% 64,31% 64,38% 67,80%
aranya HUNGARY 22,21% 19,03% 17,67% 19,43% 19,63% 18,74% 19,05%
ITALY 0,42% 12,41% 12,62% 13,58% 13,27% 13,59%  9,67%

Forras: Sajat szamitas

A fenti tablazat szerint példaul 2007-ben a CCCTB csoport arbevételének 69,43

szazaléka realizalédott Németorszagban, mig ugyanebben az évben a csoport altal

birtokolt eszkozérték 66,48 szazaléka szintén Németorszagban volt. Magyarorszagon a

csoport arbevételének minddssze 14 szazaléka meriilt fel 2007-ben, €s a csoport dsszes

eszkozértékének 19,03 szazalékat birtokolta a magyar cég. Ez azt is jelenti, hogy ha a

csoport addalapjat csupan az arbevétel alapjan osztandk fel, 2007-ben a CCCTB

adoalap 69,43 szazaléka jutna Németorszagra, és 14 szazaléka Magyarorszagra.

A munkavallal6i faktor meghatdrozasakor a CCCTB javaslatnak megfeleléen

figyelembe kell venni az ardnyszdm meghatarozdsakor a munkavallalok szdmat és a

munkavallalok koltségét az alabbiak szerint.

Képlet 9. Munka faktor meghatarozasa - sajat modell

1 Bérkoltség”

1

Fogl.széma"

Employee faktor, =—

a Berkoltség

Ahol: a+b=1

Csoport

b Fogl.szama

Csoport

A modellben a Bizottsdg elgondoldsdnak megfeleléen és az egyszerisités

érdekében azonos sulyokat alkalmaztam az Employee faktor szamitasakor (50-50% a

bérkoltség és a foglalkoztatottak szama). Az eredményeket az alabbi tablazat 6sszegzi.
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Tablazat 40. Munka faktor értéke tagallamonként

2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
BELGIUM 71378 288835 149233,5 151389,5 159976,5 153171,5 160212
GERMANY  1751005,5 1628278 1656080,5 1516979 1464353,5 1405138,5 1330630
HUNGARY 2962,5 79072,5 64170,5 60101 57107,5 44528.5 46137
ITALY 4494,5 54052 43968,5  37953.5 36768,5 15842 26995
CSOPORT 1829840,5 2050237,5 1913453 1766423 1718206 1618680,5 1563974
BELGIUM 3,90% 14,09% 7,80% 8,57% 9,31% 9,46%  10,24%
GERMANY 95,69% 79,42% 86,55% 85,88% 85,23% 86,81%  85,08%
HUNGARY 0,16% 3,86% 3,35% 3,40% 3,32% 2,75% 2,95%
ITALY 0,25% 2,64% 2,30% 2,15% 2,14% 0,98% 1,73%

Forras: Sajat szamitas

Ha a munkavallalok szamat és koltségét vennénk alapul a CCCTB addalap
megosztasakor, akkor 2008-ban a kozOs adoéalap 95,69 szdzaléka jutott volna
Németorszagra és csupan 0,16 szazaléka Magyarorszagra.

Jol lathatd, hogy az egyes faktorok alkalmazéisa jelentOsen eltéré addalap
Osszeget eredményez az egyes tagallamokban. Vajon a tényleges gazdasagi teljesitmény
milyen megosztasi formula alapjan kozelithetd. A Bizottsag Gn. kombinalt formulat
javasol a ko6zos adodalap megosztasara, amely a fenti harom faktort meghatarozott
sulyokkal tartalmazza. Felmeriil a kérdés, hogy a Bizottsag altal javasolt kombinalt
formula redlisan kozelitheti a tényleges gazdasagi teljesitményét (addalapjat, fizetett
tarsasagi adojat) az egyes leanyvallalatoknak?

A Bizottsag altal javasolt kombindlt formula képlete szerint ,,A” tagvallalat

(tagallam) addalapja az alabbiak szerint hatarozhaté meg.

Képlet 10. Egy tagvallalat ad6alapja — sajat modell

, 1 1
Adoalap , = [i Arbevételfaktor , + — Bér faktor, + — Eszkoz faktor, } * CCCTB
0

m n
Adéalap , =
(rb* srktg” 1 Fogl.sz.” 1 Eszkozé.” ahol
1 Arcb +l 1 Berkt(Cg 1 ogl ssz 1 szukorzg «CCCTB
m Al’b soport n 2 Bél’kl‘g soport 2 FOgl.SZ. soport 0 ESZkOZ@. soport
i + l + l =1
m n o

A Bizottsag elképzelésének megfelelden a modellben itt is azonos stlyokkal
szamoltunk (1/3), igy a komplex formula szerinti megosztds alapjan az aldbbi

eredmények sziilettek.

Tablazat 41. Komplex formula értékei tagallamonként
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2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
BELGIUM 3,03% 6,19% 6,40% 6,34% 6,65% 6,84% 7,25%
Komplex formula GERMANY 82,64% 71,77% 72,86% 71,65% 71,43% 75,46% 72,27%
(1/3-0s sulyokkal) HUNGARY 13,97% 12,30% 11,13% 11,69% 11,77% 12,01% 11,40%
ITALY 0,36% 9,74% 9,61% 10,33% 10,15% 5,69% 9,08%

Forras: Sajat szamitas
2008-ban Németorszag tobb mint 80 szazalék addalaphoz ,,jut”, Magyarorszag

13,9 szazalék, mig Olaszorszag csak 0,3 szazalékat kapja a csoport szintli addalapnak.
Ezek a szdmok természetesen akkor mondanak nekiink valamit, ha majd
Osszehasonlitjuk a valos, nem CCCTB alapjan szamitott eredményekkel.

9.3.2. Csoport szintli addzas elotti eredmény, tarsasagi adoteher és addzas utani

eredmény meghatarozasa

A kutatds masodik f6 1épésének modszertani ismertetése elott érdemes tisztazni
egyes adozasi fogalmakat.

A tarsasagi ad6 az addzés elotti eredménybdl indul ki. Ez tulajdonképpen a
tarsasag beszamoldjaban szerepld ,,szamviteli eredmény”. Az ad6zas eldtti eredményt —
ahogyan a magyar szabalyozéasban is — modosithatjak kiilonb6z6 korrekcids tételek
(noveld és csokkentd tételek). A korrekcios tételekkel modositott adozas eldtti
eredmény az addalap. Az adodalap bizonyos szazaléka (melyet a tarsasagi adokulcs
hatdaroz meg) lesz a szamitott tarsasdgi ado. A szamitott tarsasdgi ado
adokedvezményekkel csokkenthetd, melyeket levonva a szamitott tarsasagi adobol a
fizetendo tarsasagi adot kapjuk. Az addzas utani eredmény az addzas elotti eredmény és

a fizetendo tarsasagi ado kiillonbozete adja.

Tablazat 42. Az adézas utani eredmény meghatirozasa

Adozas elotti eredmény (1)

+ Korrekcios tételek (2)
= | Adodalap (3=1-2)
Tarsasagi adokulcs (4)

Il

Szamitott tarsasagi ado (5=3x4)
Addkedvezmény (6)
Fizetendo tarsasagi ado (7=5-6)
Addzas utani eredmény (8=1-7)
Forras: Sajat szerkesztés
A fenti mutatok koziil a modellben az addzas el6tti eredményt (1), a tarsasagi

adoterhelést (7) €s az addzads utani eredményt (8) tudjuk Osszehasonlitani, mivel a
beszamolokban a fentiek koziil csak ezek jelennek meg ¢€s az adatbazisban is csak

ezeket talalhatjuk meg.
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A kozds konszolidalt tarsasdgi addalap meghatarozasa elott tobb fontos
dilemmat kellett tisztaznom.

a. Adozas elotti eredmény vagy adoalap osszegzése?

A CCCTB, azaz a ko6zos konszolidalt tarsasadgi adodalap a javaslat szerint a
leanyvallalatok tarsasagi addalapja lesz. Ez azt jelenti, hogy a felosztott k6zds addalapot
beszorozva a tagallam szerinti addkulccsal megkapjuk az adott tagallam szamitott
tarsasagi adojat. Azért a szamitott tarsasagi adot, mert az elképzelések szerint az
adokedvezmények rendszere a CCCTB mellett is tagallami szabalyozasi hataskorben
maradna. (Az adokedvezmények rendszere egyébként is harmonizalt, mivel ezek
altalaban allami tdmogatéasnak (state aid) mindsiilnek.)

Mindez azt jelenti, hogy a CCCTB valojaban ténylegesen adodalap lesz és nem
adozas elotti eredmény, hiszen a felosztast kovetéen a tagdllam mar nem
csokkentheti/ndvelheti korrekcios tételekkel (talan egyetlen kivétel az elhatarolt
veszteseg).

A modell célja, hogy 6sszehasonlitsa a CCCTB rendszerét a jelenleg alkalmazott
rendszerrel. Az adatbazisbol minden tarsasdgra kikutattam az ad6zés el6tti eredményt,
az adokotelezettséget és az adozas utani eredményt. Kérdés, hogy a csoport addalapjat
ezekbdl az adatokbol hogyan tudjuk meghatarozni, hiszen a csoport tagok addalapjara
vonatkozo6an nincs informacionk.

Az adozas elbtti eredmény, adokotelezettség €s adozas utani eredménybdl nem
tudunk magara az addalapra kovetkeztetni, mivel sem a korrekcios tételeket, sem az
esetleges adokedvezményeket nem ismerjiilk. Tobb ismeretlenes egyenlettel van

dolgunk.

Tablazat 43. Meghatarozhaté az adéalap?

Ismert/ismeretlen Betiijelzés
Adozas el6tti eredmény (1) \ ismert A
+ | Korrekcios tételek (2) ? ismeretlen X
= | Adodalap (3=1£2) ? ismeretlen Y
X | Tarsasagi adokulcs (4) \ ismert B
= | Szamitott tarsasagi ado (5=3x4) ? ismeretlen Z
Adokedvezmény (6) ? ismeretlen Q
= | Fizetend0 tarsasagi ado (7=5-6) \ ismert C
Adozas utani eredmény (8=1-7) \ ismert D

Forras: Sajat szerkesztés
Egyenletrendszerként felirva a kovetkezdt kapjuk.
y= a*x
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z=y*b= (atx)*b

c=z-q

ahol: a, b, ¢ ismert €s X, y, z, q ismeretlen.

Célunk az adoalap, azaz ,,y” meghatarozasa. Mivel tobb az ismeretleniink, mint

az ismert paraméter, ,,y”-t nem tudjuk pontosan meghatarozni.

Azonban gondoljuk at, hogy valoban sziikséges-e a valdés addalap
meghatarozasa. A CCCTB célkitlizése a tarsasagi adoalap egyszertisitése/a korrekcids
tételek szamanak csokkentése, illetve elimindlasa. Az egyszerlsités akkor valosul meg
leginkabb, ha az addézéas eldtti eredmény maga az addalap lesz, azaz a tarsasagi
adokulccsal beszorozva a szamitott tarsasagi adot hatdrozza meg.

Ezt figyelembe véve jogos a csoport szinten szamitott CCCTB, kozos
konszolidalt tarsasagi addalapként a leanyvallalatok adozas el6tti eredményének
0sszegzese.

b. Veszteséges leanyvallalatok konszolidacioja?
Az Osszegzés soran sziikséges volt veszteséges leanyvallalat(ok) eredményét

(adozas elétti eredményét) kezelni.''”

A CCCTB javaslat szerint a veszteséges leany
eredményét nem konszolidaljak a csoportba. Ennek oka, hogy a konszolidacio
eredményeként nagy valosziniiséggel a veszteséges cégnek is keletkezne fizetendd
tarsasagi adoéja (hiszen nehezen képzelheto el, hogy egy vallalatcsoport csoport szinten
veszteséges legyen), melynek kovetkeztében még nehezebb helyzetbe keriilhetne a
kérdéses tarsasag (tovabba egyéb gazdasigi és adoelméleti szempontbdl nem lenne
kivanatos). Ezért a konszolidadcidoban csak a nyereséges tagok vesznek részt, a
veszteséget pedig az adott lednyvallalat elhatarolja, és késébbi években vonja le az
adoalapjabol.'!

A csoport szintli tarsasagi adoterhelés meghatdrozasa sordn tovabbi
nehézségekbe iitkoztem. Olaszorszag esetében az adatbazis negativ tarsasagi ado
Osszegeket tartalmazott. A negativ tarsasdgi ado gazdasagilag azt jelenti, hogy
gyakorlatilag nem keletkezik tarsasagi adofizetési kotelezettség, sét ado-visszatéritésre

jogosult a cég. Ennek oka sajnos nem deriilt ki az olasz tagvallalat egyéb gazdasagi

"% Olaszorszag esetében tobb évben eléfordult, hogy az adézas el6tti eredmény negativ volt (pl. 2008,
2006).

"1 A CCCTB javaslat tobb lehetSséget is megvizsgalt a veszteségek kezelésével kapcsolatban. Egyes
elképzelések szerint a veszteséget is az allokacios kulccsal osztottak volna fel a tagallamok kozott.

147



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

mutatdibol. A CCCTB javaslat nem tartalmaz erre vonatkozoan szabalyozast, ezért a
csoport szintli tarsasagi adoteher meghatarozasakor a negativ értéket is 0sszegeztem.

A kutatas masodik Iépésének eredményeként a valos adatokbol meghataroztam a
CCCTB csoport addzas eldtti eredményét, az adott orszag tarsasagi adokulcsa
segitségével a CCCTB tarsasagi adokotelezettségét €s addzas utani eredményét a 2002-
2008-as idészakra.
9.3.3-4. A leanyvallalatok CCCTB értéke és a tarsasagi ado

A kovetkezokben a komplex allokacids kulesok segitségével kiszamitottam az
egyes leanyvallalatok CCCTB adoéalap részét. Erre az addalapra az adott évben adott
tagallamban alkalmazott tarsasidgi addkulcs segitségével meghatiroztam a szamitott
(adokedvezmény nélkiili) tarsasdgi adot. A tarsasagi addkulcsok mértékét a KPMG
évente megjelend tanulmanya'' tobb évre visszamendlegesen tartalmazza, a kutatashoz
ezt hasznaltam fel. Az addzas el6tti eredménybdl kivonva az CCCTB tarsasagi adot
meghataroztam az adozas utdni eredményt tagallamonként ¢€s csoport szinten
Osszegezve. Az eredményeket az 5. szamu mellékletek tartalmazzak.

A CCCTB a jelenlegi elképzelések szerint csak a tarsasagi ado(alapo)t fogja
helyettesiteni, a vallalkozadsokat azonban egyéb, nem tarsasagi adonak mindsiild, de
ahhoz hasonlé kozterhek is ,sujtjak”. Magyarorszag esetében példaul 2010-ig a
szolidaritasi kiilonado és a helyi ipartizési ad6 mindsiil ilyennek. Ezek az addterhek
megjelennek a mérleg adok fOsordban, ezért a 16%-os tarsasagi adokulcs mellett
elkészitettem egy egyéb adok (4 szazalékos kiillonadd és ipartizési add) figyelembe
vételével készitett kalkulaciot (ezeket a szamitdsokat az egyes mellékletek B) része
tartalmazza, mig az A) mellékletek 16%-0s magyar adoterheléssel szamolnak).

2004-ben a tarsasagi adokulcs 18% volt, kiilonadé nem volt, azonban a helyi
ipartizési add (korrigdlt Osszes bevétel 2%-a altalaban, mely 0Osszességében
megkdzelitéen 12 szazalékos'" tarsasagi adokulcsnak feleltethetd meg az addzas el6tti
eredményre vetitve) miatt az ,effektiv’ tarsasag adoterhelést indokolt 30%-nak

tekinteni.

"http://www.kpmg.com/SiteCollectionDocuments/KPMG_Corporate Indirect Tax_Rate Survey 2009.
pdf

3 A 12 szazalékos adokulcs becslése a helyi ipartizési adobevétel éves atlagos Gsszege (megkozelitden
500 milli6 forint és az adozas el6tti eredmény éves atlagos 0sszege alapjan tortént.

148


http://www.kpmg.com/SiteCollectionDocuments/KPMG_Corporate_Indirect_Tax_Rate_Survey_2009

Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

2003-2006 kozott a tarsasagi adokules 16% volt, figyelembe véve a helyi
ipartizési add noveld hatdsat ezekben az években 28% tarsasdgi adoterheléssel
szamoltunk Magyarorszagon.

2007-2008-ban a tarsasagi add és a helyi ipartizési adé mellett a tarsasdgoknak
un. kiilonadot is kellett fizetni, ezért ezekben az években 32% magyar addterheléssel
szamoltam.

A kovetkezo tablazatok tartalmazzak az eredményeket.
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Tablazat 44. Az allokaci6s kulcsokkal szamitott CCCTB adéalap, tagallami tarsasagi adé és adozas utani eredmény — Magyarorszagon 16% ado

2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
CCCTB taxbase th EUR 78 574 203 806 169 954 105 285 88 618 71 925 68 290

BELGIUM Tax rate %* 33,99% 33,99% 33,99% 33,99% 33,99% 33,99% 40,17%
CCCTB tax calculated th EUR 26 707 69 274 57767 35786 30 121 24 447 27432

P/L after tax th EUR 4708 53 067 24 517 9791 22121 5216 928

CCCTB taxbase th EUR 2 141 098 2363 399 1935 655 1190018 952 342 793 159 680 994

GERMANY | Taxrate %* 29,51% 38,36% 38,34% 38,31% 38,29% 39,58% 38,36%
CCCTB tax calculated th EUR 631 838 906 600 742 130 455 896 364 652 313932 261229

P/L after tax th EUR 1399 162 1697 677 1232567 678 753 521754 390 184 309 771

CCCTB taxbase th EUR 362 041 404 878 295 740 194 140 156 923 126 271 107 470

HUNGARY | Taxrate %* 16,00% 16,00% 16,00% 16,00% 16,00% 18,00% 18,00%
CCCTB tax calculated th EUR 57927 64 781 47318 31062 25108 22729 19 345

P/L after tax th EUR 470 640 504 068 380215 334216 304 001 291 388 261 419

CCCTB taxbase th EUR 9269 320 708 255 346 171 546 135 301 59 784 85 564

ITALY Tax rate %* 31,40% 37,25% 37,25% 37,25% 37,25% 38,25% 40,25%
CCCTB tax calculated th EUR 2910 119 464 95117 63 901 50 400 22 868 34 440

P/L after tax th EUR -4 808 -16 006 77 065 51 583 59 269 9193 27 754

CCCTB taxbase th EUR 2590982,00 3292791,00 2 656 696,00 1660 988,00 1333184,00 1051139,00 942 318,00

CCCTB GROUP | CCCTB tax calculated th EUR 719 382 1160 118 942 333 586 645 470 280 383 976 342 445
P/L after tax th EUR 1869 702 2132673 1714363 1074343 862 904 667 163 599 873

Forras: Sajat szerkesztés
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Tablazat 45. Az allokacios kulcsokkal szamitott CCCTB adoéalap, tagallami tarsasagi ado és adozas utani eredmény — Magyarorszagon 28/30/32% ado

2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
CCCTB taxbase th EUR 78 574 203 806 169 954 105 285 88618 71925 68 290
BELGIUM Tax rate %* 33,99% 33,99% 33,99% 33,99% 33,99% 33,99% 40,17%
CCCTB tax calculated th EUR 26 707 69 274 57767 35786 30 121 24 447 27432
P/L after tax th EUR 4708 -53 067 24517 9791 -22 121 -5216 928
CCCTB taxbase th EUR 2141 098 2363399 1 935 655 1190018 952 342 793 159 680 994
GERMANY Tax rate %* 29,51% 38,36% 38,34% 38,31% 38,29% 39,58% 38,36%
CCCTB tax calculated th EUR 631 838 906 600 742 130 455 896 364 652 313 932 261 229
P/L after tax th EUR 1399162 1697 677 1232567 678 753 521 754 390 184 309 771
CCCTB taxbase th EUR 362 041 404 878 295 740 194 140 156 923 126 271 107 470
HUNGARY Tax rate %* 32,00% 32,00% 28,00% 28,00% 28,00% 28,00% 30,00%
CCCTB tax calculated th EUR 115 853 129 561 82 807 54359 43 938 35356 32241
P/L after tax th EUR 412714 439 288 344 726 310919 285171 278 761 248 523
CCCTB taxbase th EUR 9269 320 708 255 346 171 546 135301 59 784 85564
ITALY Tax rate %* 31,40% 37,25% 37,25% 37,25% 37,25% 38,25% 40,25%
CCCTB tax calculated th EUR 2910 119 464 95117 63 901 50 400 22 868 34 440
P/L after tax th EUR -4 808 -16 006 77 065 51 583 59 269 -9 193 27 754
CCCTB taxbase th EUR 2590982,00 3292791,00 2656696,00 1660988,00 1333184,00 1051139,00 942 318,00
CCCTB GROUP | CCCTB tax calculated th EUR 777 309 1224 898 977 821 609 942 489 111 396 603 355 342
P/L after tax th EUR 1811775 2 067 893 1678 875 1 051 046 844 073 654 536 586 976

Forras: Sajat szerkesztés
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A téblazatok évenként Osszegzik az egyes tagallamokban a CCCTB addalapok
Osszegét (CCCTB taxbase), az addalapra meghatarozott tagallami tarsasagi adot
(CCCTB tax calculated) ¢és az addzés utani nyereség/veszteség 0sszegét (P/L after tax)
Magyarorszadg esetében 16 szazalékos (44. tablazat), illetve 28/30/32 szazalékos
tarsasagi adoterheléssel (45. tablazat) szamolva. A CCCTB eredmények és a CCCTB
elotti Osszegek Osszehasonlitasdval tudok kovetkeztetéseket levonni a hatdsokrol,
melyet a kdvetkezdkben részletezek.

9.3.5. Osszehasonlitas

A kutatds utols6é Iépéseként Osszehasonlitottam a CCCTB szerint szamitott
adodalap, tarsasagi add és adozas utani eredmény tagdllamonkénti Gsszegét a valds,
AMADEUS adatbazisban szereplé adatokkal annak érdekében, hogy Gsszemérjem a
CCCTB bevezetésének tarsasagi adora (az egyes tagallamok tarsasagi adobevételeire)

gyakorolt hatasat. Az eredményeket a kovetkez6 tablazatok 0sszegzik.



Tablazat 46. A CCCTB eredmények hasonlitisa az alapadatokkal (%), Magyarorszagon 16% adé

2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
Taxbase 250,12% 1257,52% 206,55% 231,00% 1107,73% 374,00% 240,80%
BELGIUM Tax calculated 251,44% 1184,97% 303,18% 217,74% 686,76% 356,37% 227.37%
P/L after tax 22,64% -512,13% 38,77% 33,60% -612,10% -42,17% 5,69%
Taxbase 105,42% 90,75% 98,02% 104,88% 107,44% 112,65% 119,26%
GERMANY Tax calculated 78,88% 75,91% 66,31% 67,74% 75,65% 66,37% 72,36%
P/L after tax 113,75% 120,40% 144,07% 147,04% 129,02% 168,84% 147,51%
Taxbase 68,49% 71,18% 69,17% 53,15% 47,68% 40,20% 38,28%
HUNGARY Tax calculated 705,82% 537,06% 1823,44% n/a n/a n/a n/a
P/L after tax 90,45% 90,53% 89,48% 91,50% 92,37% 92,76% 93,11%
Taxbase -488,33% 309,99% 148,30% 148,55% 123,37% 437,18% 137,58%
ITALY Tax calculated -6929,37% 165,42% -740,84% 186,65% -686,08% 78,37% 56,50%
P/L after tax 259,07% -51,24% 41,65% 63,49% 50,65% 59,30% 2240,06%
Taxbase 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%
CSOPORT (CCCTB) | Tax calculated 87,75% 90,32% 83,54% 81,06% 98,17% 75,43% 78,90%
P/L after tax 105,67% 106,19% 112,14% 114,62% 101,03% 123,07% 118,02%

Forras: Sajat szerkesztés
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Tablazat 47. A CCCTB eredmények hasonlitasa az alapadatokkal (%) - Magyarorszagon 28/30/32% adé

2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
Taxbase 250,12% 1257,52% 206,55% 231,00% 1107,73% 374,00% 240,80%
BELGIUM Tax calculated 251,44% 1184,97% 303,18% 217,74% 686,76% 356,37% 227,37%
P/L after tax 22,64% -512,13% 38,77% 33,60% -612,10% -42,17% 5,69%
Taxbase 105,42% 90,75% 98,02% 104,88% 107,44% 112,65% 119,26%
GERMANY Tax calculated 78,88% 75,91% 66,31% 67,74% 75,65% 66,37% 72,36%
P/L after tax 113,75% 120,40% 144,07% 147,04% 129,02% 168,84% 147,51%
Taxbase 68,49% 71,18% 69,17% 53,15% 47,68% 40,20% 38,28%
HUNGARY Tax calculated 1411,64% 1074,13% 3191,03% n/a n/a n/a n/a
P/L after tax 79,31% 78,90% 81,12% 85,12% 86,65% 88,74% 88,52%
Taxbase -488,33% 309,99% 148,30% 148,55% 123,37% 437,18% 137,58%
ITALY Tax calculated -6929,37% 165,42% -740,84% 186,65% -686,08% 78,37% 56,50%
P/L after tax 259,07% -51,24% 41,65% 63,49% 50,65% 59,30% 2240,06%
CSOPORT Taxbase 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%
(CCCTB) Tax calculated 94,82% 95,37% 86,69% 84,28% 102,10% 77,91% 81,87%
P/L after tax 102,40% 102,96% 109,82% 112,14% 98,82% 120,75% 115,48%

Forras: Sajat szerkesztés
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9.4. Kovetkeztetések

A végzett kutatasi eredmények  Osszehasonlitdsa alapjan  érdekes
kovetkeztetéseket tudunk levonni. Az egyes tagallami mutatok CCCTB alatti értékét
hasonlitottam a val6és adatokhoz (lasd el6z6 1épés), majd kiszdmitottam az éves
eltérések egyszert atlagat.

9.4.1. Az eredmények dsszehasonlitasa — 16%-0s magyar adoteher

Tablazat 48. Az eredmények dsszehasonlitasa

Az CCCTB eredmények hasonlitasa az alapadatokkal (%)
Eltérés atlaga

Tagallam Mutat6 (CCCTB eredmény/valos eredmény)
Taxbase 523,96%
BELGIUM Tax calculated 461,12%
P/L after tax -152,24%
Taxbase 105,49%
GERMANY Tax calculated 71,89%
P/L after tax 138,66%
Taxbase 53,28%
HUNGARY Tax calculated 1180,25%
P/L after tax 91,62%
Taxbase 116,66%
ITALY Tax calculated -1124,19%
P/L after tax 380,43%
Taxbase 100,00%
CSOPORT (CCCTB) Tax calculated 85,03%
P/L after tax 111,54%

*Mivel Magyarorszag esetében tobb évben nem volt fizetett tarsasagi ado (adokedvezmény miatt), igy
csak azokat az éveket (2006 és 2007) tartalmazza az Osszehasonlitas, ahol a fizetett tarsasagi addo nem
nulla.

Forras: Sajat szerkesztés

Osszességében a CCCTB tagallamok kozti felosztasat kovetden a csoport fizetett
tarsasagi adoterhe kevesebb lett, mindegy 85 szazaléka csak a CCCTB alkalmazésa
nélkiil ténylegesen fizetett tarsasagi adotehernek. Ez azt is jelenti, hogy a csoportnak
tobb (11 szazalékkal) addzas utani eredménye marad CCCTB alkalmazasa mellett.
Csupan a fenti két mutatot tekintve tehat az AUDI csoportnak megérné valasztani a
CCCTB-t.

Azonban a CCCTB tagéllami eloszlasat tekintve valtozatos képet mutatnak az
eredmények. (Az adatsorokat a 7/A. szamu melléklet tartalmazza.)

a) Adoalap (Taxbase)
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Abra 11. A tagallamban maradé adéalap valtozisa CCCTB alkalmazasa mellett

Adoéalap valtozasa CCCTB alkalmazasa mellett
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Magyarorszagon kevesebb adoalap marad CCCTB alkalmazasa mellett, mig az
Osszes tObbi tagallamba tobb adodalap allokalodik a formula alapjan.
9.4.2. Az eredmények 6sszehasonlitasa — 28/30/32%-0s magyar adoteher

Figyelembe véve azt, hogy a magyar adorendszer a tarsasagi add mellett mas,
tarsasagi adoval azonos megitélés ald esd add megfizetésére is kotelezi a
vallalkozasokat, a modell elkészitésekor Magyarorszag esetében indokolt a 16%-nal
magasabb tarsasagi adoterhelés figyelembe vétele.

A szamitasokat az 5/B. (allokacids kulcsokkal szamitott CCCTB adoalap,
tarsasagi ado és addzas utani eredmény), 6/B. (CCCTB eredmények 0sszehasonlitasa)
¢s 7/B. (addalap, add ¢és adozas utani eredmény szdzalékos 0Osszehasonlitdsa)

tartalmazzak.

Tablazat 49. Az adéalap, adéterhelés és adozas utani eredmény szazalékos valtozasanak
osszehasonlitasa csoport szinten — Magyarorszag esetében 28/30/32% adokulcs

Taxbase 100,00%
CSOPORT (CCCTB) Tax calculated  89,01%
P/L after tax 108,91%

Forras: Sajat szamitas

Az eredmények alapjan lathat6, hogy a csoportnak ,megéri” a CCCTB

valasztasa, hiszen a csoport szintli tarsasagi adoterhelés kevesebb (89%-a a tényleges
adoterhelésnek), és tobb a csoportnal maradd addzas utani eredmény is (megkozelitdleg

9 szazalékkal).
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Tablazat 50. Az adéalap, adéterhelés és adozas utani eredmény szazalékos valtozasanak
osszehasonlitisa tagdllamonként — Magyarorszag esetében 28/20/32% adokulcs alkalmazasa

Adodalap

Belgium 523,96%
Németorszag 105,49%
Magyarorszag 53,28%
Olaszorszag 116,66%
Adoteher

Belgium 461,12%
Németorszag 71,89%
Magyarorszag 2132,58%
Olaszorszag -1124,19%
Addzas utani eredmény

Belgium -152,24%
Németorszag 138,66%
Magyarorszag 84,84%
Olaszorszag 108,91%

Forras: Sajat szamitas
A fenti elemzés — Magyarorszag esetében a 16%-nal magasabb effektiv tarsasagi

adoterhelés figyelembe vétele esetén — hasonld eredményre vezet, mint azt az
elébbiekben lattuk. Azonban az eltérés még szignifikansabb. Magyarorszag csupan 53
szazalékat kapja az eredeti addalapnak, akkor, ha a vallalatcsoport CCCTB-t valaszt.
Mig Belgiumban t6bb mint Otszords Osszegli adoalapot kell bevallani a
tagvallalatoknak. Ennek ellenére a csoportnak még mindig megéri a CCCTB-t
valasztani.
10. Osszefoglalas, konkluziok

Dolgozatomban 0sszegeztem az FEuropai Unidban végbemend tarsasagi
adoharmonizaci6 fejlédéstorténetének elméleti hatterét, a kezdeti 1épésektdl kezdve a
Bizottsag 2003-ban, a kozvetlen addztatds jovobeni harmonizacidjaval kapcsolatos
terveket tartalmazo Jelentéséig. A Roémai Szerzédés megkotésétol eltelt fél évszazad
alatt jelentds Iépések torténtek az egységes eurdpai addrendszer (elsdsorban kozvetett
adorendszer) megteremtése érdekében. Ugyanakkor a vonatkoz6 szakirodalom alapjan
levonhato a kovetkeztetés, hogy az addharmonizacid kezdeti 1épései valoban nem a
kozvetlen adok uniformizalasara, hanem az union beliili szabadkereskedelem élénkitése
érdekében elsésorban a kozvetett adok harmonizacidjara iranyultak. Az Eurépai Unié
kozvetlen tarsasagi adoszabalyozasa a tobb évtizedes munka ellenére még mindig

nagyrészt szabalyozatlan. [H1—-T1]
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A kutatds alapvetd célja volt annak vizsgalata, hogy az anya-lednyvallalati
iranyelv, az atalakulasi irdnyelv és a kamat-jogdij iranyelv alkalmazéasa hogyan érintette
a magyar koltségvetési bevételeket. Az értekezésben bemutatott modszer alapjan
végzett kutatdsommal bizonyitottam, hogy az emlitett irdnyelvek alkalmazasa miatt
jelentds Osszegli koltségvetési bevételtdl esett el a magyar allam. Az anya-leanyvallalati
iranyelv korlatozta a kiilfoldi tarsasagnak fizetett osztalék utani forrasadd kivetését.
Mivel a magyar jogalkotas az irdnyelvet kényszertien kiterjesztden — nemcsak unios
iigyletek esetére — implementalta (hiszen ellenkezd esetben mas orszagokon keresztiil
vitték volna ki a jovedelmet harmadik orszagokba), a bevételkiesés még jelentsebb lett.
Azaz gyakorlatilag az anya-ledny irdnyelvvel nem csak az unids orszdgokkal korabban
kotott egyezményeket irtdk feliil, de kdzvetetten az adott teriileten az 0sszes magyar
egyezményt annulaltdk. 2004-2009 kozott a magyar vallalkozdsok a kiilfoldi
tarsasagoknak fizetett osztalék utan Osszesen 777 millidrd forint forrasadot nem
fizettek meg, azaz ilyen Osszegli adobevétel kiesés keletkezett az iranyelv kiterjesztd
hatalyu alkalmazasa miatt. A kamat-jogdij irdnyelv alkalmazédsa korlatozta a kiilfoldi
tarsasagnak fizetett kamat és jogdij forrasaddztatisat. Az iranyelv atvétele
kovetkeztében a kifizetett kamatok forrasaddjanak eltorlése a magyar koltségvetést 29
milliard forint 6sszeggel roviditette meg. A jogdij forrasadoztatdsdnak megsziintetése
miatt 2005-2009 kozott — atlagos forrdsadokulccsal szdmitva — 12 millidrd forinttal
kevesebb adobevétel keletkezett. Az egyesiilési iranyelv alkalmazasa miatt a
kedvezményezett ligyletekbdl szarmaz6 adohalasztas kovetkeztében 2004-2008 kozotti
években Osszesen 99 milliard forint tarsasagi ado és kiilonado bevételtol esett el a
koltségvetés. Ugyanakkor mivel a kedvezményezett ligyletek esetében az adokiesés
tobbnyire csupan adéhalasztast jelent, vélhetéen az addkiesés nagy része utani adod a
soron kovetkezd években befolyik a magyar koltségvetésbe (kivéve, ha 2010 eldtt a
partner kiilfoldi tarsasag volt, lasd elobb).

Osszességében tehat a harom a tarsasagi adozast érinté iranyelv kotelezé
alkalmazasa miatt jelentds jovedelematcsoportositas torténik az eurdpai orszagok
kozott, amely kovetkeztében a magyar koltségvetés a vizsgalt 2004-2009 kozotti
idoszakban 917 854 milliard forint dsszegii bevételkiesést szenvedett el. [H2—T2]

A jovedelemallokacio folyamatosan bevételkiesést okoz a koltségvetésnek.
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Az egységes europai piacért felelos Eurdpai Bizottsag célja, hogy megsziintesse
a kozos piac zavartalan mikodését gatlo adozasi akadalyokat és biztositsa a
diszkriminéci®6 mentes kornyezetet az eurdpai vallalkozasok szdmara. E célok
megvalositasahoz az Europai Bizottsag a kozos konszolidalt tarsasagi adoalapot latja
megfeleld eszkdznek. A kozds konszolidalt tarsasagi adodalapnak alapvetden két
alappillére van. Az egyik pillér, hogy egységes mddszerrel hatarozzak meg a tagallamok
a tarsasagi addalapot, a masik, hogy ezt az ado6alapot egységes formula alapjan osszak
szét a tagok kozott. Az értekezésben attekintettem a CCCTB formalodo szabélyait és
értékeltem azokat az érveket, ellenérveket, melyeket a kozOs addalap kapcsan
hangoztatnak. Szamos olyan tényezot tekintettem at, melyek ravilagitottak a CCCTB
javaslat hidnyossagaira és hatranyaira. A vizsgalat eredménye igazolta, hogy a kozos
konszolidalt tarsasagi adodalap nem alkalmas az wuniés vallalkozasok
adoadminisztraciojanak egyszeriisitésére, a hataron atnyulo veszteségelhatarolasi
problémak altalinos megoldasara és szamos egyéb, az Eurdpai Bizottsag altal
hangoztatott elony megvaldsitasara. [H3—T3]

- Kétséges az adminisztrdacio-egyszeriisités, mint cél megvalosulasa. A
konszolidalt addalapot ugyanis 6nallo adomérleg alapjan kellene meghatarozni,
amely a szamviteli el6irdsokbol onmagéban nem vezethetd le, azaz kiilon
nyilvantartast igényel. A szakértOk szerint az afa egységesités rendkiviili nagy
adminisztracioja is ezt vetiti elére.

- A bevételek koltségek, értékelési szabalyok meghatarozasahoz — tekintve, hogy
27 éllam érintett — nem lehet hattér-jogszabdlyokat rendelni, hanem 6nalld
fogalom-meghatarozast igényel, melynek terjedelme varhatéan jelentds lesz, és
eltér (ha kis mértékben is) az adott allamban hasznalt fogalmakt6l, szabalyoktol.
Ez teret enged az addtervezésnek, €s a nem szandékolt hiba lehetdségének.

- Az adoalap megosztas modszere kulcskérdés. Arra lehet szamitani, hogy a
kisebb piaccal rendelkezd, kevésbé fejlett allamok esetében az addalap csokkeni
fog. Kérdés, hogyan lehet a kordbbi nagysagrendii adot biztositani (adomérték,
adokedvezmények?).

- A koncepcio célja, hogy elimindlja a kapcsolt vallalkozasok kozti szokasos piaci
ar megallapitdsabol adodo tobblet koltségeket, ugyanakkor amennyiben egy
CCCTB csoporttag csoporton kiviili kapcsolt vallalkozasaval kot iigyletet, abban
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az esetben tekintetbe kell venni a szokasos piaci ar szabalyokat, mely tobbszords
adminisztraciot eredményez.

- A kozds szabalyok altalanos bevezetése olyan mértékli redisztribucios
ujraelosztasi rendszer kiépitését kovetelné meg, amely teljes egészében
atrendezné a tagallami koltségvetések jelenlegi rendszerét.

- Tagdllamonként eltérd szamviteli rendszerek’': tekintettel arra, hogy a tarsasagi
ado alapja a szamviteli eredmény, és a tagallamokban a szamvitel rendszere
alapvetéen nem harmonizalt (a Nemzetkézi Szamviteli Standardok nem
kotelezéen alkalmazhatéak), a tarsasdgi add szabalyainak egyoldala
egységesitése a rendszer torzuldsdhoz vezet.

- Adohatosagi kompetenciavitak: a javaslat a vallalatcsoport anyavallalatdhoz
rendelné az adokotelezettség megallapitasanak jogat, amelyet egy formula
alapjan osztananak le a tagallamokban tevékenykedd leanyvallalatoknak.
Tekintettel azonban arra, hogy nincs szupranacionalis uniés adoéhatdsag/egyéb
intézményi  hattér, ez kompetencia vitdkhoz vezetne a tagallami
adohatosagokkal, illetve tobbszordos adodadminisztraciohoz a vallalatcsoport
szintjén. A jellemzden lednyvallalatokkal rendelkez6 tagallamok (mint amilyen
hazank is) adohatésagainak (igy a koltségvetésének) érdekérvényesitd képessége
csorbulna az 0j rendszer kdvetkeztében.

- Tovabbad egy esetleges adohatdosagi megallapitds vagy Onellenérzés a
vallalatcsoport minden tagjanal valtozast indukdlna az addbevallasban.
Parhuzamos vizsgalatok esetén ciklikussag keletkezhet, ami hossza ideig
bizonytalanna teheti mind az érintett koltségvetéseket, mind a vallalkozasok
koltségvetési kapesolatait.

- Kettos vagy tobbszoros adminisztrdacios teher: a tagvallat a csoporton beliili
iigyletekre alkalmazhatnd a koz0s szabalyokat, minden csoporton kiviili
véllalkozassal (amely lehet egy union kiviili székhelyti véallalkozés vagy olyan
unios tagallamban, aki nem alkalmazza a kozds szabalyokat, és/vagy egy 50

szazaléknal alacsonyabb részesedésii vallalat) kotott {iigyletre a nemzeti

"4 A tagallamok szamviteli rendszerei alapvetden nem Gsszehangoltak. Az IAS/IFRS tagallamokban
alkalmazott szabalyaival kapcsolatban részltesen lasd: Sipos Petra: A tagallamok eltérd IAS/IFRS-
alkalmazasanak gyakorlata, Szakma 2008/6.
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szabalyokat alkalmaznd, azaz vallalati szinten két vagy tobb ad6-¢€s elszamolasi
rendszer alapjan kellene a jovedelmet megallapitani.

Szabalyozasi problemak — eltérd tagallami érdekek: eltérd az alacsony és magas
adoterhelésii tagallamok érdeke a szabalyok kialakitdsa soran. A jelenleg is
egyszerlibb tarsasagi adorendszerrel és széles addalappal rendelkezé tagallamok
(mint amilyen hazink is) szamara nem jelentene egyszerlsitést az 1j
szabalyozas.

Megoldatlan a kettés adoztatas k6z0s szabalyok alapjan torténd elkeriilése:
ennek kovetkeztében bizonytalan, hogy a csoportba bejovo/kimend jovedelmek
esetén melyik allam egyezményét alkalmazzék. A rendszer alkalmazhatosagat
feltételez6 unids szinten egységes modellegyezmény, majd az alapjan
ujratargyalt bilateradlis egyezmények ugyan hosszu tdvon elképzelhetdek, de az
union kiviili allamokkal kotott — esetleg a kialakitott kdzosségi modelltdl eltérd
— egyezmények miatt a rendszer tovabbra sem lesz egyszert.

Szokasos piaci ar szabalyok kiiktatdsa: a csoporton beliil a tagok egymas kozott
nem vennék figyelembe a szokdsos piaci ar szabalyokat. (ezt azonban
figyelembe kell venni a megosztasi formula forgalmi adatanak tartalmanal). A
csoporton kiviili ligyleteket azonban a szokdsos piaci ar elvek alapjan kell
figyelembe venni, amely ugyancsak tobbszords adminisztraciot €s bonyolultabb
armeghatarozast jelent-

Megosztasi formula: Alapvetd probléma, hogy a javaslat nem a szokdsos piaci
arak alkalmazéasaval osztja el a csoporton beliil az addalapot, hanem ettdl
kiilonbozo elv alapjan, amely a jelenlegihez képest eltérd eredményhez fog
vezetni. Az elvek tekintetében harom kiilonbozé megkdzelités létezik: makro
alapt megosztds, hozzdadott érték alapti megosztas, illetve formula alapjan
torténd megosztas (ennek faktorai: munkaerd, eszkozok értéke, arbevétel). i) A
makro alapi megosztas egyértelmiien a nagyobb tagallamok érdekeit szolgalna
(tekintettel arra, hogy nagyobb a nemzeti termék, lakossag stb., ezaltal nagyobb
adodalap jutna ezek vallalkozésainak). ii) A hozzaadott érték alapi megosztasnal
kétséges az afa alap mértéke, tekintettel arra, hogy a csoporton beliili ligyleteket
nem szokasos aron veszik figyelembe (egyes elképzelések szerint teljes

egészében eliminaljak), ezért azok a tagok jutnanak addalaphoz és ezzel az a
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tagallam koltségvetési bevételhez, akik a csoporton kiviilre végeznek

értékesitést. iij)A formula szerinti megosztasnal alkalmazott faktorokkal

kapcsolatban szintén kételyeim vannak: munkaerd faktor (a tagallamok
bérszinvonala kozotti jelentds kiilonbségek a régi tagallamoknak kedveznének,
erre részleges megoldas lehet egy unios atlagbér alkalmazasa); eszkozok

(alapvetd probléma az eszkdozok mobilitasa és a kiilonbozo szamviteli szabalyok

miatti eltéré tagallami értékelés), arbevétel (a szokésos piaci ar szabalyok

elvetése esetén konnyen manipulalhatd). Ugyancsak kérdéses, hogy egy
piacgazdasag valoban mesterséges formulaval akarja a piacot helyettesiteni?!

Az értekezésben részleteiben bemutattam, hogy az Oxfordi Egyetem Uzleti
Adoézéasi Kozpontjanak két kutatdja, Michael P. Devereux és Simon Loretz milyen
kutatasokat végzett arra vonatkozoan, hogy mi lett volna, ha 2000-ben bevezették volna
a kozOs konszolidalt tarsasagi adoalapot. Az Oxfordi modell eredményei alapjan
Magyarorszag szamdara egyértelmiien pozitiv hatdsai lennének a ko6zos konszolidalt
tarsasagi adodalap alkalmazéasdnak. Az értekezésben ramutattam, hogy az oxfordi
modell kovetkeztetései félrevezetéek. [H4—T4] A Magyarorszagot érinto
eredmények tévesek, mert az oxfordi mintaban szereplé vallalkozasok (AUDI,
Volkswagen) viszonyitasi alapként nagyon kevés adoét fizettek a résziikre nyujtott
adokedvezmények miatt. Az Oxfordi kutatok a modell megalkotasa soran nem
szamoltak azzal, hogy az adoterhelés nemcsak abban az esetben lehet nulla, ha
egyébként negativ az adodalap (ezt az esetet elimindlja is a modell), hanem abban az
esetben is, ha példaul 100 szazalékos addkedvezménnyel élt a tarsasdg. Ennek oka
részben az lehet, hogy az Eurdpai Unio verseny szabdalyai szerint a tagallam nem adhat
100 szazalékos adokedvezményt. Azonban Magyarorszag a vizsgalt idéperiodusban
(2000-2004. kozott) nem volt az Eurdpai Unid tagja. Tehat Magyarorszdgon a vizsgalt
idoszakban még Iétezett az Un. 100 szazalékos adokedvezmény, amely alapjan a
kedvezményezett vallalatok 10 évig mentesiiltek a tarsasagi add6 megfizetése alol.
Azonban a modell nem szamol az adokedvezmények hatdsdval. A modell
Magyarorszag (és véleményem szerint mas Kkelet-kozép-eurdpai allam, példaul
Szlovakia) esetében az addkedvezmény miatt csaknem nulla eredményhez

viszonyitja a CCCTB faktoraival szamitott adéalapokat és arra a kovetkeztetésre
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jut, hogy akar 50 szazalékkal is novekedhetnek az adéalapok Magyarorszag
esetében. [H4—T4]

Levonva a kovetkeztetéseket az Oxfordi modell eredményeib6l készitettem egy
sajat mikromodellt, mely az Oxfordi modell mintdjaban is szereplé AUDI historikus
adatait felhasznalva bizonyitja, hogy a k6zos konszolidalt tarsasagi adoalap alkalmazasa
ezen konkrét vallalat esetében nem lenne elényds Magyarorszag szamara. A végzett
kutatasi eredmények Osszehasonlitdsa alapjan 0Osszességében a kozos adodalap
tagallamok kozti felosztasat kovetden a vallalatcsoport fizetett tarsasagi adoterhe
kevesebb lett, mindegy 85 szazaléka csak a CCCTB alkalmazéasa nélkiil ténylegesen
fizetett tarsasagi adotehernek. Ez azt is jelenti, hogy a csoportnak tobb (11 szazalékkal)
adozas utani eredménye marad CCCTB alkalmazasa mellett. Csupan a fenti két mutatot
tekintve tehat az AUDI csoportnak megérné valasztani a CCCTB-t. Az addalapot
vizsgalva Magyarorszagon kevesebb adoalap marad CCCTB alkalmazasa mellett,
mig az osszes tobbi tagallamba (Belgium, Németorszag, Olaszorszag) tobb addalap
allokalodik a formula alapjan. Ha Magyarorszag esetében a modellbe azt is
beépitettem, hogy a 16 szazalékos tarsasagi ado mellett kiilonadd, helyi ipariizési
ado is terheli a magyar vallalkozasokat (megkozelitoen 28/30/32 szazalékos magyar
tarsasagi adoterhelést eredményezve) az eltérések még radikalisabb magyar
koltségvetési bevétel csokkenést hoztak. Ebben a szcenarioban Magyarorszag
csupan 53 szazalékat kapja az eredeti (CCCTB nélkiili) adéalapnak, mig
Belgiumban tobb mint o0tszoros oOsszegii adoéalapot kell bevallani a
tagvallalatoknak. [H5—T5]

11. Altalanos kovetkeztetések — jovobeni kutatasi iranyok

A  kozvetlen addok kozvetleniil hatassal vannak a beruhazasokra, a
vallalatalapitasra és a foglalkoztatasi dontésekre. Megjegyzem, hogy a kdzvetlen adok
mellett szamos mas tényezo is befolyasolja a beruhazasi, vallalatalapitdsi dontéseket,
ahogy korabban is jeleztem, a téma terjedelme miatt jelen dolgozat csupan a kdzvetlen
adokkal foglalkozik. Osszességében elmondhatd, hogy annak ellenére, hogy a Romai
Szerzddés az alapszabadsagok keretében biztositja az aruk, a szolgaltatasok, a toke, és a
munkaerd tagallamok kozti szabad dramlasat, a munkaerd koltsége és a beruhazésok

megtériilésének tagallamonkénti kiillonbozdsége ¢és minden tobblet adoterhelés
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akadalyozzak a munkaerd és a toke szabad aramldsat. Ezaltal gatoljak a termelési
faktorok optimalis elosztasat.'"”

Figyelembe véve azt, hogy az FEuropai Unié tagallamai egymas kozotti
gazdasagi kapcsolataik soran is eltéré modszerek szerint keriilik el a kettds
adoztatast''®, az Eurépai Uni6 tagallamaiban székhellyel rendelkezé vallalkozasok (a
tovabbiakban: ,eurdpai vallalkozasok™) jelentdés hatranyban vannak az Egyesiilt
Allamok és Japan vallalkozasaival szemben (amelyek teriiletileg nagy egységes piacon,
egységes valutaval és — legalabb allami szinten — egységes adérendszerben végzik
tevékenységiiket). Az eurdpai vallalkozasoknak 27 kiilonboz6 adorendszerrel, annak 27
féle adminisztracios gyakorlataval kell egyiitt ¢élnie, mely valoban jelentds
adminisztrativ korlatot jelent kiilonosen a hataron atnytlo iigyletek esetén (figyelemmel
a transzferar szabalyokra is). Ugyanakkor ez az adminisztracios tobbletteher elsdsorban
a tobb tagallamban tevékenységet végz6 nemzetkozi vallalatcsoportok leanyvallalatait,
telephelyeit érinti, amelyek altalaban vallaljdk ezt a tobbletterhet az addnyereségért
cserébe.

Az Eurdpai Unid tagillamaitol megkovetelt egységes kozosségi integracios
politikdk mellett a kozvetlen addzas az utols6 gazdasagpolitikai eszkozok egyike,
amellyel a nemzeti kormanyok a sajat tagallamuk versenyképességének javitasa
érdekében egyénileg befolyasolni tudnak. Az Eurdpai Unid torekvése ugyanakkor, hogy
a tagallamok kormanyainak ezt az eszkozét is unids szintre emeljék, és harmonizalt
rendszert hozzanak 1étre a kdzvetlen addzas teriiletén is. Az Eurdopai Uni6 torekvése,
hogy a hatdron atnyuld tevékenységek elotti technikai, fizikai, adminisztrativ és
kulturalis korlatokat alapvetden megsziintessék az Europai Unidén beliil, és a
nemzetallamok egyre inkdbb kozeledjenek a gazdasagi lehetdségek, infrastrukturalis
adottsagok, képzett munkaerd stb. tekintetében. Ugyanakkor jelenleg még nem
mondhat6 idedlisnak a harmonizaltsag foka ezeken a teriileten sem (idedlis alatt értem a
harmonizaltsag azon szintjét, amely mellett megsziinnek a tagéallamok kozti technikai,
fizikai, adminisztrativ és kulturalis korlatok). A harmonizacid (egységes

feltételrendszer) csak hasonld adottsagu, fejlettségli orszagok kozott lehet sikeres,

5 Prof. Dr. B.J.M. Terra, Prof. Mr. P.J. Wattel: European Tax Law, Kluwer, Deventer, 2008

16 Kettds adoztatasrol beszélhetiink jogi vagy gazdasagi értelemben. Jelen esetben a kettés adoztatas azt
jelenti, hogy egy adott jovedelem (osztalékot, kamatot, jogdijat, igazgatdi dijat, stb.) utan egynél tobb
tagallamban kell adét fizetni.
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kiilonbozé  adottsagu, fejlettségli  orszagok  kozotti  harmonizacid  tovabbi
differencialodashoz, a vizsgalt terlileten a koltségvetések kozotti, a fejlettebb orszagok
javara torténd forras-atcsoportositdshoz vezet. A gazdasagilag mobil véllalkozasokat,
kiilonosen a mobil tékeberuhdzasokat egyre konnyebb olyan allam teriiletén 1étrehozni,
amely alacsonyabb adét veti ki. Ez addoversenyhez vezet, a tagédllamok alacsony
adoterheléssel probaljak a tertiletiikre csalogatni a vallalkozasokat. A Rémai Szerzédés
alapjan az Eurdpai Birdsag esetjogat is feldolgozd Terra és Wattel''” szerint az nem
iitkdzik unidés szabalyokba, ha az alacsony adoterhelés az adoérendszer altalanos
felépitésébol kovetkezik (a lehetd legjobb infrastruktira és a lehetd legjobban képzett
munkaeré add-hatékonyan szerezhetd meg). Az adoversenynek ez a formaja
koltségvetési megtakaritasra 6sztondz €s alapvetden mindenkinek hasznos. Ugyanakkor
az adoverseny az Aaltalanostol eltéré specidlis kedvezmények forméjaban is
megnyilvanulhat, amely egyik tagallamnak ugyan kedvezd, azonban a masiknak nem ¢és
az egész Eurdpai Unidt tekintve Gsszességében koltségvetési bevétel kieséshez vezet.'™®
Mas kérdés, hogy ez altal a tobbletjovedelem a koltségvetés helyett a hatékonyabb
felhasznalast biztositd vallalati szférahoz keriil. A karos és nem karos addverseny kozott
a hatar azonban nagyon keskeny. Az adoharmonizacioé hivei szerint a kdzvetlen adok
harmonizaciéjaval a verseny ezen, nemkivanatos vetiilete megsziinne.

Az EU gazdasaga a versenyre épiill. A koltségvetés megrendeloként, adokon
keresztiil koltségtényezdként jelentds versenytényezd. Az altalanos verseny elvébdl a
koltségvetési verseny kiemelése nem csak az EU alapelvvel ellenes lehet, de az EU-n
beliili koltségvetési verseny hianya az EU-n kiviili piacokon is versenyképtelenné teheti
az EU koltségvetési politikajat, az Eurdpai Unios vallalkozdsokat és Europabdl vald
tokekivonasra 0sztondz (ezzel nem eldsegiti, hanem akadélyozza a lisszaboni célok
elérését). Adoverseny hianyaban nincs koltségvetési verseny, koltségvetési verseny
hianydban nincs korlatja a kiadasi oldal novelésének, illetve az eladésodasnak. Az
elébbiek az EU orszagok koltségvetési redisztribuciojanak novekedéséhez és ezzel a
vallalkozasi szféra nemzetkozi versenyképességének csokkenéséhez vezetnek. Eurdpai
Unidn beliili verseny hidnyaban nincs nemzetk6zi — Unidn kiviili — versenyképesség.

Mindazonaltal az adoharmonizacié tény és minden tagallamnak (korményzatnak ¢és a

"7 Prof. Dr. B.J.M. Terra, Prof. Mr. P.J. Wattel: European Tax Law, Kluwer, Deventer, 2008
"8 prof. Dr. B.J.M. Terra, Prof. Mr. P.J. Wattel: European Tax Law, Kluwer, Deventer, 2008 p. 159.

165



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

vallalatoknak) permanens feladata a harmonizacié vivmanyainak atvétele, alkalmazasa
¢s a megfeleld valaszlépések kidolgozasa.

Levonva a kovetkeztetést a kutatds eredményeibdl az Eurdpai Unidban eldszor
az adé harmonizéacioval vontak el forrasokat a kevésbé fejlett orszagokbol, most tigy

tiinik az ad6alap-harmonizécioval folytatnak a folyamatot...
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1. melléklet
A tarsasagi adoharmonizacié kozvetlen eszkozei - iranyelvek

Anya-leanyvallalati iranyelv: 90/435/EGK tanacsi iranyelv és annak 2003. évi
modositasa

A kiilonboz6 tagallamok anyavallalatai és leanyvallalatai esetében alkalmazando
ko6zos adozasi rendszerrdl sz6lo 90/435/EGK tanécsi irdnyelv értelmében a belfoldi
személy altal kiilfoldi tarsasagnak fizetett osztalék mentes az osztalékado alol, ha az
osztalékban részesiild az osztalék realizalasanak napjan mar legalabb 2 éve a belfoldi
személy anyavallalatinak mindsiil (ezaltal a kiilfoldre fizetett osztalék nem esik
kedvezotlenebb megitélés ald, mint a belfoldre fizetett, és nem ado6zik kétszeresen a
tarsasag illetve a maganszemély szintjén is). Anyavallalat az irdnyelv értelmében az a
tarsasag, amely legalabb 25 szazalékos részesedéssel rendelkezik egy masik tarsasag
jegyzett tokéjében. Az EU Birosag esetjogaban kimondta, hogy a mentesség akkor is
biztositand6, ha az osztalék kifizetésekor még nincs meg a két év feltétel, ugyanakkor a
kifizetést kovetden ez teljesiilni fog.

2003-ban a Tanacs érdemben moddositotta az anya-leanyvallalati iranyelvet az
alabbi fobb szempontok alapjan:

- A modositassal az iranyelv hatalya ala keriil az az eset, amikor a lednyvallalat
nem az anyavallalatnak fizet osztalékot, hanem az anyavallalat telephelyének.
Az anya-leanyvallalati iranyelv célja, hogy forrdsaddé mentes legyen a
lednyvallalat altal az anyavallalatnak fizetett osztalék, ezzel az anyavallalat
szintjén a jovedelem ne adozzon kétszeresen, ezért egy anyavallalat
telephelyének fizetett és a telephely altal kapott osztalék esetében sziikséges,
hogy azonos megitélés ala essen, mint a leanyvallalat és anyavallalata kozotti
tranzakciok.

- A moédositas az irdnyelv hatalya ald vonja azt az esetet, amikor egy anyavallalat
¢s annak leanyvéallalata ugyanabban a tagallamban vannak és a telephely egy
masik tagallamban van. Masrészt kizarja az iranyelv hatalya alol azt az esetet,
amikor a telephely és az osztalékot fizetd lednyvallalat ugyanabban a
tagallamban van, hiszen ezt a tagallam nemzeti jogrendszere alapjan kell
kezelni.

- A leanyvallalatban birtokolt minimalis részesedési arany fokozatos csokkentése
a jelenlegi 25 szdzalékos szintr61'".

- Leanyvallalat lednyvallalata altal fizetett forrasadd kezelése: ha az osztalékot
tobb leanyvallalaton keresztiil juttatjak az anyavallalatnak, sziikséges elkertiilni a
jovedelem tobbszords adoztatasat. Amennyiben az anyavallalat tagallama
megadoztatja az osztalékot, koteles biztositani barmely alacsonyabb szintii
lednyvallalat altal — a jovedelemre megfizetett — a forrasad6 beszdmithatosagat,
amennyiben az iranyelv feltételei teljesiilnek.

- Transzparens tarsasagok kezelése: egyes tagallamok az iranyelv Mellékletében
felsorolt vallalati formakat kibdvitették személyegyesitd tarsasagi formakkal,
azaz ezen tarsasagok is az iranyelv hatalya ala tartoznak. Ha az anyavallalat
szerinti tagallam jogszabdlyai szerint a lednyvallalat nem, csak annak

192005. januar 1-jét6l a minimalis részesedési arany 20 szazalék; 2007. januar 1-jétSl 15 szazalék; 2009.
januar 1-t6l 10 szazalék.
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tulajdonosa ad6zna a lednyvallalat nyeresége utan (un. transzparens tarsasagok),
akkor az anyavallalat szerinti tagallam az anyavallalatot mar akkor
megadodztathatja, amikor a nyereség a leanyvallalatanal keletkezik. Ekkor
azonban, ha a leanyvallalat osztalékot fizet az anyavallalatnak a jovedelem
ismételten nem addztathato.

- az iranyelv melléklete kiegésziil az eurdpai részvénytarsasaggal (SE) és az
europai szovetkezettel (SCE), azaz ezen tarsasagokra is kiterjed az iranyelv
hatalya.

Az anya-leanyvallalati irdnyelv modositdsanak megfeleld szabalyozast a
tagallamoknak 2005. januar 1. napjaig kell bevezetni. Az osztalék addztatasanak
szabalyozasaval, a téma terjedelme miatt jelen dolgozat csak érint6legesen foglalkozik.

Egyesiilési iranyelv: 90/434/EGK tanacsi iranyelv és annak modositasai

Az irdnyelv szerint datalakulaskor, eszkozatruhazaskor ¢és részesedéscsere
alkalmaval barmelyik félnél (jogeldd-jogutdd; atvevo-atadod) keletkezd tokenyereség
(atértékelési kiilonbozet) adozasara halasztast kell biztositani, addig, amig be nem
kovetkezik a kedvezményezett iigyletben (ennek meghatarozott feltételei vannak)
szerzett eszk6z(0k) és/vagy forras(ok) értékesitése/vagy mas moddon torténd kivezetése.
Nem kell tehat az adot megfizetni, amig a befektetés ki nem kertil a konyvekbdl, vagy
meg nem szlinik az atalakult tarsasag.

Az iranyelvben foglaltakat a tarsasagi adordl és az osztalékadorol szolo
torvénynek a kedvezményezett atalakulasra, eszkozatruhazasra és részesedéscserére
vonatkoz6 szabalyai tartalmazzak.

A 90/434/EGK iranyelvet tobbszor moddositottak, részben a miatt, mert 1j
tagallamok csatlakoztak az Eurdpai Unidhoz, részben pedig azért, mert tartalmilag
kiegészitésre szorult.'*’

Az iranyelv modositasa'?' 2005 februarjaban jelent meg az EU hivatalos
lapjaban, és az alabbi fobb témakordket érintette:

- az iranyelv alkalmazasa a kivalasokra

- az iranyelv alkalmazasa fioktelepek leanyvallalatta alakuldséara

- az iranyelv alkalmazasa olyan részesedéscserék esetében, ahol a részvényesek
nem tagallami illetéségliek

- az atadd tarsasag részesedésébdl szarmazd tokenyereség mentesitésének
korlatozasa

- a kettds adoztatdas megsziintetése eszkozatruhazaskor és részesedéscsere
alkalméaval

- az atlathato tarsasagok adoiigyi kezelése

- az eurOpai részvénytarsasdg ¢és az eurdpai szovetkezet székhelyének
athelyezéséhez kapcsolodo adozasi kérdések kezelése

- részvénycsere — a tobbségi részvényes tovabbi részvényvasarlasa

1

120 Az iranyelvet Uj tagallamok csatlakozdsa miatt egészitették ki 1994-ben, 2003-ban és 2006-ban.
Erdemben azonban 2005-ben modositottdk, amikor alkalmazasi teriiletét bovitették. Forras:
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/taxation/company_tax/mergers_directive/study
_impl_direct.pdf

21 Council Directive 2005/19/EC of 17 February 2005 amending Directive 90/434/EEC 1990 on the
common system of taxation applicable to mergers, transfers of assets and exchanges of shares concerning
companies of different Member States, OJ L58, 04/03/2005 p.19.
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- az iranyelv hatalya alda tartozo tarsasagi formakat tartalmazd melléklet
modosulasa
Az Ernst&Young 2009-ben készitett egy minden EU tagallamra kiterjedd

kutatast, amelyben az iranyelv tagallami implementaciéjat vizsgaltak.'*> A kutatas arra

a megallapitasra jutatott, hogy az iranyelv pontatlan, altalanos megfogalmazéasa miatt

tobb teriileten harmonizalatlan az atalakulasok, eszkozatruhdzasok és részesedéscserék

rendszere az Eurdpai Unidn beliil. Ezek a kritikus teriiletek az alabbiak voltak'>:

- Bizonytalan az iranyelvben hasznalt egyes fogalmak jelentése: értékpapirok —
“securities’ (iranyelv 2. cikk 1. pontja); fidktelep tevékenysége — ’branch of
activities’ (2. cikk 6. pontja); valds érték és adodzasi érték — ’real value’ and
value for tax purposes’(4. cikk 1. pontja); elhatarolasok és tartalékok —
’provisions and reserves’ (5. cikk 1. pont); székhely — *head office’ (10b. cikk 2.
pont); 6sszehasonlitdé koriilmények — comparable circumstances (10c. cikk 1.
pont).

- Az ligylet soran a tagallambol kikeriilé eszkdzokre vonatkozo adohalasztés és az
un. exit taxation nem egyértelmiien szabalyozott az irdnyelvben. Ezt bizonyitja
az is, hogy a Magyarorszdgon 2004-ben implementalt és azota alkalmazott ezen
rendelkezéseket a 2009. november 10-én elfogadott torvénymoédositas
pontositotta.'**

- Egyes tagallamok az iranyelvhez képest kiterjesztd feltételeket irnak eld az
adohalasztas alkalmazasahoz.

- A kutatés azt is megéallapitotta, hogy tobb tagallam nem alkalmazza az iranyelv
kapcsan sziiletett Europai Birosagi itéletek'*® rendelkezéseit.

A fentiek alapjan jol lathat6, hogy az irdnyelvek szintjén megvaldsuld
harmonizacié sok esetben nem tokéletes az eltérd tagallami implementaciok miatt. Az
eltérd szabalyozas konfliktusokhoz, birdsagi ligyekhez és a vallalkozasok szdmara
jogbizonytalansaghoz vezethet.

Kamat-jogdij iranyelv: 2003/49/EK tanacsi iranyelv
Az iranyelv a tarsasagok kozti kamat és jogdij kifizetésekre vonatkozik. Az

iranyelv szerint egy tagéllam mentesiti a forrasad6 alol a kamat és jogdij jovedelmeket,
feltéve, hogy a kedvezményezett véllalkozas EU tagallamban rendelkezik illetdséggel,

122 Survey of the implementation of Council Directive 90/434/EEC

(The Merger Directive, as amended), 2009. Forras:
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/taxation/company_tax/mergers_directive/study
_impl_direct.pdf

123 Survey of the implementation of Council Directive 90/434/EEC

(The Merger Directive, as amended), 2009. p 94-96

124 A modositassal a tarsasagi adordl és az osztalékadordl szoldo 1996. évi LXXXI. torvény
megvaltoztatta a korabbi gyakorlatot és a kedvezményezett atalakulas ¢€s kedvezményezett
eszkozatruhazas esetén a jogutdd, illetve az atvevd kiilfoldi tarsasag az adohalasztassal csak a belfoldi
telephelyen marad6 eszkozok ¢és forrasok tekintetében ¢lhet. Ez azt jelenti, hogy a jovObeni
kedvezményezett magyar Tligyleteknél az adohalasztas kizarélag a magyar telephelyen marado
eszkozokre/forrasokra alkalmazhatd. Ha az iigylet kovetkezményeként nem marad Magyarorszagon
telephely, akkor az atado/jogeldd nem élhet az adohalasztassal. A térvénymodositas szovege elérhetd az
alabbi oldalon: http://www.parlament.hu/internet/plsql/ogy_irom.irom_adat?p _ckl=38&p_izon=10676

' ‘Leur-Bloem’ eset (C-28/95 ‘A. Leur-Bloem v Inspecteur der Belastingdienst/Ondernemingen
Amsterdam 2’ [1997] ECR 1-4161), ‘Andersen og Jensen’ eset (ECJ, January 15 2002; C-43/00) és
‘Kofoed’ eset (C-321/05)
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¢s a masik tagallami vallalkozas kapcsolt vallalkozasa Kedvezményezett csak az ezen
jovedelemben kozvetleniil részesiild tarsasag lehet. Az iranyelv részletezi, hogy
telephely milyen esetekben mindsiilhet kamat vagy jogdij jovedelem
kedvezményezettjének, tovabba definialja a kamat, jogdij, tarsasag, kapcsolt vallalkozas
¢s a telephely fogalmat.

Az iranyelvet a tagallamok 2004. januar 1. ota alkalmazzadk. Magyarorszag ugy
harmonizalta nemzeti adérendszerét az iranyelv szerinti szabalyokkal, hogy 2004.

januar 1-jétol eltordlte a forrasadot a Magyarorszagrol kiilfoldi tarsasagnak fizetett
kamat és jogdijjovedelmekre.
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2. melléklet
Osztalék

Osztalék kifizetések kiilfoldre, célorszagok szerinti bontasban 2004-2009 kozott

Forras: MNB adatsorok alapjan sajat szerkesztés

Osztalék kiadas (milli6 HUF)
Osztalék kifizetések kilféldre

2004 2005 2006 2007 2008 2009
ebbdl: Albania - - - - - -
Ausztria 41 810,3 60 410,1 81961,7 166 533,4 158 428,8 168 734,2
Belgium 17 659,5 8 449,7 28 949,0 20 818,6 33291,0 425262,5
Belorusszia 354,7 - - - 7,6 -
Bulgaria - 12,5 3,8 0,2 - -
Ciprus 18825 27193 16 257,3 205 080,6 109 067,5 228 424,7
Csehorszag 68,3 74,1 13,2 240,4 200,3 1271,8
Dania 353,0 2251,8 24599 1972,8 43 263,3 5587,7
Egyesiilt Kirdlysag 7 404,1 36913 14 392,2 35 414,7 114383 16 309,7
Esztorszag - - - - - -
Finnorszag 2 887,6 6511,7 185 823,7 45792,0 44432 14230
Franciaorszag 32967,1 41904,8 40 472,0 45 047,5 39 480,8 78 502,8
Gorogorszag - - 1225 76,8 - -
Hollandia 106 130,6 162 692,5 101 512,7 210 343,7 191 866,0 187097,4
Horvatorszag - 0,1 1,2 1,3 32,5 -
Izland - - - - - -
frorszag - 43 46,7 990,8 992,8 1,6
Lengyelorszag 66,1 79,5 71,3 180,6 616,7 1878,2
Lettorszag - - - - - -
Liechtenstein 108,3 180,6 232,6 477,1 723,6 429,0
Litvania - - - - 100,0 -
Luxemburg 52782 48 194,5 217 564,5 128 583,4 307 502,7 118 415,5
Macedénia - - - - - -
Milta 11,8 - 7,4 34 586,7 26 116,5 66 345,8
Montenegro na. na. - - - -
Németorszag 141 545,8 152 637,5 230 706,2 228 942,4 174 976,6 131 590,0
Norvégia - - 832337 65 980,5 29 234,4 4375
Olaszorszag 5398,3 4 080,6 9107,5 14 501,5 22 576,1 28 761,1
Oroszotszag 764,9 19315 565,0 604,2 299,7 11349
Portugilia 45,8 45,8 62147 1200,5 1267,0 13783
Romania 261,0 219,7 4179 4,7 - -
Spanyolorszag 20 216,4 409,6 39 623,6 25 240,2 30 804,6 36 562,9
Svijc 27242 2 467,8 26 576,9 14 860,9 14 812,0 12 184,9
Svédorszag 56822 23 410,3 10 591,9 79 779,4 23 592,1 17 901,3
Szerbia és Montenegro* 40,0 2,8 18,4 n.a. n.a. n.a.
Szerbia n.a. n.a. - 18,0 - -
Szlovakia 14,0 21,8 1,0 14,2 264,4 78,8

Osztalék kifizetések kilféldre Osztalék kiadas (millié HUF)

2004 2005 2006 2007 2008 2009
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Szlovénia - - 14773 7974 10843 709,4
Térokorszag - 22,0 379,7 301,6 - 220,6
Ukrajna 25,0 0,1 - 100,0 - -

Amerikai Egyesiilt Allamok 35911,2 36 510,8 58 124,2 100 720,9 30 505,1 2140515
Kanada 49,8 113,2 130 497,5 36 463,9 183871,2 103 540,6

ebbdl: Mexikd - - - - - -

ebbdl: Argentina - - - - - -

Brazilia - 43 8,9 6,5 152272 9977,6
Chile - - - - - -
Kolumbia - - - - - -
Uruguay - 32,2 - - - -
Venezuela 0,0 0,0 0,0 - - -
ebbdl: Iran - - - 0,1 - -
1zrael 48,6 76,7 94,1 306,6 - 4552
Agiawdosga 228 1483 25125 136 15136 18810
ebbdl: Dél-Korea - - 21912 - 1,0 -
Fulop-szigetek - - - - - -
Hongkong - - - - 174,4 20,4
India - - - 0,5 - -
Indonézia - - - - - -
Japén 220,5 11992 3192 1149,7 4957 1063,4
Kina - 32 46,2 69,1 - -
Malajzia 12,3 265,8 15,9 155,8 250,0 -
Szingapur - - - - 5925 797,2
Tajvan - - - - - -
Thaifold - - - - - -

ebbdl: Egyiptom - - 14 - - -
Marokkd

ebbdl: Dél-Afrika

ebbdl: Ausztrilia 0,1 0,4 2,2 2,8 - -
Uj-Zéland 1,1 1,5 1,5 2,4 - -
Nemzetkozi szervezetek 897,0 931,4 370,7 364,5 348,0 167,3
Nem azonositott 30 509,8 31246,4 48 846,5 59 010,3 43 966,1 50 119,7
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Osztalék kifizetések kiilfoldre célorszagok szerinti bontasban, kifizetések megoszlasa,
forrasadd mértéke, 6sszege és megoszlasa 2004-2009 kozott

Forras: MNB adatsorok alapjan sajat szerkesztés

oatalek Osszesen 2004-2009 Osztalék Forrasadé Forrasadé meg(:ls(;his
Kiilfoldre (milli6 HUF) megoszlas (%) kulcs (%) (milli6 HUF) (%)

Eurépa 6112 207,5 81,47% 610 359,2 85,31%
ebbdl: Albania - 0,00% 10,0% - -
Ausztria 677 878,6 9,04% 10,0% 677879 9,48%
Belgium 534 430,2 7,12% 10,0% 53443,0 7,47%
Belorusszia 362,2 0,00% 10,0% 36,2 0,01%
Bulgaria 16,5 0,00% 10,0% 1,7 0,00%
Ciprus 563 431,9 7,51% 10,0% 56 343,2 7,88%
Csehorszag 1 868,0 0,02% 10,0% 186,8 0,03%
Dania 55 888,5 0,74% 10,0% 5588,8 0,78%
Egyesiilt Kiralysag 88 650,3 1,18% 10,0% 8 865,0 1,24%
Esztorszig - 0,00% - - 0,00%
Finnorszag 246 881,3 3,29% 10,0% 24 688,1 3,45%
Franciaorszag 278 375,1 3,71% 10,0% 278375 3,89%
Gorogorszag 199,3 0,00% 10,0% 19,9 0,00%
Hollandia 959 642,9 12,79% 10,0% 95964,3 13,41%
Horvatorszag 35,1 0,00% 7,5% 2,6 0,00%
Izland - 0,00% - - 0,00%
frorszag 2036,2 0,03% 10,0% 203,6 0,03%
Lengyelorszag 28924 0,04% 10,0% 289,2 0,04%
Lettorszag - 0,00% - - 0,00%
Liechtenstein 2151,2 0,03% - - 0,00%
Litvania 100,0 0,00% - - 0,00%
Luxemburg 825 538,9 11,00% 10,0% 825539 11,54%
Macedonia - 0,00% 10,0% - 0,00%
Malta 127 068,2 1,69% 10,0% 12 706,8 1,78%
Montenegro - 0,00% 10,0% - 0,00%
Németorszag 1060 398,6 14,13% 10,0% 106 039,9 14,82%
Norvégia 178 886,2 2,38% 10,0% 17 888,6 2,50%
Olaszorszag 84 4252 1,13% 10,0% 84425 1,18%
Oroszorszag 5300,3 0,07% 10,0% 530,0 0,07%
Portugalia 10 152,1 0,14% 15,0% 1522,8 0,21%
Romania 903,3 0,01% 10,0% 90,3 0,01%
Spanyolorszag 152 857,2 2,04% 10,0% 15285,7 2,14%
Svajc 73 626,7 0,98% 10,0% 7362,7 1,03%
Svédorszag 160 957,2 2,15% 10,0% 16 095,7 2,25%
Szerbia és

Montenegro* 61,2 0,00% 10,0% 6,1 0,00%
Szerbia 18,0 0,00% 10,0% 1,8 0,00%
Szlovakia 3943 0,01% 10,0% 39,4 0,01%
Szlovénia 4068,4 0,05% 10,0% 406,8 0,06%
Torokorszag 924,0 0,01% 12,5% 115,5 0,02%
Ukrajna 125,1 0,00% 10,0% 12,5 0,00%
Amerika 1109 9094 14,79% 51370,9 7,18%
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Eszak-amerikai

orszagok 930 359,9 12,40% 10,0% 47 582,4 6,65%
Amerikai Egyesiilt

Allamok 475 823,8 6,34% 10,0% 47 582,4 6,65%
Kanada 454 536,1 6,06% - - 0,00%
Kozép-amerikai

orszagok 1542927 2,06% - - 0,00%
ebbdl: Mexiko - 0,00% - - 0,00%
Dél-amerikai

orszagok 25256,8 0,34% - 3788,5 0,53%
ebbdl: Argentina - 0,00% - - 0,00%
Brazilia 252245 0,34% 15,0% 3783,7 0,53%
Chile - 0,00% - - 0,00%
Kolumbia - 0,00% - - 0,00%
Uruguay 32,2 0,00% 15,0% 4,8 0,00%
Venezuela 0,1 0,00% - - 0,00%
Azsia 11521,3 0,15% 955,8 0,13%
Kozép- és kozel-

keleti orszagok 2471,5 0,03% 98,1 0,01%
ebbdl: Iran 0,1 0,00% - - 0,00%
Izrael 981,2 0,01% 10,0% 98,1 0,01%
Azsia egyéb

orszagai 9043,8 0,12% 857,7 0,12%
ebbdl: Dél-Korea 21922 0,03% 10,0% 219,2 0,12%
Fiilop-szigetek - 0,00% - - 0,00%
Hongkong 194,7 0,00% 10,0% 19,5 0,00%
India 0,5 0,00% - - 0,00%
Indonézia - 0,00% - - 0,00%
Japan 44478 0,06% 10,0% 4448 0,06%
Kina 118,5 0,00% - - 0,00%
Malajzia 699,8 0,01% 10,0% 70,0 0,01%
Szingapur 1389,7 0,02% 7,5% 104,2 0,01%
Tajvan - 0,00% - - 0,00%
Thaifold - 0,00% - - 0,00%
Afrika 1998,0 0,03% 0,2 0,00%
Eszak-Afyika 1,4 0,00% - - 0,00%
ebbdl: Egyiptom 1,4 0,00% 17,5% 0,2 0,00%
Marokko - 0,00% - - 0,00%
Afrika egyéb

orszagai 1996,6 0,03% - 0,00%
ebbdl: Dél-Afrika 0,0 0,00% - - 0,00%
Ausztrzilia és

Oceania 12,0 0,00% 1,8 0,00%
ebbdl: Ausztralia 5,6 0,00% 15,0% 0,8 0,00%
Uj-Zéland 6,4 0,00% 15,0% 1,0 0,00%
Nemzetkozi

szervezetek 3079,0 0,04% - - 0,00%
Nem azonositott 263 698,8 3,51% 20,0% 52 739,8 7,37%
Osszesen 7 502 426,0 100,00% 715 427,7 100,00%
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Kamat
milli6 HUF
Kamat kiadas célorszaga 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Eurépa 87 425,5 96 686,0 208 422,5 160 913,3 501 126,2 697 807,6
ebbdl: Albania - - - - - -
Ausztria 36944 6008,5 11522,1 14 067,8 23 186,3 23 486,6
Belgium 1306,9 11359 22776 1770,8 40 531,6 22 055,7
Belorusszia - - - - - -
Bulgaria - 0,0 - - 0,8 12,1
Ciprus 10,6 368,5 969,7 7344 6396,5 4673,6
Csehorszag 26,8 20,9 0,0 71,5 601,3 5374
Dénia 666,6 106,4 - 1179,5 1901,4 1719,8
Egyesiilt Kiralysag 57952 10917,6 61 146,4 38010,0 26 198,4 239483
Esztorszag - - - - - -
Finnorszag 219,7 816,4 344 106,6 1139,0 818,44
Franciaorszag 1897,1 2566,0 2 825,8 114743 16 870,6 14 394,1
Gorogorszag - - - - - 143,9
Hollandia 21 144,1 12 430,6 29213,6 372472 858934 95 536,6
Horvatorszag - - 11,2 8,1 102,7 124,6
Izland - - - - - -
frorszag 637,1 12283 22 450,2 12 239,6 33723 6958,1
Lengyelorszag 18,9 670,7 150,8 208,3 1767,8 1640,3
Lettorszag 0,0 - - - - -
Liechtenstein 9,4 3086,9 21203 3877,8 162,8 3343
Litvania - - - - - -
Luxemburg 15653,5 66854 2250,1 26504 242 757,5 441 766,1
Macedonia 22,1 6,9 303,8 156,0 708,7 653,0
Malta - - - 7,7 1323,8 996,8
Montenegro n.a. n.a. - - - -
Németorszag 31534,7 45117,6 611252 212709 30783,2 39 104,7
Norvégia - - - - - 1584,3
Olaszorszag 14,5 111,2 2871,7 12843 4099,5 4825,6
Oroszorszag 27,5 56,6 86,1 - - -
Portugalia - - 0,0 1,7 - 340,3
Romania - 0,3 - 408,0 13033 667,3
Spanyolorszag 747,7 501,4 67,6 2944 575,0 1027,6
Svajc 1663,8 36314 7 424,1 132453 7 065,1 7527,6
Svédorszag 23129 1218,6 1548,0 586,6 17414 992,7
Szerbia és Montenegro* 9,0 - - n.a. n.a n.a.
Szerbia na. na. - - 161,1 206,4
Szlovakia 7,0 0,0 7.9 12,0 365,6 29,8
Szlovénia 32 - 0,0 - 55,6 22,8
Torokorszag - - - - - -
Ukrajna 2,7 - - - - -
Amerika 2006,3 132134 10 036,6 20 818,2 66 651,9 75 801,5
Eszak-amerikai orszagok 2006,3 13 209,3 5097,0 16 182,6 17 745,1 24 6323
Amerikai Egyesiilt Allamok 1924,5 13 204,6 5096,8 15 748,1 16 773,7 23 702,6
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Kanada 81,9 4,7 0,2 434,5 971,4 929,6
Kozép-amerikai orszagok - 4,0 4939,6 4 635,06 48 906,9 50790,9
ebbdl: Mexikd - - 20,6 - 8,0 1,1
Dél-amerikai orszagok - - - - - 3783
ebbdl: Argentina - - - - - -

Brazilia - - - - - 3783

Chile - - - - - -

Kolumbia - - - - - -

Uruguay - - - - - -

Venezuela - - - - - -
Azsia 7398 13119 6549,3 34 647,1 1853,5 1764,6
Kozép- és kozel-keleti orszagok 0,0 - 6179,8 69733 4732 476,3
ebbdl: Iran - - - - - -

Izrael - - 6179,8 69733 4732 476,3
Azsia egyéb orszdgai 739,8 13119 369,6 27 673,9 1380,2 1288,3
ebbdl: Dél-Korea 28,7 52,1 73,2 98,4 - -

Fiilop-szigetek - - - - - -

Hongkong 490,4 - - 10 538,1 11,2 33

India - - - - - -

Indonézia - - - - - -

Japan 166,1 1106,6 130,6 553,2 4504 2843

Kina 0,1 - 0,1 16 393,0 - -

Malajzia 54,6 97,1 165,7 61,7 25,1 26,6

Szingapur - 56,1 - 29,4 893,5 974,0

Tajvan - - - - - -

Thaif6ld - - - - - -
Afrika 0,0 - 6,4 - 4 585,8 1501,6
Eszak-Afika 0,0 - 6,4 - - -
ebbdl: Egyiptom - - - - - -

Marokko - - - - - -
Afrika egyéb orszagai - - - - 4585,8 1501,6
ebbdl: Dél-Afrika - - - - - -
Ausztrilia és Ocednia - - - - 243.4 398,9
ebbdl: Ausztralia - - - - 2434 398,9

Uj-Zéland - - - - - -
Nemzetkozi szervezetek - - - - - -
Nem azonositott 1257,3 1 358,6 643,6 5533,2 - -
Osszesen 91 428,9 112 569,9 225 658,5 2219119 574 460,8 777 274,1
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Kamat kiadis célorszdga ) Forrasadé-kulcs Ff)r}‘fisadé Megoszlas
Kamat 6sszesen 2004-2009 (%) (millio6 HUF) (%)
(milli6 HUF)
Eurépa 1752 381,2 24 604,26 83,91%
ebbdl: Albania - 0,00% 0,00 0,00%
Ausztria 81 965,8 0,00% 0,00 0,00%
Belgium 69 078,5 15,00% 10 361,77 35,34%
Belorusszia - n/a n/a n/a
Bulgaria 12,9 10,00% 1,29 0,00%
Ciprus 131533 10,00% 1315,33 4,49%
Csehorszag 12579 0,00% 0,00 0,00%
Dénia 5573,7 0,00% 0,00 0,00%
Egyesiilt Kiralysag 166 015,9 0,00% 0,00 0,00%
Esztorszag - n/a n/a -
Finnorszag 3134,5 0,00% 0,00 0,00%
Franciaorszag 50027,8 15,00% 7 504,16 25,59%
Gorogorszag 143,9 0,00% 0,00 0,00%
Hollandia 281 465,5 0,00% 0,00 0,00%
Horvatorszag 246,5 0,00% 0,00 0,00%
Izland - n/a n/a -
frorszag 46 885,5 0,00% 0,00 0,00%
Lengyelorszag 4457,0 10,00% 445,70 1,52%
Lettorszag 0,0 n/a n/a -
Liechtenstein 9591,5 n/a n/a -
Litvania - n/a n/a -
Luxemburg 711 763,0 0,00% 0,00 0,00%
Macedonia 1850,4 0,00% 0,00 0,00%
Malta 23283 10,00% 232,83 0,79%
Montenegro - n/a n/a -
Németorszag 228 936,4 0,00% 0,00 0,00%
Norvégia 15843 0,00% 0,00 0,00%
Olaszorszag 13206,9 0,00% 0,00 0,00%
Oroszorszag 170,2 15,00% 25,53 0,09%
Portugalia 342,1 10,00% 34,21 0,12%
Romania 23789 15,00% 356,83 1,22%
Spanyolorszag 32135 0,00% 0,00 0,00%
Svajc 40 557,3 10,00% 4 055,73 13,83%
Svédorszag 8400,2 0,00% 0,00 0,00%
Szerbia és Montenegro* 9,0 n/a n/a -
Szerbia 367,6 n/a n/a -
Szlovakia 4223 0,00% 0,00 0,00%
Szlovénia 81,6 n/a n/a -
Torokorszag - 10,00% 0,00 0,00%
Ukrajna 2,7 10,00% 0,27 0,00%
Amerika 188 528,0 270,61 0,92%
Eszak-amerikai orszagok 78 872,6 0,00% 24223 0,83%
Amerikai Egyesiilt Allamok 76 450,3 0,00% 0,00 0,00%
Kanada 24223 10,00% 242,23 0,83%
Kozép-amerikai orszagok 109 277,0 0,00% 0,00 0,00%
ebbdl: Mexiko 29,7 0,00% 0,00 0,00%
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Dél-amerikai orszagok 3783 0,00% 28,38 0,10%
ebbdl: Argentina - 0,00% 0,00 0,00%
Brazilia 3783 7,50% 28,38 0,10%
Chile - 0,00% 0,00 0,00%
Kolumbia - 0,00% 0,00 0,00%
Uruguay - 0,00% 0,00 0,00%
Venezuela - 0,00% 0,00 0,00%
Azsia 46 866,2 2 622,87 8,95%
Kozép- és kozel-keleti orszagok 14 102,5 0,00% 0,00 0,00%
ebbdl: Iran - 0,00% 0,00 0,00%
Izrael 14 102,5 0,00% 0,00 0,00%
Azsia egyéb orszdagai 32763,6 0,00% 2 622,87 8,95%
ebbdl: Dél-Korea 2524 0,00% 0,00 0,00%
Fiilop-szigetek - 0,00% 0,00 0,00%
Hongkong 11 043,0 5,00% 552,15 1,88%
India - 0,00% 0,00 0,00%
Indonézia - 0,00% 0,00 0,00%
Japan 26913 10,00% 269,13 0,92%
Kina 16 393,2 10,00% 1639,32 5,59%
Malajzia 430,9 15,00% 64,63 0,22%
Szingapur 1953,0 5,00% 97,65 0,33%
Tajvan - 0,00% 0,00 0,00%
Thaif6ld - 0,00% 0,00 0,00%
Afrika 6093,7 0,00 0,00%
Eszak-Afrika 6,4 0,00% 0,00 0,00%
ebbdl: Egyiptom - 15,00% 0,00 0,00%
Marokko - 10,00% 0,00 0,00%
Afrika egyéb orszagai 60873 0,00% 0,00 0,00%
ebbél: Dél-Afrika - 0,00% 0,00 0,00%
Ausztrilia és Ocednia 642,3 10,00% 64,23 0,22%
ebbdl: Ausztralia 642,3 0,00% 0,00 0,00%
Uj-Zéland - 0,00% 0,00 0,00%
Nemzetkozi szervezetek - - 0,00 0,00%
Nem azonositott 8792,7 20,00% 1758,54 6,00%
Osszesen 2 003 304,1 29 320,5 100,00%
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Jogdij

Jogdij kifizetések

Jogdij kiadas (ezer HUF)

célorszaga
2005 2006 2007 2008 2009
Arab Emirségek 0,00 0,00 6 144,76 5134,33
Albania 0,00 va 0,00 Va
Orményorszag va va 7 267,40 Va
Holland Antillak 0,00 va 553,72 Va
Argentina 3 839,34 5 859,12 1 183,62 9 053,64
Amerikai Szamoa 0,00 0,00 0,00 0,00
Ausztria 5190 069,15 5052 131,48 6208 518,14 6394 153,81
Ausztralia 35 770,46 27 681,61 111 910,75 478 064,01
Azerbajdzsan va va 4 591,50 Va
Bosznia-
Hercegovina va va 545,24 Va
Barbados va va va Va
Banglades va va 522,36 Va
Belgium 970 433,04 1152651,49 852 498,52 765 632,11
Bulgaria 20 090,15 183 197,35 51 502,35 66 617,05
Benin 0,00 0,00 0,00 0,00
Bolivia 0,00 0,00 176,04 0,00
Bermuda 0,00 va 2029219,27 2481641,42
Brunei 0,00 0,00 228,03 0,00
Brazilia 4 373,13 11 524,40 543491 Va
Bahama-szigetek 0,00 va 0,00 0,00
Botswana 0,00 0,00 0,00 0,00
Fehéroroszorszag va va 4 895,48 Va
Belize 0,00 va 85,35 Va
Kanada 453 587,34 542 064,14 375 280,97 552 751,92
Svajc 5178 643,77 8404 078,75 9041949,81 9306 555,62
Cook-szigetek 0,00 va 0,00 0,00
Chile va 1 856,50 818,50 1619,73
Kamerun va va 664,45 Va
Kina va va 133 594,87 68 025,69
Kolumbia va va 2 704,52 Va
Costa Rica 0,00 va 165,32 Va
Kuba va va 439,42 Va
Z06ld-foki
Koztarsasag va 0,00 0,00 0,00
Ciprus 2 574 490,89 535 735,84 625 521,13 918 747,95
Cschorszag 165 944,16 471 515,04 1173 170,67 2 644234,47
Szerbia és
Montenegro
(2006.12.31.-ig) 4 868,44 0,00 0,00 0,00
29 335
Németorszag 482,51 26297461,77 31928019,84 33 674 053,45
Dénia 397 273,10 20916 394,99 457 385,69 703 999,77
Dominikai
Koztarsasag va 0,00 200,30 0,00
Algéria 0,00 0,00 0,00 0,00
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Ecuador
Esztorszag
Egyiptom
Eritrea
Spanyolorszag
Etiopia
Finnorszag
Franciaorszag
Gabon
Nagy-Britannia
Grizia
Guadeloupe
GoOrdgorszag
Guatemala
HongKong
Honduras
Horvatorszag
Indonézia

frorszag
Izrael
Man-sziget
India

Irén

Izland
Olaszorszag
Jersey
Jamaica
Jordania

Japéan

Kenya
Kirgizisztan
Koreai Népi
Demokratikus
Kozt.

Koreai Koztarsasag
Kuvait
Kajman-szigetek
Kazahsztan
Laosz

Libanon
Liechtenstein

Sri Lanka
Libéria

Litvania
Luxemburg
Lettorszag
Marokkod
Monaco
Moldova

0,00

va

0,00

0,00

522 227,03
va

182 623,65
3 587 949,04
va

7554 707,11
va

0,00

va

0,00

va

0,00

4 631,04
va

13 204
121,65

57 492,75
0,00

va

va

va

429 934,39
va

va

va

21526
667,08

va

va

0,00

18 557
490,52
0,00

va

va

0,00

0,00

28 910,46
va

va

11 619,22
va

16 874,69
0,00

va

va

0,00

va

0,00

0,00

587 354,53
0,00

139 144,42
2192 784,25
0,00

7 673 780,90
va

0,00

4 108,85

va

va

0,00

20 703,02
va

15 084 385,81
67 059,63

va

5 644,02

0,00

852,41

1 046 483,09
0,00

va

va

30 746 956,05
0,00
0,00

0,00

va
0,00

0,00

va

0,00

0,00

va

va

va

va

3943 131,42
va

0,00

247 223,09
va

648,23

1 449,29
0,00

0,00

298 297,16
0,00

63 482,15

2 996 444,01
0,00
9771952,17
9711,99
0,00

40 862,55
250,62

4 787,16
0,00

36 086,80

1 934,83

18 037 306,33
39 675,62
0,00

23 466,04
0,00

45 859,99
480 017,39

1 329,55
440,16

46 050,08

29300 618,70
0,00
0,00

0,00

va

0,00

0,00
8413,38
0,00

0,00

56 652,49
0,00

0,00

9 890,23
va

13 832,51
0,00

17 953,31
12 512,60

Va

3 894,34
0,00

0,00

132 131,69
0,00

105 433,80
3352415,13
0,00

4 436 499,33
103 321,15
0,00

60 526,15
Va

2 140,45
0,00

66 015,08
Va

15 544 462,85
119 165,09
0,00

17 376,38

12 192,71

Va

393 938,76

18 317 021,30
0,00
0,00

0,00

Va

0,00

0,00

Va

0,00

0,00

60 872,26
Va

0,00

16 099,63
Va

68 310,10
0,00

0,00

Va
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Montenegro

Marshall-szigetek

Macedonia
Mali
Mianmar
Mongolia
Makao
Malta
Mauritius
Malawi
Mexiko
Malajzia
Mozambik
Niger
Nigéria
Nicaragua
Hollandia
Norvégia
Nepal
Uj-Zéland
Oman
Panama
Peru
Fiilop-szigetek
Pakisztan
Lengyelorszag
Portugalia
Paraguay
Katar
Réunion
Romania
Szerbia
Oroszorszag
Szaud-Arabia

Seychelle-szigetek

Szudan
Svédorszag
Szingapur
Szlovénia
Szlovakia
Sierra Leone
San Marino
Szenegal
Suriname
Salvador
Sziria

Csad
Thaifold
Kelet-Timor
Tiirkmenisztan
Tunézia
Torokorszag

0,00

0,00

va

0,00

0,00

0,00

0,00

va

0,00

0,00
3965,22
va

0,00

0,00

va

0,00
4263 028,86
28 947,88
0,00

26 981,71
0,00

va

0,00

va

va

120 839,33
55 713,37
0,00

0,00

0,00

52 225,80
0,00

97 200,61
va

0,00

0,00
1719 278,30
67 338,50
2 406,19
98 979,44
0,00

0,00

0,00

va

0,00

0,00

0,00

va

0,00

0,00

0,00

va

0,00

0,00

va

0,00

0,00

va

0,00

va

0,00

0,00

33 003,17
0,00

0,00

va

0,00

0,00
3178 523,90
56 995,37
0,00
273737
0,00

0,00

va

va

va

401 034,78
42 870,94
0,00

0,00

0,00

55 782,36
5 588,13
539 866,85
0,00

0,00

0,00
1783 316,76
4 348,35
1 853,47
341 233,09
0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

va

0,00

va

0,00

0,00

va

26 309,93

va

va

147,80
0,00

0,00

0,00

0,00

4 899,45
0,00

0,00

54 182,06
1 069,04
0,00

0,00

0,00

74,76
3196 350,24
62 749,94
0,00
834,34
0,00

36 497,14
291,80
609,30
664,65
1163 152,81
4 096,80
385,83
0,00

0,00

145 439,92
25 693,68
162 876,27
165,63

va

0,00

1283 097,78
1 804,08
13 406,10
237 656,05
0,00

0,00

0,00

0,00
206,65
2336,71
0,00
2031,48
0,00

0,00
477,28

52 100,66

0,00

0,00

Va

0,00

0,00

Va

0,00

79 269,02
0,00

0,00

25 436,84
Va

0,00

0,00

Va

Va

24 157 520,64
214 310,31
0,00

2920 992,99
0,00

581 265,51
4 595,44
Va

0,00

0,00

173 579,52
19 872,25
289 587,95
Va

312 416,49
0,00

1733 558,88
6 345,36
18 058,80
162 967,66
0,00
1705,63
Va

0,00
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Trinidad és Tobago - va va 519,77 Va
Tajvan - va va 2 670,82 Va
Tanzania - 0,00 0,00 0,00 0,00
Ukrajna - 14 568,55 12 107,86 30 323,69 42 718,34
Egyesiilt Allamok
kiilteriiletei - 0,00 0,00 165,26 0,00
81972
Egyesiilt Allamok - 258,13 79944 134,24 79 395728,24 62 181 300,07
Uruguay - 0,00 va 41 791,43 Va
Uzbegisztan - va va 4 750,36 Va
Venezuela - va va 1282,37 Va
Brit Virgin-szigetek - va va 610 240,02 816 788,87
Amerikai Virgin-
szigetek - 0,00 0,00 0,00 0,00
Vietnam - va va 4 191,64 Va
Dél-Afrika - 34 347,47 12 703,13 48 803,15 Va
Zambia - 0,00 0,00 0,00 0,00
Zimbabwe - va va 1 715,62 Va
200 553 222 507 299 169 328 235 269 778
Osszesen 122,50 318,15 272,63 806,72 971,07
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Osszesen . |
Jogdij kifizetések  2005-2009 m‘e"’(g)gl‘;és Forrisadé  Forrasadé meA:s‘;lés
célorszaga (millié g(, kulcs (%) (millié HUF) go
HUP) (%) (%)

Arab Emirségek 11,28 0,00% 16,00% 1,80 0,01%
Albania 0,00 0,00% 5,00% 0,00 0,00%
Orményorszag 7,27 0,00% 16,00% 1,16 0,01%
Holland Antillak 0,55 0,00% 16,00% 0,09 0,00%
Argentina 19,94 0,00% 16,00% 3,19 0,03%
Amerikai Szamoa 0,00 0,00% 16,00% 0,00 0,00%
Ausztria 22 844,87 1,73% 0,00% 0,00 0,00%
Ausztralia 653,43 0,05% 10,00% 65,34 0,54%
Azerbajdzsan 4,59 0,00% 16,00% 0,73 0,01%
Bosznia-Hercegovina 0,55 0,00% 10,00% 0,05 0,00%
Barbados 0,00 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
Banglades 0,52 0,00% 16,00% 0,08 0,00%
Belgium 3741,22 0,28% 0,00% 0,00 0,00%
Bulgaria 321,41 0,02% 10,00% 32,14 0,27%
Benin 0,00 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
Bolivia 0,18 0,00% 16,00% 0,03 0,00%
Bermuda 4 510,86 0,34% 16,00% 721,74 5,95%
Brunei 0,23 0,00% 16,00% 0,04 0,00%
Brazilia 21,33 0,00% 16,50% 3,52 0,03%
Bahama-szigetek 0,00 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
Botswana 0,00 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
Fehéroroszorszag 4,90 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
Belize 0,09 0,00% 16,00% 0,01 0,00%
Kanada 1 923,68 0,15% 10,00% 192,37 1,59%
Svajc 31931,23 2,42% 0,00% 0,00 0,00%
Cook-szigetek 0,00 0,00% 16,00% 0,00 0,00%
Chile 4,29 0,00% 16,00% 0,69 0,01%
Kamerun 0,66 0,00% 16,00% 0,11 0,00%
Kina 201,62 0,02% 10,00% 20,16 0,17%
Kolumbia 2,70 0,00% 16,00% 0,43 0,00%
Costa Rica 0,17 0,00% 16,00% 0,03 0,00%
Kuba 0,44 0,00% 16,00% 0,07 0,00%
Z06ld-foki Koztarsasag 0,00 0,00% 16,00% 0,00 0,00%
Ciprus 4 654,50 0,35% 0,00% 0,00 0,00%
Csehorszag 4 454,86 0,34% 10,00% 445,49 3,67%
Szerbia és

Montenegro

(2006.12.31.-ig) 4,87 0,00% 10,00% 0,49 0,00%
Németorszag 121 235,02 9,18% 0,00% 0,00 0,00%
Dénia 22 475,05 1,70% 0,00% 0,00 0,00%
Dominikai

Koztarsasag 0,20 0,00% 16,00% 0,03 0,00%
Algéria 0,00 0,00% 16,00% 0,00 0,00%
Ecuador 0,65 0,00% 16,00% 0,10 0,00%
Esztorszag 5,34 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
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Egyiptom
Eritrea
Spanyolorszag
Etiopia
Finnorszag
Franciaorszag
Gabon
Nagy-Britannia
Grizia
Guadeloupe
GoOrdgorszag
Guatemala
HongKong
Honduras
Horvatorszag
Indonézia
frorszag
Izrael
Man-sziget
India

Iran

Izland
Olaszorszag
Jersey
Jamaica
Jordania
Japéan

Kenya
Kirgizisztan

Koreai Népi

Demokratikus Kozt.

Koreai Koztarsasag
Kuvait
Kajman-szigetek
Kazahsztan

Laosz

Libanon
Liechtenstein

Sri Lanka

Libéria

Litvania
Luxemburg
Lettorszag
Marokkd

Monaco

Moldova
Montenegro
Marshall-szigetek
Macedodnia

Mali

0,00
0,00

1 540,01
0,00
490,68

12 129,59
0,00

29 436,94
113,03
0,00
105,50
0,25

6,93

0,00
127,44
1,93

61 870,28
283,39
0,00
46,49
12,19
46,71

2 350,37
1,33

0,44
46,05

99 891,26
0,00

0,00

0,00

18 557,49
0,00
0,00
8,41
0,00
0,00

146,44
0,00
0,00

37,61
3943,13
99,02
0,00
265,18
12,51
0,00
0,00
0,15
0,00

0,00%
0,00%
0,12%
0,00%
0,04%
0,92%
0,00%
2,23%
0,01%
0,00%
0,01%
0,00%
0,00%
0,00%
0,01%
0,00%
4,69%
0,02%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,18%
0,00%
0,00%
0,00%
7,57%
0,00%
0,00%

0,00%

1,41%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,01%
0,00%
0,00%
0,00%
0,30%
0,01%
0,00%
0,02%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%

15,00%
0,00%
0,00%
0,00%
5,00%
0,00%
0,00%
0,00%

10,00%

16,00%

10,00%

16,00%

10,00%
0,00%
0,00%

15,00%
0,00%
0,00%
0,00%

18,00%

16,00%

16,00%
0,00%

16,00%

16,00%

16,00%

10,00%

16,00%

10,00%

0,00%

0,00%
0,00%
0,00%
10,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%

0,00
0,00
0,00
0,00
24,53
0,00
0,00
0,00
11,30
0,00
10,55
0,04
0,69
0,00
0,00
0,29
0,00
0,00
0,00
8,37
1,95
7,47
0,00
0,21
0,07
7,37
9 989,13
0,00
0,00

0,00

0,00
0,00
0,00
0,84
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,20%
0,00%
0,00%
0,00%
0,09%
0,00%
0,09%
0,00%
0,01%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,07%
0,02%
0,06%
0,00%
0,00%
0,00%
0,06%
82,38%
0,00%
0,00%

0,00%

0,00%
0,00%
0,00%
0,01%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
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Mianmar
Mongolia
Makao

Malta
Mauritius
Malawi
Mexiko
Malajzia
Mozambik
Niger
Nigéria
Nicaragua
Hollandia
Norvégia
Nepal
Uj-Zéland
Oman
Panama

Peru
Fiilop-szigetek
Pakisztan
Lengyelorszag
Portugalia
Paraguay
Katar
Réunion
Romania
Szerbia
Oroszorszag
Szaud-Arabia

Seychelle-szigetek

Szudan
Svédorszag
Szingapur
Szlovénia
Szlovakia
Sierra Leone
San Marino
Szenegal
Suriname
Salvador
Sziria

Csad
Thaifold
Kelet-Timor
Tirkmenisztan
Tunézia
Torokorszag

Trinidad és Tobago

Tajvan
Tanzania

0,00
0,00
0,00

84,17
0,00
0,00

116,59
1,07
0,00
0,00
0,00
0,07

34 795,42
363,00
0,00

2 951,55
0,00

36,50
0,29
0,61
0,66

2 266,29
107,28
0,39
0,00
0,00
427,03
51,15

1 089,53
0,17
312,42
0,00

6 519,25
79,84
35,72
840,84
0,00
1,71
0,00
0,00
0,21
2,34
0,00
2,03
0,00
0,00
0,48
78,41

0,52
2,67
0,00

0,00%
0,00%
0,00%
0,01%
0,00%
0,00%
0,01%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
2,64%
0,03%
0,00%
0,22%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,17%
0,01%
0,00%
0,00%
0,00%
0,03%
0,00%
0,08%
0,00%
0,02%
0,00%
0,49%
0,01%
0,00%
0,06%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,01%

0,00%
0,00%
0,00%

0,00%
0,00%
0,00%
10,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
10,00%
10,00%
0,00%
0,00%
0,00%
10,00%
10,00%
16,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
5,00%
10,00%
10,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
10,00%

16,00%
0,00%
0,00%

0,00
0,00
0,00
8,42
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
226,63
10,73
0,00
0,00
0,00
42,70
5,12
174,33
0,00
0,00
0,00
0,00
3,99
3,57
84,08
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
7,84

0,08
0,00
0,00

0,00%
0,00%
0,00%
0,07%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
1,87%
0,09%
0,00%
0,00%
0,00%
0,35%
0,04%
1,44%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,03%
0,03%
0,69%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,06%

0,00%
0,00%
0,00%
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Ukrajna 99,72 0,01% 5,00% 4,99 0,04%
Egyesiilt Allamok

kiiltertiletei 0,17 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
Egyesiilt Allamok 303 493,42 22,99% 0,00% 0,00 0,00%
Uruguay 41,79 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
Uzbegisztan 4,75 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
Venezuela 1,28 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
Brit Virgin-szigetek 1427,03 0,11% 0,00% 0,00 0,00%
Amerikai Virgin-

szigetek 0,00 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
Vietnam 4,19 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
Dél-Afrika 95,85 0,01% 0,00% 0,00 0,00%
Zambia 0,00 0,00% 0,00% 0,00 0,00%
Zimbabwe 1,72 0,00% 0,00% 0,00 0,00%

1320
Osszesen 244,49 100,00% 12 125,20 100,00%

206



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

Kettds adoegyezmények szerinti forrasadd kulcsok

Orszag Osztalék Kamat Jogdij
Albania 10 0 5
Amerikai Egyesiilt Allamok 10 0 0
Ausztralia 15 10 10
Ausztria 10 0 0
Belgium 10 15 0
Brazilia 15 7,5 16,5
Bulgaria 10 10 10
Ciprus 10 10 0
Csehorszag 10 0 10
Dania 10

Dél-Afrika 10 0 0
Dél-Korea 10 0 0
Egyiptom 17,5 15 15
Finnorszag 10 0 5
Franciaorszag 10 0 0
Fiilop-szigetek 12,5 15 15
Gorogorszag 10 10 10
Hollandia 10 0 0
Horvatorszag 7,5

India 15 15 18
Indonézia 15 15 15
frorszag 10 0 0
Izrael 10

Japéan 10 10 10
Jugoszlavia utédallamai 10 10 10
Kanada 10 10 10
Kazahsztan 10 10 10
Kina 10 10 10
Koreai Koztarsasag 7,5 0 0
Kuvait 0 0 10
Lengyelorszag 10 10 10
Luxemburg 10

Macedonia 10 0 0
Malaysia 10 15 15
Marokko 12 10 0
Malta 10 10 10
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Moldova 10 10 0
Mongolia 10 10 5

Nagy-Britannia és Eszak-Irorszag 10 0 0
Németorszag 10 0 0
Norvégia 10 0 0

Olaszorszag 10 0 0

Oroszorszag 10 0 0

Pakisztan 17,5 15 15
Portugalia 15 10 10
Romania 10 15 10
Spanyolorszag 10 0 0

Svajc 10 10

Svédorszag 10 0

Szingapur 7,5

Szlovakia 10 0 10
Thaifold 12,5 15 15
Torokorszag 12,5 10 10
Tunézia 11 12 12
Ukrajna 10 10 5

Uruguay 15 15 7,5
Vietnam 10 10 10
ATLAG 10,6667 6,395 5,9474
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2/A. szamu melléklet

A) APEH adatok alapjan

Sor- 2008. Forrasadé Forrasado Forrasado
Megnevezés Nyomtatvany sor (20%) (15%) (5%)
szim sorszém (2008) eFt eFt eFt
1 Fizetett osztalék i
Kiilfoldi jogi és nem jogi személyiségii tarsasig(ok) b oszlop - KIFIZETETT OSZTALEK 0829-A-02-02-D  31.sor 737 431072 553073 304 184 357 768
A jogelodnél, kivalas esetén a jogutdodnal az els6 adoévében a nem kedvezményezett
2 atalakulaskor ¢s kedvezményezett atalakulasnal az ad6z¢ valasztasa szerint, a Tao. tv. 16.§ (2) d)
pontja szerinti 6sszeg-CSOKKENTO-NEGATIV ATERTEKELESI KULONBOZET 0829-03-02  41. sor 0 0 0
) A jogelddnél kivalas esetén a jogutddnal az elsé adoévben a nem kedvezményezett atalakulaskor
3 Kedyezmen)jezett és kedvezmeényezett atalakuldsndl az ad6z6 valasztsa szerint Tao. tv. 16.§ (2) d) pontja szerinti
italakulas 6ss2eg-NOVELO-POZITIV ATERTEKELESI KULONBOZET 0829-04-02  28. sor 0 0 0
4 A jogutddndl kedvezmenyezett atalakulas miatt fennéllo a Tao. tv. 16.§ (11) szerinti csdkkentd
tétel 6sszege-CSOKKENTO-negativ ATERTEKELESI KULONBOZET 0829-03-02  42.sor 0 0 0
5 A jogutddndl a kedvezményezett dtalakulds miatt fenndll a Tao. tv. 16.§ (11) szerinti ndvelé
tétel osszege - NOVELO-pozitiv ATERTEKELESI KULONBOZET 0829-04-02 29. sor 0 0 0
A kedvezményezett eszkozatruhazas esetén az atruhazo tarsasagnal - valasztasa szerint - a
6 jogligylet alapjan elszamolt bevételnek az atadott eszkdzok egyiittes konyv szerinti értékét
i meghalad6 része [Tao. tv. 16.§ (12)] 0829-03-02  43.sor 0 0 0
Kedvezményezett
8 eszkozatruhazas A kedvezményzett eszkozatruhazashoz kapcsolddo tétel az atvevo tarsasagnal [Tao. tv. 16.§
(13)-(14)] 0829-03-02  44. sor 0 0 0
9 A kedvezményzett eszkozatruhazashoz kapcsolddo tétel az atvevo tarsasagnal [Tao. tv. 16.§
(13)-(14)] 0829-04-02  32.sor 0 0 0
10 Kedvezményezett részesedéscsere alapjan kivezetett részesedésre elszamolt arfolyamnyereség a
i megszerzett tarsasag tagjanal, ha igénye kivanja venni e kedvezményt [Tao. tv. 7.§ (1) h)] 0829-03-01 11. sor 0 0 0
Keidvezme'znyezett A 7.§ (1) bekezdésének h) pontja alapjan adozas eldtti eredmény csokkentéseként elszamolt
részesedéscsere Osszegbdl a kedvezményezett részesedéscsere alapjan megszerzett részesedés bekertilési értéke
11 csokkentéseként, konyv szerinti értéken kivezetéseként az adéévben barmely jogeimen elszamolt
(de Osszesen legfeljebb a részesedésre a hivatkozott rendelkezés alapjan az adozas elotti
eredmény csokkentéseként figyelembe vett) dsszeg [Tao. tv. 8.§ (1) t)] 0829-04-01 15. sor 0 0 0
12 Fizetett kamat Nem maganszemélynek fizetett, fizetendé kamatok és kamatjellegii raforditisok 0829-07-02  32.sor N/A 1223493899 407 831300




Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

A) APEH adatok alapjan
Sor- Osszes ado Koltségvetési hatas
Nyomtatvany  2008.sor  Tarsasagi adé (16%) Kiilonado (4%) (Tao+Kiilonado) Koltségvetési hatas iranya
szam sorszam(2008) cFt eFt eFt eFt
1 Fizetett osztalék 0829-A-02-02-D 31. sor 0 0 bevétel kiesés
2 0829-03-02 41. sor 158 080 30 394 188 474 N/A N/A
3 Kedvezményezett 0829-04-02 28. sor 424120 66 943 491 063 N/A N/A
4 atalakulas
0829-03-02 42. sor 2122103 275 200 2397303 1906 240  bevétel kiesés
S 0829-04-02 29. sor 2971209 538 717 3509 927 3321453 Bevétel
6 0829-03-02 43. sor 83972 641 20981 026 104 953 667 95822 135  bevétel kiesés
8 Kedvezményezett
eszkozatruhazas 0829-03-02 44. sor 8 349 005 2 087 251 10 436 256 N/A N/A
9
0829-04-02 32. sor 7305226 1826 306 9131532 N/A N/A
10 Kedvezményezett 0829-03-01 11. sor 1338 104 251 690 1589 794 1303 833  bevétel kiesés
1 részesedéscsere
0829-04-01 15. sor 253 420 32 541 285961 N/A N/A
12 Fizetett kamat 08290702 32.sor 1305 060 159 230 166 026 1535226 185 1535226 185  bevétel kiesés
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B) MNB adatok alapjan

A fizetési mérleg (folyo- és tokemérleg), 2004 - 2009 (SCV-vel)

(")SSZCSCH
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2004-2009
adatok eFt-ban adatok eFt-ban  adatok eFt-ban  adatok eFt-ban  adatok eFt-ban  adatok eFt-ban  adatok eFt-ban
Szolgaltatas
(menedzsment dij,
sth.) 2.3.7. Egyéb iizleti szolgaltatasok, kiadas 523 693 500 618 954 400 761 950 300 869 710 200 985786721 1043957998 4804053 119
Fizetett osztalék 3.2.1.1. Osztalék és felosztott jovedelem, kiadds (SCV nélkiil) 462 745 200 593158900 1005504300 1046322500 989 864 610 4097595510
3.2.1.1. Osztalék és felosztott jovedelem, kiadas (SCV-vel) 1340056400 1555807500 1577181417 1943828608 6416 873 926
3.2.2. Egyéb jovedelem, kiadas 91 428 900 112 569 900 110 094 600 121 707 200 327301 135 730 772 964 1493 874 699
Fizetett kamat 3.4. Egyéb befektetések jovedelmei, kiadas 149 431 300 171 308 600 236 779 000 348 774 300 576 505 769 534242787 2017041757
Osszesen 240 860 200 283 878 500 346 873 600 470 481 500 903 806904 1265015752 3510 916 456
2.3.6. Szabadalmi és licenc dijak, kiadas 212 627 300 221 435 200 244 955 200 320 368 400 347 723 255 270 041 471 1617 150 826
Fizetett jogdij 6. Nem-termelt nem pénziigyi javak forgalma, kiadas 26912 000 6773 100 16 265 500 59010 800 5761578 116 853 424 231576 402
Osszesen 239 539 300 228 208 300 261 220 700 379 379 200 353 484 833 386 894 895 1848 727 228
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A fizetési mérleg (folyé- és tokemérleg), 2004 - 2009 (SCV-vel)

Forrasadé
(20%)

adatok eFt-ban

Forrasadé
(15%)

adatok eFt-ban

Forrasadé
(10%)

adatok eFt-ban

Forrasadé
(%)

adatok eFt-ban

Tarsasagi ado
(16%)

adatok eFt-ban

Kiilonado
4%)

adatok eFt-ban

Szolgaltatas
(menedzsment dij,

stb.) 2.3.7. Egyéb lizleti szolgaltatasok, kiadas N/A N/A 768 648 499 146 456 209
Fizetett osztalék 3.2.1.1. Osztalék és felosztott jovedelem, kiadas (SC'V nélkiil) 819519 102 614 639 326 204 879 775 0 0
3.2.1.1. Osztalék és felosztott jovedelem, kiadas (SCV-vel) 1283 374 785 962 531 089 320 843 696 0 0
3.2.2. Egyéb jovedelem, kiadas 224 081 205 74 693 735 239 019 952 51595036
Fizetett kamat 3.4. Egyéb befektetések jovedelmei, kiadas 302 556 263 100 852 088 322 726 681 67 852 074
Osszesen 526 637 468 351 091 646 175 545 823 561 746 633 119 447110
2.3.6. Szabadalmi és licenc dijak, kiadas 161 715 083 258 744 132 47323 533
Fizetett jogdij 6. Nem-termelt nem pénziigyi javak forgalma, kiadas 23 157 640 37052 224 7915652
Osszesen 184 872 723 295 796 356 55239 185
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A fizetési mérleg (folyo- és tokemérleg), 2004 - 2009 (SCV-vel)

Osszes ado Koltségvetési hatas
(tarsasagi+kiilonado) Koltségvetési hatas iranya
adatok eFt-ban adatok eFt-ban
Szolgaltatas
(menedzsment dij,
sth.) 2.3.7. Egyéb uizleti szolgaltatasok, kiadas 915104708 150403 805 -706 313 108 bevétel kiesés
. i 3.2.1.1. Osztalék és felosztott jovedelem, kiadas (SCV nélkiil) 204 879 775 -819 519 102
Fizetett osztalék
3.2.1.1. Osztalék és felosztott jovedelem, kiadas (SCV-vel) 223 652 266 - 894 609 063 bevétel kiesés
3.2.2. Egyéb jovedelem, kiadas 290 614 988
Fizetett kamat 3.4. Egyéb befektetések jovedelmei, kiadas 390 578 755
Osszesen 681193743 112 295 035 - 428 190 593 bevétel kiesés
2.3.6. Szabadalmi és licenc dijak, kiadas 306 067 665
Fizetett jogdij 6. Nem-termelt nem pénziigyi javak forgalma, kiadas 44967 876
(Osszesen 351035542 73091617 -273 656 563 bevétel kiesés
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Forrasado - koltségvetési bevétel kiesés (2004-2009)

Iranyelv Jovedelem Minimum (eFt) Maximum (eFt) Atlag (eFt)
Apya-les lednyvallalati Megszavazott osztalék (SCV-vel)*
Iranyelv 320 843 696 1283374785 684 466 552

L e, Fizetett kamat 0 681 193 743 224 513 868
Kamat és jogdij iranyelv . L

Fizetett jogdij 0 351035 542 109 950 619

Egyesiilési iranyelv Nyereség (pl. atértékelési kiilonbozet) 99 032 208 99 032 208 99 032 208
Osszesen 419 875 904 2414636278 1117963 248

A dolt betlivel jelol cellak mar a 2009. évi adatokat is tartalmazzak.
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3. szamu melléklet

3/A. szamu melléklet

A mintdban szerepld tarsasagok tagallamonként

Country Company name*

BELGIUM AUDI BRUSSELS

GERMANY AUDI AG

GERMANY AUDI ZENTRUM HANNOVER GMBH

GERMANY AUDI ZENTRUM BERLIN-CHARLOTTENBURG GMBH & CO. KG

GERMANY AUDI VERTRIEBSBETREUUNGSGESELLSCHAFT MBH

GERMANY AUDI ZENTRUM HAMBURG GMBH

GERMANY AUDI RETAIL GMBH

GERMANY QUATTRO GMBH

HUNGARY AUDI HUNGARIA MOTOR KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG
VOLKSWAGEN GROUP ITALIA SOCIETA PER AZIONI

ITALY (OPPURE - IN FORMA ABBREVI

ITALY AUTOMOBILI LAMBORGHINI S.P.A.

ITALY VOLKSWAGEN GROUP FIRENZE S.P.A.

ITALY MML S.P.A.

ITALY AUTOMOBILI LAMBORGHINI HOLDING S.P.A.

ITALY LAMBORGHINI ARTIMARCA S.P.A.




3/B. szamu melléklet
Munkavallalok szama (Forrds: Amadeus, IM Cégtdr)

Employees Employees Employees Employees Employees Employees Employees
Company name* 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
AUDI BRUSSELS 2116 3015 5134 5401 5691 5650 5783
SUM BELGIUM 2116 3015 5134 5401 5691 5650 5783
AUDI AG 46 089 44 698 44 701 42 666 42932 44 728 44 260
AUDI ZENTRUM HANNOVER GMBH 118 117 113
AUDI ZENTRUM BERLIN-CHARLOTTENBURG GMBH & CO. KG 107 94
AUDI VERTRIEBSBETREUUNGSGESELLSCHAFT MBH 500 500 470 450 400
AUDI ZENTRUM HAMBURG GMBH 120
AUDI RETAIL GMBH 2 2
QUATTRO GMBH 300 300 300 300 230 230
SUM GERMANY (AG nem konszolidalt adatokkal!)** 47 011 45 725 45 682 43 529 43 162 45 358 44 260
AUDI HUNGARIA MOTOR KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG 5939 5563 5166 5022 5074 4907 4 828
SUM HUNGARY 5939 5563 5166 5022 5074 4907 4 828
VOLKSWAGEN GROUP ITALIA SOCIETA PER AZIONI
(OPPURE - IN FORMA ABBREVI 879 842 840 774 726 644
AUTOMOBILI LAMBORGHINI S.P.A. 659 622 647 636 461
VOLKSWAGEN GROUP FIRENZE S.P.A. 177 176 173
MML S.P.A. 210 2 13 15
AUTOMOBILI LAMBORGHINI HOLDING S.P.A. 53 55 53 49 46
LAMBORGHINI ARTIMARCA S.P.A. 6 5 5 11 7
SUM ITALY 177 1983 1697 1 545 1 461 796 1127
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3/C. szamu melléklet

Munkavallalok koltsége
Forras: Amadeus, IM Cégtar

ezer EUR
Costs of Costs of Costs of Costs of Costs of Costs of Costs of
employees employees employees employees employees employees employees
th EUR th EUR th EUR th EUR th EUR th EUR th EUR

Company name* 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
AUDI BRUSSELS 140 640 574 655 293 333 297 378 314262 300 693 314 641
SUM BELGIUM 140 640 574 655 293 333 297 378 314 262 300 693 314 641
AUDI AG 3455000 3199000 3256000 2985000 2879000 2760000 2617000
AUDI ZENTRUM HANNOVER GMBH 6614 5700 5429 5223 4919
AUDI ZENTRUM BERLIN-CHARLOTTENBURG GMBH & CO. KG 5217 4779 1322
AUDI VERTRIEBSBETREUUNGSGESELLSCHAFT MBH
AUDI ZENTRUM HAMBURG GMBH
AUDI RETAIL GMBH
QUATTRO GMBH
SUM GERMANY (AG nem konszolidalt adatokkal) 3455000 3210831 3266479 2990429 2885545 2764919 2617000
AUDI HUNGARIA MOTOR KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG 168 407 152 582 123 175 115 180 109 141 89 057 92 274
SUM HUNGARY 168 407 152 582 123 175 115180 109 141 89 057 92 274
VOLKSWAGEN GROUP ITALIA SOCIETA PER AZIONI
(OPPURE - IN FORMA ABBREVI 52 645 49 575 44 502 39 758 3 065 33 207
AUTOMOBILI LAMBORGHINI S.P.A. 35001 30 601 26 608 27 286 24 077 19 087
VOLKSWAGEN GROUP FIRENZE S.P.A. 8 812 8175 1908
MML S.P.A. 6612 1 121 320 376
AUTOMOBILI LAMBORGHINI HOLDING S.P.A. 3337 3801 2 985 4 652 3143
LAMBORGHINI ARTIMARCA S.P.A. 351 355 266 259 283 193
SUM ITALY 8 812 106 121 86 240 74 362 72 076 30 888 52 863
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3/D. szamu melléklet

Osszes eszkdz értéke/Mérlegfodsszeg
Forras: Amadeus, IM Cégtar

ezer EUR
Total Total Total Total Total Total Total
assets th assets th assets th assets th assets th assets th assets th
Company name* EUR 2008 EUR2007 EUR2006 EUR2005 EUR2004 EUR2003 EUR 2002
AUDI BRUSSELS 503 255 476 760 915313 428 424 423 394 461 965 415933
SUM BELGIUM 503 255 476 760 915 313 428 424 423 394 461 965 415 933
AUDI AG 16320000 15116000 13766000 10935000 9727000 9015000 8 109 000
AUDI ZENTRUM HANNOVER GMBH 37976 22373 18 646 16 723 14 744
AUDI ZENTRUM BERLIN-CHARLOTTENBURG GMBH & CO. KG 110 734 21247 8 638 2 698
AUDI VERTRIEBSBETREUUNGSGESELLSCHAFT MBH
AUDI ZENTRUM HAMBURG GMBH
AUDI RETAIL GMBH
QUATTRO GMBH
SUM GERMANY (AG nem konszolidalt adatokkal) 16320000 15264710 13809620 10953646 9752361 9032442 8109 000
AUDI HUNGARIA MOTOR KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG 4827032 4370854 3732351 3301210 2976679 2629164 2278616
SUM HUNGARY 4828298 4370854 3732351 3301210 2976679 2629164 2278616
VOLKSWAGEN GROUP ITALIA SOCIETA PER AZIONI
(OPPURE - IN FORMA ABBREVI 994 584 1072620 1057507 881885 1089527 1043928
AUTOMOBILI LAMBORGHINI S.P.A. 592 865 486 152 378 487 322310 204 211 105 679
VOLKSWAGEN GROUP FIRENZE S.P.A. 91 183 49 983 48 503
MML S.P.A. 16 949 5022 4596 4673 3117 3109
AUTOMOBILI LAMBORGHINI HOLDING S.P.A. 1180244 1041730 859 696 798 145 603 117
LAMBORGHINI ARTIMARCA S.P.A. 15290 10 555 7028 5604 6 008 3564
SUM ITALY 91183 2849915 2664582 2307314 2012617 1905980 1156280

218



Tarsasagi adoharmonizacio az Europai Unioban és Magyarorszagon

3/E. szamu melléklet

Miikodési bevétel/arbevétel
Forras: Amadeus, IM Cégtar

ezer EUR
Operating Operating Operating Operating Operating Operating
Operating Revenue/ Revenue/ Revenue/ Revenue/ Revenue/ Revenue/
Revenue / Turnover Turnover Turnover Turnover Turnover Turnover
Turnover/Sales  th EUR th EUR th EUR th EUR th EUR th EUR
Company name* th EUR 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
AUDI BRUSSELS 1129595 1013647 2885116 2767318 2522338 2037865 2369411
SUM BELGIUM 1129595 1013647 2885116 2767318 2522338 2037865 2369411
AUDI AG 29987000 29069000 27061000 22456000 20741000 19538000 18 888000
AUDI ZENTRUM HANNOVER GMBH 85214 61763 51214 45 388 52911
AUDI ZENTRUM BERLIN-CHARLOTTENBURG GMBH & CO. KG 64 916 65 737 9379
AUDI VERTRIEBSBETREUUNGSGESELLSCHAFT MBH 53 000 51 849 48 790 45 000
AUDI ZENTRUM HAMBURG GMBH 108 261
AUDI RETAIL GMBH
QUATTRO GMBH 120 000
SUM GERMANY (AG nem konszolidalt adatokkal) 30095261 29272130 27240349 22556004 20840767 19710911 18 888000
AUDI HUNGARIA MOTOR KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG 5606568 5900943 5056394 4271990 3976975 3768769 3557089
SUM HUNGARY 5606568 5900943 5056394 4271990 3976975 3768769 3557089
VOLKSWAGEN GROUP ITALIA SOCIETA PER AZIONI
(OPPURE - IN FORMA ABBREVI 5309225 5280965 5043564 4534413 472793 4571311
AUTOMOBILI LAMBORGHINI S.P.A. 483 951 366 961 269 100 289 142 165 292 98 104
VOLKSWAGEN GROUP FIRENZE S.P.A. 154 968 133 175 24 038
MML S.P.A. 24 072 757 805 1 089 3423 2 649
AUTOMOBILI LAMBORGHINI HOLDING S.P.A. 12 373 11344 10 755 10 744 9619
LAMBORGHINI ARTIMARCA S.P.A. 12111 5736 3348 2 507 3183 1551
SUM ITALY 154968 5974907 5689801 5327572 4837895 654310 4673 615
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3/F. szamu melléklet
Adoézas elotti eredmény (veszteség) (Forras: Amadeus, IM Cégtar)

ezer EUR
Profit Profit Profit
Profit Profit Profit Profit (loss) (loss) (loss)
(loss) (loss) (loss) (loss) before before before
before tax before tax before tax before tax tax th tax th tax th
th EUR th EUR th EUR th EUR EUR EUR EUR
Company name* 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
AUDI BRUSSELS 31415 16 207 82 284 45577 8 000 19 231 28 360
SUM BELGIUM 31415 16 207 82284 45 577 8000 19 231 28 360
AUDI AG 2031000 2606000 1975000 1135000 887 000 704 000 571 000
AUDI ZENTRUM HANNOVER GMBH 568 101 -351 862 45
AUDI ZENTRUM BERLIN-CHARLOTTENBURG GMBH & CO. KG -2 291 -404 -1 456 71

AUDI VERTRIEBSBETREUUNGSGESELLSCHAFT MBH
AUDI ZENTRUM HAMBURG GMBH

AUDI RETAIL GMBH

QUATTRO GMBH

SUM GERMANY (AG nem konszolidalt adatokkal!)**
AUDI HUNGARIA MOTOR KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG

2031000 2604277 1974697 1134649 886406 704116 571000
528 567 568 849 427 533 365278 329109 314117 280764

SUM HUNGARY

VOLKSWAGEN GROUP ITALIA SOCIETA PER AZIONI
(OPPURE - IN FORMA ABBREVI

AUTOMOBILI LAMBORGHINI S.P.A.

VOLKSWAGEN GROUP FIRENZE S.P.A.

MML S.P.A.

AUTOMOBILI LAMBORGHINI HOLDING S.P.A.
LAMBORGHINI ARTIMARCA S.P.A.

528 567 568 849 427 533 365278 329109 314117 280 764

-8 608 52 082 68 932 55690 6242 103 009
70270 37 405 33 898 2 830 -58 913 -40 965
-1 898 -5749 -1559
427 439 153 33 52 -378
41 058 81 089 10 751 50 357 64 362
6 060 2726 1750 759 1932 528

SUM ITALY

-1 898 103 458 172 182 115484 109 669 13 675 62 194
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3/G. szamu melléklet

Tarsasagi ado (Forrds: Amadeus, IM Cégtdr)

ezer EUR

Taxation Taxation Taxation Taxation Taxation Taxation Taxation

thEUR  th EUR th EUR thEUR thEUR thEUR thEUR
Company name* 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
AUDI BRUSSELS 10 622 5 846 19 054 16 435 4386 6 860 12 065
SUM BELGIUM 10 622 5 846 19 054 16 435 4386 6 860 12 065
AUDI AG 801000 1194000 1119000 673000 482000 473000 361 000
AUDI ZENTRUM HANNOVER GMBH 36 32 27 10 17
AUDI ZENTRUM BERLIN-CHARLOTTENBURG GMBH & CO. KG 234 141 3 4
AUDI VERTRIEBSBETREUUNGSGESELLSCHAFT MBH
AUDI ZENTRUM HAMBURG GMBH
AUDI RETAIL GMBH
QUATTRO GMBH
SUM GERMANY (AG nem konszolidalt adatokkal!)** 801000 1194270 1119173 673027 482013 473021 361000
AUDI HUNGARIA MOTOR KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG 8207 12 062 2595 0 0 0 0
SUM HUNGARY 8207 12 062 2595 0 0 0 0
VOLKSWAGEN GROUP ITALIA SOCIETA PER AZIONI
(OPPURE - IN FORMA ABBREVI 34 570 24 027 30 403 -10 363 -354 60 659
AUTOMOBILI LAMBORGHINI S.P.A. 34202 -38 850 2500 1 887 0 0
VOLKSWAGEN GROUP FIRENZE S.P.A. -42 87 70
MML S.P.A. -100 0 0 0 10 7
AUTOMOBILI LAMBORGHINI HOLDING S.P.A. 1151 854 664 813 28 862
LAMBORGHINI ARTIMARCA S.P.A. 2309 1 060 669 317 662 289
SUM ITALY -42 72 219 -12 839 34236 -7 346 29 180 60 955
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3/H. szamu melléklet

Adoézés utani eredmény (nyereség/veszteség) (Forrds: Amadeus, IM Cégtar)

ezer EUR
P/L after P/L after P/L after P/L after P/L after
P/L after P/L after tax th tax th tax th tax th tax th
tax th tax th EUR EUR EUR EUR EUR
Company name* EUR 2008 EUR 2007 2006 2005 2004 2003 2002
AUDI BRUSSELS 20 793 10 362 63 230 29 142 3614 12 371 16 295
SUM BELGIUM 20 793 10 362 63 230 29 142 3614 12 371 16 295
AUDI AG 1230000 1412000 856000 462000 405000 231000 210 000
AUDI ZENTRUM HANNOVER GMBH 532 68 -379 851 28
AUDI ZENTRUM BERLIN-CHARLOTTENBURG GMBH & CO. KG 2524 -545 -1 459 67
AUDI VERTRIEBSBETREUUNGSGESELLSCHAFT MBH
AUDI ZENTRUM HAMBURG GMBH
AUDI RETAIL GMBH
QUATTRO GMBH
SUM GERMANY (AG nem konszolidalt adatokkal!)** 1230000 1410008 855523 461621 404392 231095 210 000
AUDI HUNGARIA MOTOR KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG 520 360 556787 424938 365278 329109 314117 280764
SUM HUNGARY 520 360 556787 424938 365278 329109 314117 280 764
VOLKSWAGEN GROUP ITALIA SOCIETA PER AZIONI
(OPPURE - IN FORMA ABBREVI -43 178 28 056 38 529 66 053 6597 42 350
AUTOMOBILI LAMBORGHINI S.P.A. 36 068 76 254 31398 944  -58913 -40 965
VOLKSWAGEN GROUP FIRENZE S.P.A. -1 856 -5 837 -1 629
MML S.P.A. 527 439 153 33 42 -385
AUTOMOBILI LAMBORGHINI HOLDING S.P.A. 39907 80 235 10 087 49 544 35500
LAMBORGHINI ARTIMARCA S.P.A. 3751 1 667 1 081 442 1271 239
SUM ITALY -1 856 31238 185022 81248 117016 -15503 1239
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3/1. szamu melléklet

Input-adatok dsszesitése tagallamonként és CCCTB csoport szinten

Forras: Amadeus, IM Cégtar

fo/ezer EUR
2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
Number of employees 2116 3015 5134 5401 5691 5650 5783
BELGIUM Costs of employees th EUR 140 640 574 655 293 333 297 378 314 262 300 693 314 641
Operating Revenue / Turnover th EUR 1129 595 1013 647 2885116 2767318 2522338 2 037 865 2369411
Total assets th EUR 503 255 476 760 915 313 428 424 423 394 461 965 415933
Number of employees 47011 45725 45 682 43 529 43 162 45358 44 260
GERMANY Costs of employees th EUR 3 455 000 3210831 3266479 2990 429 2 885 545 2764919 2 617 000
Operating Revenue / Turnover th EUR 30 095 261 29272130 27240349 22556004 20840767 19 710911 18 888 000
Total assets th EUR 16 320 000 15264 710 13809620 10953 646 9752 361 9032 442 8 109 000
Number of employees 5939 5563 5166 5022 5074 4907 4 828
HUNGARY Costs of employees th EUR 168 407 152 582 123 175 115180 109 141 89 057 92 274
Operating Revenue / Turnover th EUR 5606 568 5900 943 5056 394 4271990 3976975 3 768 769 3 557 089
Total assets th EUR 4 828 298 4370 854 3 732 351 3301210 2976 679 2 629 164 2278616
Number of employees 177 1983 1697 1 545 1461 796 1127
ITALY Costs of employees th EUR 8 812 106 121 86 240 74 362 72 076 30 888 52 863
Operating Revenue / Turnover th EUR 154 968 5974907 5689 801 5327572 4 837 895 654 310 4673 615
Total assets th EUR 91 183 2 849915 2 664 582 2307314 2012617 1 905 980 1 156 280
Number of employees 55243 56 286 57 679 55497 55388 56 711 55998
CSOPORT Costs of employees th EUR 3772 859 4 044 189 3769 227 3477 349 3381024 3 185557 3076778
Operating Revenue / Turnover th EUR 36 986 392 42 161 627 40 871 660 34922884 32177975 26 171855 29488115
Total assets th EUR 21742736 22 962 239 21 121 866 16990594 15165051 14 029 551 11 959 829
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4. szamu melléklet

Adoézés eldtti eredmény, tarsasagi ado €s adozas utani eredmény adatok Osszesitése tagallamonként és CCCTB csoport szinten
Forras: Amadeus, IM Cégtar

Alapadatok: addzas eldtti eredmény, tarsasagi ado és adozas utani eredmény ezer EUR
2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002

Profit (loss) before tax th EUR 31415 16 207 82284 45577 8 000 19 231 28 360

BELGIUM Taxation th EUR 10 622 5846 19 054 16 435 4 386 6 860 12 065

P/L after tax th EUR 20 793 10 362 63 230 29 142 3614 12 371 16 295

Profit (loss) before tax th EUR 2 031 000 2 604277 1974 697 1 134 649 886 406 704 116 571 000

GERMANY Taxation th EUR 801 000 1194270 1119173 673 027 482 013 473 021 361 000

P/L after tax th EUR 1230 000 1410008 855523 461 621 404 392 231095 210 000

Profit (loss) before tax th EUR 528 567 568 849 427 533 365278 329 109 314 117 280 764

HUNGARY Taxation th EUR 8207 12 062 2 595 0 0 0 0

P/L after tax th EUR 520 360 556 787 424 938 365278 329 109 314 117 280 764

Profit (loss) before tax th EUR -1 898 103 458 172 182 115 484 109 669 13 675 62 194

ITALY Taxation th EUR -42 72 219 -12 839 34 236 -7 346 29 180 60 955

P/L after tax th EUR -1 856 31238 185 022 81248 117016 -15 503 1239

Profit (loss) before tax th EUR 2 590 982 3292791 2 656 696 1 660 988 1333184 1051139 942 318

CCCTB GROUP | Taxation th EUR 819 787 1284397 1127983 723 698 479 053 509 061 434 020

P/L after tax th EUR 1769 297 2 008 395 1528 713 937 289 854 131 542 080 508 298
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5. szamu melléklet

5/A. szamu melléklet

Az allokéacios kulcsokkal szamitott CCCTB adoalap, tagallami tarsasagi adéd és ad6zas utani eredmény — Magyarorszagon 16% ado

2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
CCCTB taxbase th EUR 78 574 203 806 169 954 105 285 88 618 71 925 68 290

BELGIUM | Taxrate %* 33,99% 33,99% 33,99% 33,99% 33,99% 33,99% 40,17%
CCCTB tax calculated th EUR 26 707 69 274 57767 35786 30 121 24 447 27432

P/L after tax th EUR 4708 53 067 24 517 9791 22 121 5216 928

CCCTB taxbase th EUR 2 141 098 2363 399 1935 655 1190018 952 342 793 159 680 994

GERMANy | Taxrate %* 29,51% 38,36% 38,34% 38,31% 38,29% 39,58% 38,36%
CCCTB tax calculated th EUR 631 838 906 600 742 130 455 896 364 652 313932 261229

P/L after tax th EUR 1399 162 1697677 1232 567 678 753 521754 390 184 309 771

CCCTB taxbase th EUR 362 041 404 878 295 740 194 140 156 923 126 271 107 470

HUNGARY | Taxrate %* 16,00% 16,00% 16,00% 16,00% 16,00% 18,00% 18,00%
CCCTB tax calculated th EUR 57927 64 781 47318 31062 25108 22729 19 345

P/L after tax th EUR 470 640 504 068 380215 334216 304 001 291 388 261 419

CCCTB taxbase th EUR 9269 320 708 255 346 171 546 135 301 59 784 85 564

ITALY Tax rate %* 31,40% 37,25% 37,25% 37,25% 37,25% 38,25% 40,25%
CCCTB tax calculated th EUR 2910 119 464 95117 63 901 50 400 22 868 34 440

P/L after tax th EUR -4 808 -16 006 77 065 51 583 59 269 9193 27 754

CCCTB taxbase th EUR 2590982,00 3292791,00 2 656 696,00 1 660 988,00 1333184,00 105113900 942 318,00

CCCTB GROUP | CCCTB tax calculated th EUR 719 382 1160 118 942 333 586 645 470 280 383 976 342 445
P/L after tax th EUR 1869 702 2132673 1714363 1074343 862 904 667 163 599 873
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5/B. szamu melléklet

Az allokacios kulcsokkal szamitott CCCTB adoéalap, tagallami tarsasagi add és addzas utani eredmény — Magyarorszagon 28/30/32% ado

2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
CCCTB taxbase th EUR 78 574 203 806 169 954 105 285 88 618 71 925 68 290
BELGIUM | Taxrate %* 33,99% 33,99% 33,99% 33,99% 33,99% 33,99% 40,17%
CCCTB tax calculated th EUR 26 707 69 274 57767 35786 30 121 24 447 27432
P/L after tax th EUR 4708 53 067 24 517 9791 22121 5216 928
CCCTB taxbase th EUR 2 141 098 2363 399 1935 655 1190018 952 342 793 159 680 994
GERMANY | Taxrate %* 29,51% 38,36% 38,34% 38,31% 38,29% 39,58% 38,36%
CCCTB tax calculated th EUR 631 838 906 600 742 130 455 896 364 652 313932 261229
P/L after tax th EUR 1399 162 1697 677 1232567 678 753 521754 390 184 309 771
CCCTB taxbase th EUR 362 041 404 878 295 740 194 140 156 923 126 271 107 470
HUNGARY | Taxrate %* 32,00% 32,00% 28,00% 28,00% 28,00% 28,00% 30,00%
CCCTB tax calculated th EUR 115 853 129 561 82 807 54359 43938 35356 32241
P/L after tax th EUR 412714 439 288 344 726 310919 285 171 278 761 248 523
CCCTB taxbase th EUR 9269 320 708 255 346 171 546 135 301 59 784 85 564
ITALY Tax rate %* 31,40% 37,25% 37,25% 37,25% 37,25% 38,25% 40,25%
CCCTB tax calculated th EUR 2910 119 464 95117 63 901 50 400 22 868 34 440
P/L after tax th EUR -4 808 -16 006 77 065 51583 59 269 9193 27 754
CCCTB taxbase th EUR 2590982,00 3292791,00 2656 696,00 1660988,00 1333184,00 1051139,00 942 318,00
CCCTB GROUP | CCCTB tax calculated th EUR 777 309 1224898 977 821 609 942 489 111 396 603 355342
P/L after tax th EUR 1811775 2 067 893 1678 875 1051 046 844 073 654 536 586 976
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6. szamu melléklet

6/A. szamu melléklet

Az CCCTB eredmények hasonlitdsa az alapadatokkal (%), Magyarorszagon 16% ad6

2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
Taxbase 250,12% 1257,52% 206,55% 231,00% 1107,73% 374,00% 240,80%
BELGIUM Tax calculated 251,44% 1184,97% 303,18% 217,74% 686,76% 356,37% 227,37%
P/L after tax 22,64% -512,13% 38,77% 33,60% -612,10% -42,17% 5,69%
Taxbase 105,42% 90,75% 98,02% 104,88% 107,44% 112,65% 119,26%
GERMANY Tax calculated 78,88% 75,91% 66,31% 67,74% 75,65% 66,37% 72,36%
P/L after tax 113,75% 120,40% 144,07% 147,04% 129,02% 168,84% 147,51%
Taxbase 68,49% 71,18% 69,17% 53,15% 47,68% 40,20% 38,28%
HUNGARY Tax calculated 705,82% 537,06% 1823,44% n/a n/a n/a n/a
P/L after tax 90,45% 90,53% 89,48% 91,50% 92,37% 92,76% 93,11%
Taxbase -488,33% 309,99% 148,30% 148,55% 123,37% 437,18% 137,58%
ITALY Tax calculated -6929,37% 165,42% -740,84% 186,65% -686,08% 78,37% 56,50%
P/L after tax 259,07% -51,24% 41,65% 63,49% 50,65% 59,30% 2240,06%
Taxbase 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%
CSOPORT (CCCTB) | Tax calculated 87,75% 90,32% 83,54% 81,06% 98,17% 75,43% 78,90%
P/L after tax 105,67% 106,19% 112,14% 114,62% 101,03% 123,07% 118,02%
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6/B. szamu melléklet

Az CCCTB eredmények hasonlitadsa az alapadatokkal (%) - Magyarorszagon 28/30/32% ado

2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
Taxbase 250,12% 1257,52% 206,55% 231,00% 1107,73% 374,00% 240,80%
BELGIUM Tax calculated 251,44% 1184,97% 303,18% 217,74% 686,76% 356,37% 227,37%
P/L after tax 22,64% -512,13% 38,77% 33,60% -612,10% -42,17% 5,69%
Taxbase 105,42% 90,75% 98,02% 104,88% 107,44% 112,65% 119,26%
GERMANY Tax calculated 78,88% 75,91% 66,31% 67,74% 75,65% 66,37% 72,36%
P/L after tax 113,75% 120,40% 144,07% 147,04% 129,02% 168,84% 147,51%
Taxbase 68,49% 71,18% 69,17% 53,15% 47,68% 40,20% 38,28%
HUNGARY Tax calculated 1411,64% 1074,13% 3191,03% n/a n/a n/a n/a
P/L after tax 79,31% 78,90% 81,12% 85,12% 86,65% 88,74% 88,52%
Taxbase -488,33% 309,99% 148,30% 148,55% 123,37% 437,18% 137,58%
ITALY Tax calculated -6929,37% 165,42% -740,84% 186,65% -686,08% 78,37% 56,50%
P/L after tax 259,07% -51,24% 41,65% 63,49% 50,65% 59,30% 2240,06%
CSOPORT Taxbase 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%
(CCCTB) Tax calculated 94,82% 95,37% 86,69% 84,28% 102,10% 77,91% 81,87%
P/L after tax 102,40% 102,96% 109,82% 112,14% 98,82% 120,75% 115,48%
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7. szamu melléklet
7/A. szamu melléklet

Adoéalap, ad6 és ad6zas utani eredmény szazalékos valtozasa CCCTB alkalmazéasa mellett, Magyarorszagon 16% ado

Adoéalap valtozasa CCCTB alkalmazasa mellett

Belgium 523,96%
Németorszag 105,49%
Magyarorszag 53,28%
Olaszorszag 116,66%
Tarsasagi adé valtozaisa CCCTB alkalmazasa mellett

Belgium 461,12%
Németorszag 71,89%
Magyarorszag 1180,25%
Olaszorszag -1124,19%
Adézas utani eredmény valtozasa CCCTB alkalmazasa mellett
Belgium -152,24%
Németorszag 138,66%
Magyarorszag 91,62%
Olaszorszag 111,54%
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7/B. szamu melléklet

Adodalap, ad6 és ad6zas utani eredmény szazalékos valtozasa CCCTB alkalmazéasa mellett, Magyarorszagon 28/30/32 % ado

Adoéalap valtozasa CCCTB alkalmazasa mellett

Belgium 523,96%
Németorszag 105,49%
Magyarorszag 53,28%
Olaszorszag 116,66%
Tarsasagi adé valtozasa CCCTB alkalmazasa mellett

Belgium 461,12%
Németorszag 71,89%
Magyarorszag 2132,58%
Olaszorszag -1124,19%
Adézas utani eredmény valtozasa CCCTB alkalmazasa mellett

Belgium -152,24%
Németorszag 138,66%
Magyarorszag 84,84%
Olaszorszag 108,91%
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