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BEVEZETES

Magyarorszagon — mas, volt szocialista orszaghogoriiéan — a rendszervaltast
kovetben nagy szamban valtak feleslegessé ipari és Katendletek az ipari termelés
visszaesése és a katonai rendszer atalakitasee ileszovjet megszallé csapatok kivonulasa
kovetkeztében. Ezen éplletek, terlletek barnékikez rozsdadvezetekké alakultak, és csak
csekély szamu ingatlan esetében mondhatd el, hdgurdést kéveben rovid idsn beldl
megtalaltak uj funkcidikat.

A volt ipari illetve katonai hasznalatu terileteirejotte, majd a barnamikké valt
terlletek Ujrahasznositasa folyamatos, igy nehéprakész adatbazist ddllitani a
terlletek6l, azok &llapotardl, tulajdoni viszonyairdl. A sjelvlaktanyak torténete azonban
némiképp eltér mas barnandezobjektumokétdl: a kivonulas 1990-1991 kozott ragént,
az objektumok révid iéh belll kerlltek at mas szervezetekhez, tarsaségolds szamuk

az6ta nem gyarapodatt
TEMAVALASZTAS

A dolgozatban a volt szovjet katonai objektumok teiileti és funkcionalis
atalakulasat vizsgaljuk hat kivalasztott megyeszékdlyen A rendszervaltozas utan a
szovjet katonai hasznalati objektumok kézéiajd tulajdonosai) jellegzetes problémakkal
szembesiltek  (szembeslilnek) a terlletek Ujrahagasas soran: kornyezeti
szennyezettséggel, az épuletek kritikus allapotaeaidezetlen tulajdoni viszonyokkal. Az
Ujrahasznositast megeben, sok esetben, épp ezért (volt) szikséges aetekitisztitasa,
illetve a kornyék, a kozvetlen kornyezet revitdiés®, vonzova tétele az Uj befektet
szamara. Mindez jeletg 0sszegek raforditasat kovetelte meg, amelynalyhiaem egyszer
gatolta az Ujrahasznositas nilabi megkezdését. Ez részben magyardzatot ad agg,rhiért
talalunk napjainkban, tébb mint 20 évvel a szogsapatok kivonulasa utan is oly sok
telepllésen Uresen all6 volt szovjet objektumoprdbléma azonban ennél joval 6sszetettebb,
a szovjet katonai terlletek Ujrahasznositasanakdékér nemcsak a varosi fejlesztési
politikaval, hanem - ahogy a kutatasi eredmények rasildgitanak — gazdasagi,
varosgazdalkodasi, urbanisztikai, foldrajzi teréfekel is 6sszefligg.

A témavalasztas UjsZermivel ez idaig a Magyarorszagon foly6 vizsgalasakipari és

a vasuti kozlekedés leépulését és ezen terlletekcifwvaltasat kutattak, de a katonai

! Ellentétben a Magyar Honvédség kiiiritett (barnamekatonai) ingatlanjaival, amelyek napjainkbanagy
szamban keletkeznek.



terlletek6l még nem sziletett ilyen iranyu elemzés. Ennelekdztében e témaban jelenleg
kevés informéacié all rendelkezésre: a szovjet katonbjektumok szambavétele is
tjdonsagnak szamit, hiszen a forrasok é&d@ritélik meg szamukat, elhelyezkedésiket, a
Honvédelmi Minisztérium pedig csak korlatozottancédt rendelkezésre az ingatlanokkal
kapcsolatos informacidkat. A kutatasok sordn szaiibink azzal, hogy a katonai teriletek
feltdratlansdguk okan gyakran kimaradnak a nyidaott barnameik korékbl, a barnameis
fejlesztési dokumentumokbal, jéllehet, ezek elhekgelésik alapjan kiterjedtek és értékesek,
hasznosithatésaguk alapjan fontos szerepet todketre a varosok féjtiésében. A
vizsgélatok alapjaul szolgald, az objektumokatedspiiléseket szamba \ekimutatas {. sz.
mellékle} a szovijet terlletekt mindeddig nem publikdlt, a szérAltal 6sszegijtott adatok
alapjan készult. A kutatasok szukségessegét alarmahogy jelenleg nem rendelkeziink
elegend informacioval a rehabilitalt szovjet katonai olj@kok varosi hasznéalatba toréen
visszakerllésér, az 0] funkciokrol, a varos szerkezetébe tditBailleszkedésukit sem.

A dolgozat — terjedelmi korlataigfkutatasi céljai, a kutatdsokhoz sziikséges (jorészt
sajat) forrasok és hozzaférbenformaciok sikdssége folytan — kizardlag a volt szovjet
katonai (és a katonasaghoz tartozok altal haszoéjgktumok vizsgalatara fokuszal, hat
kivalasztott megyeszékhelyen. Munkank soran megdisé ugyan az orszag 0sszes
felhagyott magyar, illetve a vizsgalt megyeszékaklynagyar objektumainak szambavételét
és rovid bemutatasat is, azonban a HM minderineformacioé kiadasat megtagadta. Ezért az
orszagosan tébb mint ezer ingatlanra t&meagyar katonai objektumok tertletére vonatkozo
kutatasok elvégzése jelenleg nem lehetséges. Ugglnem szerepelt a kutatasi céljaink
kozt a volt szocialista, kelet-eurépai orszagokvgztokatonai objektumainak vizsgalata: az
ezekkel kapcsolatos informaciok felkutatdsa — hiéson a magyarorszagi szovjet
objektumokhoz — igen nehézkes a titkos és csaklya legéltarakban (vagy Moszkvaban)
talalhatd, eredeti nyelv forrasok miatt. A dolgozat 1.3.3.3. pontjaban doson réviden
ismertetjuk tobb sikeres eurdpai barnafizezkoztilk kelet-eurdpai és katonai) terllet
rehabilitaciojat, néhany lehetséges és szamunkmaeigfontolandé megoldast a teruletek
helyzetének rendezésére.

A megyeszékhelyek szerepeltetését a kutatasokbemlakolja egyrészt, hogy ezekben
a nagyvarosokban jeldist szovjet katonai bazisok voltak és tdbbnyire rémimek hosszu
tavu fejlesztési koncepcidval, integrélt varostegiesi stratégiaval, barnandezpolitikaval —
amely kutatasi, elemzeési szempont a dolgozatbaen Bzl a régio- és megyeszekhelyek
napjainkban a legdinamikusabban ddji teleplilések Magyarorszagon, igy minden, a

varosokra jellemé térfolyamat lezajlott a terlletikoén. A varosi teték beépitése iranti
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igény 1o, igy j0 esetben megfetelvarospolitika és tamogatasok mellett, illetvetets
véllalkozdsok segitségével ezen terlletek &atalaknkk gyorsan és sikeresen kellene
lezajlaniuk. A kutatasok azonban ravilagitanak ,artsogy szamos mas - nem
szamszdisithet — tényed is szerepet jatszik a tertletek megujulasabanl|yaazeatalakulast
hatraltathatja. A hat varos kozil négy nem csakyeasrgkhely, hanem egyben négy, térben
és gazdasagi fejlettségben egymastol kuloébégiokdzpont is (Debrecen, @y Szeged,
Székesfehérvar), amely indokolja a vizsgalatban saérepeltetésiket. Szolnok bekerilését a
kutatasba dként az indokolta, hogy Debrecenhez hasonléan EAHéldon talalhato,
azonban nem regiondlis k6zpont, igy terilete isbtis kevesebb kdzigazgatasi funkcioval is
rendelkezik. Kérdés, hogy a két varos kozti kil@gos- ha van — visszavezeihet a
varoshierarchidban elfoglalt kulonkibhelylkre, a gazdasagi erejiukre. Kecskemét az utdbb
evekben a legdinamikusabban d€jptt a hat varos kozul, és a szovjet katonai objakk
tekintetében is ,sajatos a helyzete (nagyszamupnkidz kiterjedés és hasznositasu
objektummal rendelkezik).

A dolgozatban a barnamiekialakulasat, keletkezését &wsrban katonai szempontbdl
vizsgaljuk, ezért csak roviden térink ki a hazargsitas, kozlekedésfejlesztés, az ipari
termelés visszaesésének és kdzlekedési infrastauld@pitésének torténetére, kérdéseire. A
szovjet megszallas torténeti-politikai hatterét idéw ismertetjiuk, a kutatasi témaval
osszefugg tények bemutatasaval, nem foglalkozom a kuléébdgaolitikai targyu
elemzésekkel, vélemény-utkdzések bemutatasavalid®ovtérink ki a dolgozatban a
hadiipari termelés alakulasanak bemutatdsara ajeizomegszallas alatt, tekintve, hogy a
hazankban allomasoz6 szovjet alakulatok hadifetdesiiket a Szovjetuniobol szerezték be
(bévebben lasd a 1.3.1.3.2.3. fejezetben.) Mébkfeldolgozat targyat elsorban a szovjet
katonai objektumok kiépitése, orszagon és varosaiilib fekvése, Kilritése és
Ujrahasznositasa, tehat a targyhoz kapcsolodo isdddai problémanak ismertetése és
elemzése képezi. (A dolgozat kiterjed a terlletelgimjuldsanak vizsgalatara, a rehabilitacios
megoldasok feldolgozasara, a fenntarthaté varestdjfs kérdéseinek és a funkciovaltasnak
az elemzésere).

A dolgozat témaja kulénbéztudomanyteriletekre terjed ki: a regionalis tudoyéa
geografia, a varostorténet, varosfejlesztés- ésddalieadas (varosi térfelhasznalas,
ingatlangazdéalkodas), és a kornyezet-gazdasagtaletiekdzott kivan kapcsolatot teremteni
oly moédon, hogy a kutatasok eredményei adj@lemdi, varosfejleszii szamara is

hasznosithatdéak legyenek.
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KUTATASI CELOK

Empirikus kutatasaink alapjan vizsgalatokat végaztditalanosan, a megyeszékhelyek
ingatlanjaira vonatkozoan, majd a varosokat hasmhlk ©6ssze tobb szempontbdl is. A
kutatasok soran valaszt kerestink arra, hogy mekkiertleten helyezkednek el a
megyeszékhelyeken volt szovjet katonai objektunmmokkkora részik kerllt hasznositasra,
illetve hasznositatlan a Kkilrités 6ta, milyen upKcidkat kaptak az ingatlanok, milyen
forradsokbdl valdsult meg a hasznositas, milyen y&zati karok keletkeztek, megtortént-e a
kornyek fizikai rehabilitacidja is, tortént-e karmesités, és mindezek dsszefliggnek-e a
varosok barnamés politikajaval, a kbzosségi tAmogatasokkal, a s@gkdakdnépességével,
gazdasagi erejével. Megvizsgaltuk, hogy mi befadtas a rehabilitaciés folyamatokat,
milyen dsszefliggések allnak fent a rehabilitacérg/édk kozt, milyen folyamatok indultak
el a hasznositast koven a tertleten, melyek a legsikeresebb hasznosipasiok, melyek a
sikertelenség okai az eddig nem rehabilitalt teeliden. A napjainkig rehabilitélt tertletek
0sszehasonlitdsdval megallapitasokat tettiink aratkozoan, hogy a sikeres &talakulést
mely tényedk befolyasoltak a leginkabb, amellyel reményeinérse hozzajarulhatunk ezen
terlletek miebbbi, hosszu tavu és sikeres Ujrahasznositasahd@ét Betanulmany részben
alapkutatasnak, részben alkalmazott kutatdsnakttedh, és segiti kovetkeztetéseivel a

terllet- és telepulésfejlesztést (a gyakorlatidetmalast.)
MODSZERTAN

Tekintve, hogy a munka tobb tudomanyterilettel &pdsolatban all, a kilénbdz
fejezetekben a |Il. vilaghabort utani torténelemgiaealis tudomany, kdzgazdasagtan,
kornyezet-gazdasagtan, fenntarthatéosag, varosfges és varosrehabilitacio irodalmat
dolgoztuk fel. A cél a funkciévaltas és varosrehiuié folyamatanak bemutatasa volt a
szovjet objektumok példajan, amelyhez tébb éve€92D11-ig tartd feltard6 munka (az
onkormanyzatok épitéstigyi osztalyanak valamint rmaghabilitacioban érintett tarsasagok,
maganszemélyek személyes és irasos megkereseédenregyes vizsgalt objektum helyszini
bejarasa) volt sziikséges.

A felhasznalt irodalom egy részét a Hadtorténehtgzet levéltaraban és konyvtaraban,
az MTA FKI konyvtaraban, a PTE KTK kdnyvtardbanyégy hazai és kilfoldi szakmai

folyGiratokbdl, az interneten keresztil, és az MRKK Budapesti osztalyan szereztik be.

A felhasznalt irodalmat az alabbiak szerint csagsitottuk:
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1. Az ipari atalakulassal és a magyar gazdasagi fayekkal foglalkozé hazai és

kulféldi irodalom

A kozlekedeés, ésokent a vasuti kozlekedés targykorébe tartozo hagakulfoldi

irodalom

Barnameis Ujrahasznositassal foglalkozo6 hazai és kilfotdidalom

Barnameds Ujrahasznositassal foglalkozé eurdpai uniés pragk

A fenntarthatésaggal és kornyezet-gazdalkodasgaiskéatos irodalom

Véarosfejbdéssel, -fejlesztéssel és rehabilitacioval kaptsslehazai és kilfoldi

irodalom

A szovjet megszallassal és a kivonulassal kapasolhazai irodalom (konyvek és

cikkek)

8. A Magyar Koztarsasdg Kormanyanak fejlesztési tepeigramjai

9. A szovjetek itt-tartozkodasat megalapozé torvényglkgszabalyok, valamint a
rendszervaltast kowetn az objektumok targyaban sziletett jogszabalgtdntések

10. A Kbdzponti Statisztikai Hivatal terlleti statisztikadatai. (www.ksh.hu)

no

o0hs®w

~

A primer kutatasi eredményel alabbi médszerek alkalmazasaval szilettek meg:

1) A 3-4. fejezetekben elemzett szovjet katonaekiojmokat csoportos mintavétellel
valasztottuk ki. (A csoportos mintavétel azt jelehbgy a kivalasztott megyeszékhelyekhez
tartoz6 minden végleges mintavételi egység (vollvigt katonai objektum) megfigyelését
elvégeztik.)

Az elgidleges mintavételi egysegvolt szovjet objektummal rendeléemegyeszékhely
volt (13 db). Ezekdl (a korabbiakban ismertetett indokok alapjan) ha&dasztottunk ki. A 6
kivalasztott megyeszékhelyen az 0sszes objektutmmaza0 darab. Bar az alapsokasagi
elemszam nem tul nagy (96 objektum), a mintavégdny a kutatdsokban hasznaltakhoz
képest jelertisnek mondhato (57%). Mindehhez jarul még az is,yhegizsgalt sokasag
alapjellem3it tekintve viszonylag homogénnek tekintheigy a részletes vizsgélatok soran
tett megallapitasok és kovetkezetések a teljesAgrsmnatkozasdban altalanos énidrek

mondhatoak.

2) A relevans szakirodalom feldolgozasat kéeet empirikus kutatasokat végeztink a
megyeszekhelyeken haromféle k&xd alapjan. Az 6nkormanyzatoknal minden esetben
megkerestik abEpitészt, illetve annak kdzvetlen munkatarsat, vagynennyiben a varosban
mukodik ilyen — az MTA Regiondlis Kutatasok Kozpontigbb kérdivvel, ezek valaszait a
varosokrol szol6 elemzésben dolgoztuk fel. A% édsrdbiven altalanos, az 6sszes objektumra
vonatkozo kérdéseket, a masodikon és harmadikoegges — mar hasznositott, illetve
hasznositatlan — ingatlanokkal kapcsolatos kéragdelgalmaztunk meg3(, 4. és 5. szamu
mellékletek A kérdbivek feldolgozasaval, kiértékelésével a magyar raspdkhelyeken

megvalosulo laktanya-rehabilitacioval kapcsolathatiunk kbvetkeztetéseket levonni.
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2) Egyes objektumokat — a sziikséges informaciokyidaan —terepi bejarassal mértik
fel, azonositottuk be, majd helyeztiink el a varo8iokészitett térképeinken. Az objektumok
kornyekén felmértik a terllethasznéalat valtozasaitak jellegzetességeit, amelyet szintén
térképen abrazoltunk.

3) A kutatasok eredményeképpen sikerllt olyan namgtid kimutatast késziteni (1. sz.
melléklet a szovjet hadsereg altal atadott katagektumok koréfl), amely idaig nem
publikalt adatokat dolgozott 6ssze, és amely atapfészor sikerilt az érintett tertletek (volt
szovjet objektumok) teljes nagysagat megbecsulnamicban. A telepilések elhelyezkedése
alapjan térképet készitettiink, amely az 0sszesetirimagyar telepllést tartalmazza, igy az
orszagon bellli tertleti elhelyezked@srvalamint a megyénkéntiidiségtl is képet
kaphattunk. Az objektumokat nagysag, elhelyezkedégibbi hasznositas, szennyezettség
alapjan tipizalni tudtuk, és kimutattuk, hogy azyesg tipusok hasznositasa kozott jedent
kilbnbségek adodtak.

4) 2011 végén, az orszagban minden érintett 6nkoyradot levélben kérdeztiik meg a
tertletiikon talalhato, volt szovjet objektumok akailasaval kapcsolatban, amely egy Uj,
idaig sehol nem végzett reprezentativ felméréshezetett, melynek soran az altalunk
azonositott hazai objektumok 55%-r6l kaptunk infacdt. Ennek eredményeit a 2.5.
fejezetben publikéljuk.

5) Szolnok és Kecskemét esetében a varos bariéamennatkozéan Uj és naprakész —
helyszini bejarassal egybekotott — kutatasokat ztéig&, amelyek eredményét a 3.1. és 3.5.
fejezetekben kozoljuk. (A tobbi varos esetében aPAMRKK (Gyéri 2006) barnames
kutatasaira thmaszkodtunk.)

6) A varosok elemzését kovein 6sszehasonlitd statisztikai vizsgalatokat véméza
begyijtott és feldolgozott informéacidk alapjan mind a letemzett varosra vonatkozéan. Az
eredmények feldolgozasaval valaszt kaptunk arrgy hailyen trendek hataroztdk meg a
varosi szovjet katonai barnandsz terlletek atalakulasat 199%)-tnapjainkig é€s milyen
hatassal voltak az objektumok kdzvetlen kdrnyezétjlédésére, atalakulasara.

AZ ERTEKEZES SZERKEZETE, HIPOTEZISEK

A dolgozathoz nagy szamban csatolunk szemléltetéBal Osszefoglalo, értékel
tablazatokat, térképeket, fotdkat, abrakat: ezekeir jelenbsen novelik a dolgozat
terjedelmét, a konnyebb attekintbetg eérdekében adédzovegbe helyezve (és nem

mellékletként) mutatjuk be.
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A dolgozat elss fejezetébena véarosfejlesztés és a varosrehabilitdcio &ltalano
kérdéseivel foglalkozunk, roviden kitérve a szastal urbanizécio jellegzetességeire. A
fejezet masodik részében a barnafseproblematikat dolgozzuk fel, bemutatjuk, hogy a
barnameé&k hasznositdsa minderd ftipus esetében problematikus ma Magyarorszagon.
Napjainkban a varosfejlesztési szakemberek a patt hasznositasu barnaniszeriletekkel
rendelkeznek a legtbbb informécioval, igy az elmaiitizedekben irt tanulméanyok,
felmérések is ezekre iranyultak tobbségében. Kefedisasznalhato, teriletfejlesztéssel
kapcsolatos irodalom allt rendelkezésre a kozlekiegekatonai barnam@aél, igy ez utdbbi
terllet kutatdsa igen korulményesnek bizonyult. dibl fejezetben ismertetjik réviden a
Magyar Honvédség (MH) altal felhagyott katonai ébjenok kérdéskorét is, de csak roviden
térink ki a szovjet objektumokra, mivel azok résetargyalasara a 2. fejezetben kertl sor.
A harom Kkilénb6& barnameé-tipusnak és az azokhoz kapcsolodd problémaknak a
bemutatasét a terlletek rehabilitacios |ébégeinek felvazolasa koveti.

A masodik fejezetbera szovjetek teruletfoglalasdnak, az objektumokpikési
kordlményeinek, indokainak, torténetének rovid yszeti bemutatasara torekszink. Ebben a
fejezetben ismertetjik az elszamolassal kapcsolasszassagokat, a keletkezett karokat, az
azonositott objektumok korét (szamat, kiterjedesétpjd ismertetjik az objektumok
hasznositasaval kapcsolatban készitett kutatasimémyeinket, amely alapjan az 0sszes
terlletre, a hazai kiterjedésre vonatkozéan aduedy Inecsult adatokat.

A harmadik fejezetbelhertl sor a megyeszékhelyek varosfejlesztési ipéjinak, a
barnameés és szovjet objektumainak feltérképezésére, acfoméltas jellegzetességeinek
bedllt valtozasoknak az elemzésére. A fejezetb&ivaasztott megyeszékhelyeket azonos
modszerrel, tobb Iényeges szempont elemzésévelnlftpgo 6ssze. Az objektumokat
tipizaltuk, amelynek eredményét a 2.3.4. fejezetisemertetjik. A folyamatok elemzése, az
empirikus kutatasok végzése kdzben fogalmaztuk amegjabbi kutatasi hipotéziseket:

H1l: A volt szovjet katonai objektumok eftértipusai sajatosan befolyasoljak
hasznosithatésagukat is.
A fejezetet nagyszamu értékedlemz tdblazattal, fotéval és sajat szerkestté&sképpel
illusztraljuk.

A negyedik fejezetbemmegyeszékhelyek szovjet katonai objektumainakeigsonlitd
elemzését végezzik el a statisztikai adatok alapagvizsgalva a rehabilitacids trendeket,
folyamatokat, az Ujrahasznositas jellegzetességeitintegralt szemlélet érvényesilését a

rehabilitaciok soran. Ehhez kapcsolddik masodilotépisink:
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H2: Egy-egy terllet rehabilitacidja ritkabban toni& integralt szemléletben.

A fentieken tllmefien tanulmanyozzuk a hatraltaté és sedényedket, a varosok
kozti rehabilitacios kulonbségek és hasonldésagaktoR kdztudatban az él, hogy sikeres és
gyors megujulas ott kdvetkezik be, ahol a maginéeruhazasokhoz palyazhatéak eurdpai
uniés, 6nkormanyzati és allami forrasok, ahol aosagazdasagi ereje meghatarozo, ahol a
beruhdzas gazdasagi haszonnal kecsegtet. Ezzekiggsze a 3-5. hipotézisek:

H3: A terlletek hasznositdsa édsrban kodzvetlen gazdasagi hasznl, masodsorban
kézhasznu.

H4: A szovjet katonai objektumok rehabilitacidjtkébban torténik tisztdn magaresl,
piaci alapon, tébbnyire allami, 6nkormanyzati vagyopai unids forrasok, tdamogatasok
szlikségesek a funkciévaltashoz.

H5: A megyeszékhely gazdasagi fejlettsége, vagyimzalasagi célra hasznosithato
terlletek iranti igény &ll ellsorban a véarosok kozti hasznositasbeli kulonbségek
hatterében.

A kutatasok megkezdésesttl feltételeztiik, hogy a szovjet katonai objektun{dR-45
éves fennallasuk alatt) hozzgjarultak a kozvetledrnkezetik funkciovéltozasdhoz,
befolyasoltdk a varosi terjeszkedés iranyait, aetelyhipotézis formajaban is

megfogalmaztunk:

H6: A szovjet katonai objektumok hatdssal voltakvkten kornyezetik féflésére,
modositottak a tertiletek hasznalatat az érintatbsi@szekben.

A hipotézisek igazolasara, a tézisek azonositéasaraolso fejezetben keril sor.
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1.A VAROSI TEREK ES A BARNAMEZ OK REHABILITACIOJA

A fenntarthaté varosfejlesztéslveit, célkitizéseit azért sziukséges e dolgozatban
targyalni, mert tamogatjdk a korabban beépitetetvid barnamdis teriiletek Gjbali
felnasznalasét, funkciovaltasat, és ezzel telgevalhat a z6ldmés beruhdzasok szamanak
csokkentése, és a varosok éfivee, kompaktabba tétele, a terjeszkedés vissztiszari
Lényeges, hogy a varosi barnadleznagy szazalékat hazankban volt katonai (magyar és
szovjet) objektumok teszik ki, igy ezen terllet@daliasznositdsa megfelelnek a fenntarthat6
terllethasznalat kritériumainak, nem utolsésorbedigphozzajarulnak az érintett varosrészek
rehabilitaciojahoz. A fenntarthatd varosfejlesztéslvei alapveien a takarékos
terllethasznalatot, a zoldntez beépitések cstkkentésees minden ehhez kapcsolodd —
tarsadalmi, ©koldgiai, energetikai, épitészeti stbpektust magukban foglalnak, amelyek
figyelembe vételével végssoron a barnamég (kdztik katonai) tertletek Gjrahasznositasa
gyorsulhatna fel.

A fenntarthatosag elvei 1997-ben jelentek meg apsudokumentumokban, hazank
pedig 2007 ota rendelkezik erre vonatkozé strat@iddolgozatunk szempontjabdl kiemelt
fontossagu a természeti6trrasok koziul a talajok, terdfdldek, mivelés alol kivont
terlletek felhasznalasa, illetve a zoOld- és barzémderiletek beépitésének, a varosok
terjeszkedésének kérdéskore. Ezekre a problémaeaalamok megfelél fenntarthatosagi
politikaval és a fenntarthato tertlethasznalatiakie figyelembevételével oldhatjak meg.

A fenntarthatdosag eszmerendszerével parhuzamodanngarthaté varosfejlesztéaz
EU varosokkal kapcsolatos politikaiban kordn memjel és azota is tobb jelést
dokumentum, kdz6sségi kezdemeényezes, program sttidetargyban. Hazank néhany éves
késéssel fogadta be és alkalmazta ezeket az ehaekeérosfejlesztéssel kapcsolatos
kézikonyvekben, programokban, amellyel megteremtatt alapot a rendelkezésre allo unios
forrasok igénybevételére.

A dolgozat keretei nem teszik lebe€, hogy itt targyaljuk a fenntarthatésag fogalmat,
eszmerendszerének kialakulasat, ennek uniés beieghdtovabbfejlesztését, annak megjelenését ai haza
szakpolitikakban. Ugyancsak nem teszi lékéta sikds keret afenntarthatd varosfejlesztészabdlyozasi

héatterének, programjainak, uniés dokumentumainaleitetését.
A fejezet el§ részében a varosok altal kivaltott problémakkal, (rmagyar)
varosfejlesztés  kezdeményezéseivel, forrdsaival, tarsadalmilag fenntarthat6

varosfejlesztéssel foglalkozunk. A masodik részhewarosrehabilitacio fogalmat, tipusait
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targyaljuk (kilonésen Magyarorszag vonatkozasab@viden megemlitjuk adf fejlesztési
irAnyokat, az integralt szemlélefiejlesztések céljait, valamint a rendelkezésr@ falirasokat.

A fejezet harmadik része a barnait®problematikat dolgozza fel. Ahhoz, hogy a volt
szovjet katonai ingatlanok problémajat jobban misgér szikséges bevezetni a barnaikez
fogalmat, megvizsgalni kialakulasukat Europabanhégankban, jellendiket kiterjedés,
szennyezettség, hasznosithatésag szempontjabol.19¥0-es évekl ipari atalakulasi
folyamatok indultak el az Eurdpai Kozosségek orai#n, a termelés visszaesett, magas
inflaciét és munkanélkiliséget generalva. Nagyszamiabban prosperald, fejlett iparvidék
depresszios tertletté valt. A folyamatok soran aarews telephelyek alakultak ki, amelyek
tobbsége varosokban talalhaté. A problémékat shiyatsdk mind Nyugat-, mind Kelet-
Eurépdban a katonai rendszer atalakitdsa soran reseghi majd dompingszéen az
ingatlanpiacra zuduld — sokszor sulyosan szennyez@tgatlanok, valamint a kdzlekedés
szamara feleslegessé valt kozuti 8ed vasuti tertletek is. A barnaterileteknek negati
kihatdsuk van a koérnyezetikre, a kozosségekre, @stékony hasznositasuk is nehéz.
Rehabilitalasuk a beépitési lebmtgeket bvitheti, javithatja a varosi élet néiségét, a varosi
versenyképesseéget, csokkentheti a varosok zsigattsa

Az EU nem rendelkezik pontos kimutatasokkal az sinliarnameis tertletek
nagysagara vonatkozéan — tébbnyire az egységesdégia hianya miatt. Az Eurépai Unid
statisztikai intézménye, az Eurostat sem jelentetetg ezzel kapcsolatban semmilyen
0sszesitést, annak ellenére, hogy a probléma ls€zel@z utdbbi évtizedekben tébb — az
egész unio, illetve a legtobb tagallam szamaraneter tAmogatasi programot hivtak életre.
Jollehet, pontos adatokkal nem rendelkezinEABERNETfelmérése szerint (CABERNET
2004) hozzaveétegesen 1 millid hektarnyi barnandszterilet talalhatdo 11 uniés orszagban
(Svédorszag, Lengyelorszag, Anglia, Skécia, Némsety, Cseh Koztarsasag, Ausztria,
Franciaorszag, Romania, Belgium és Hollandia tudottlméréshez adatokat szolgaltatni).
Tobb orszag esetében tortént becslés arra vonakphdgy szadm szerint hany barnaisez
telephellyel rendelkeznek. Eszerint az EU 15 ordhag legalabb 930 ezer telephely talalhat6
(Svédorszag, Finnorszag, Lengyelorszag, Anglia, cBkoirorszag, Németorszag, Cseh
Koztarsasag, Ausztria, Olaszorszag, Franciaors3gagnyolorszag, Portugalia, Belgium és
Hollandia tertletén.)

E fejezetben térink ki a katonai barnatiezkialakulasara, a magyar katonai
objektumok szamara, kiterjedésére, de — bar logigade kivankozik — csak ériflegesen
targyaljuk a szovjet katonai objektumok kérdéskorErzen objektumok kiépitését, a

megszallas, kivonulas torténetét, az elszadmolé&zassagait, az objektumok szambavételét,
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tipusait, elhelyezkedését — tekintve, hogy a dagtamaja szempontjabdél nagy jekeséggel
bir — 6nall6 fejezetben targyaljuk.

A fejezetben a hazai és eurdpai unids sierniveit, barname#s Gjrahasznositassal
foglalkoz6 unios programok és kezdeményezeések pjaitidnasznaltuk fel. Magyarorszagon
ilyenek az MTA RKK és a VATI Kht. kutatdi altal kéett tanulmanyok, valamint mas,
terlletfejlesztési targyd szakfolydiratokban megpel targyhoz kapcsolédd cikkek, a
kormanyzat és a régiok altal készitett dokumenturédekaz unidos tamogatasokhoz (pl.
CABERNET,CONVERNETY kapcsolddo irodalom. A kutatasok soran az Egydsihlysag,
Németorszag és Franciaorszag barnd@mek, illetve PDL-einek (korabban fejlesztés ala
vont terileteinek) hasznositasardl sz6l6 dokumeaiiuim megvizsgaltuk. A rendelkezésre
allo irodalom nagy része empirikus kutatasok eretyeié tartalmazza, varospolitikahoz, egy-
egy varos konkrét rehabilitaciéjahoz kapcsolodgalkcigen kevés elméleti, szintetizaldwat

talalunk.

1.1. Varosfejlesztés az Eurdpai Unidban és hazankbaa fenntarthatésag
elveinek megjelenése

1.1.1. Avarosok terjeszkedése és az ezaltal kivatltproblémak

El6szor is felveddik a kérdés: létezik-e fenntarthatd varos? Egyesask vélemeénye
szerint egy telepllés jellegénél fogva nem lehetnagmban fenntarthatd, hiszen a
fenntarthatésag akkor valdosulna meg, hahalladék-befogadd és &forras-termed vidék,
illetve a hulladék-termél és ebforras-fogyaszto varos kilénhdanyagaramai egyensulyba
kertlnének (Homonnai 2010, 108. 0.). Tény, hogy ennek métpidasa a nagyobb varosok
esetében vagyalom lenne, még akkor is, ha e meljié&zeneglehésen varosellenes, és
inkabb koérnyezeti szempontbdl értelmehdtiszen a varosban is folyikdorras-termelés,
és van hulladék-befogadas is. A varos 6nmagaban leket zart rendszer, mivel része a
kornyez termeb-, lako- és szolgaltatd haldzatoknak, azok kdzporj fenntarthatésagnak
egy varos esetében a kornyezetbarat technologidkznbkatat, az anyag- és
energiatakarékossagot, a takarékos terilethasahkédlk jelentenie etssorban.

Az urbanizéacid, vagyis a varosok szamanak és asvakpességnek a novekedése a
vildg tarsadalmaiban (eléerdoben) lejatszédd folyamat (Enyedi 1988). Kozvetlagativ
hatdsa a varosszam-novekedésnek és a varosiadaddsgg az a beépités, terlletfoglalas
révén az dhelyek pusztulasaval, feldarabol6dasaval jar. Aniéeeti problémakkal terhelt
varosi korilmények a médosabb réteget arra kékztetigy a varosokat évéaarosperemi
tertletekre aramoljanak, igy a varosok teruletigérohamosan A foldterlletek beépitése,

kivonasa jellemé&en fokozottabb, mint ahogy azt a népesség ndvekedwtokolna, és

19



kilénbsen igaz ez a nagyvarosokat korbéviertvarosok esetében. Mikozben a gazdasag
egyre ebteljesebben koncentralodik a nagyvarosokbarikehefektetések, infrastrukturalis
beruhdzasok, a kereskedelem és a szolgaltatasaknépesség egy része a centrumoktol
tavolabb e§ tertletek felé aramlik. Ezt a folyamatot az anggélvii szakirodalomurban
sprawknak nevezi (Kasanko — Uhel 2006). Az urban spraagdyyis a varos kidsrészeinek, a
varoskornyéknek a beépitése, benépesitése - egszle szerint — a vidék
urbanizaciéjahoz jarul hozza. A folyamat visszaft@irsinak eszktze ésorban az lehet, ha a
fejlesztéseket a varosok bélgszeire 6sszpontositjak, a magasabb dsibls beépitéseket
preferaljak (Szirmai 2011).

Eurdpa a vilag egyik leginkabb varosiasodott karige. 2006-ban az EU terlletének
tébb mint egynegyedét érintette a varosi tertletha@st, 2020-ban pedigdéeelathatolag az
EU lakossaganak 80%-a €l majd varosokban (Europsaironment Agency 2006). 2009-
ben ez az arAny még csak 70%-0s volt (European @siam 2009). Az unié metropoliszai
€s nagyobb varosai a gazdasagi ndvekedés motarjmgtdobb munkaét koncentraljak,
kulcsfontossaguak az innovaciok fejlesztésébentédasalapl gazdasag megteremtésében is.
Ezen talmefien szereplk jeleds a regionalis versenyképesseég és foglalkoztatédégieben
is. A varosokban emellett szamos olyan pozitivjtidasaggal talalkozhatunk, amelyek a
modern, sikeres, tudasalapl gazdasagok tAmaseativitas, innovacié, vallalkozoi szellem,
kultura.

Az 1950-es évek éit az eurdpai varosok joval kompaktabbak, kisebfilegiek és
siribben lakottak voltak, azonban napjainkra egész faued jellemd lett a varosok
nagymeértéll tertletfoglalasa, terjeszkedése. A gyors terjadz&ehatasara — ami nem
feltétlentl jelenti a lakossag nagyaranyd novekétiésnkabb az aranytalanul nagy
terUletfoglalasukat — hatalmas valtozasok tanietiék az eurdpai unios tertlethasznalatban:
a varosi terjeszkedés karos hatasokkal jar mindamsekban, mind a vidéki (ruralis)
terlleteken. A legsulyosabb kovetkezményeket a litddimiatt megnovekedett energia-
felhasznalds és terllethasznalat okozza (mindezélyezteti a természeti és rurdlis
kornyezetet, néveli az Uveghazhatasu gazok kibasafta levely és zajszennyezettséget).
Ha csak a varosi népesség aranya névekedne, avitéekasznalat visszaszorithatd lenne a
barnameék felhasznalaséaval, illetve a hatékonyabb terUtthalattal, vagyis pl. a
tobbszintes épitkezéssel.

A megndvekedett mobilitas — ingazas — annyibamjeleszélyt a fenntarthatésagra, hogy egyrészt a
varosban dolgozdk egy része a kikoltozéssel a vimnyed természeti terileteket (vagyis a névényzettel

fedett terliletek nagysagat), masrészt a kozlekediastruktira kiépitésével a peremkeriletek géras kozti
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zOldterlletek nagysagat csokkenti. A hgazdasag olyan terilethasznalat, amelynek nentlégité kedvedek

a hatasai (pl. a helytelen gazdélkodas a fold dképességének romldsdhoz, szikesedéshez, eréziéhethet.)
Masfebl azonban a mégazdasagi termelés, a teriilet bevetése, belltatdgmyekkel jellemien nem jarul
hozza a globalis széndioxid-kibocsatas noévelésébé#iz, ellensilyozza azok hatasait. Ezen tlltean a

megnivelt terllet gatolja a felmelegedést azaltal is,gyhonem niikddik varosi lbszigetként, igy a
fenntarthatdsag szempontjabdl mindenképpygsebb a teriiletek ilyen célu felhasznalasa.

Az ESPON 2006-0s jelentése szerint 1990 és 2000dgisz Eurdpara jellefzolt a varosi terlletek
novekedése, de leginkdbb a nyugati orszagokra.effcllz idszakban a 2004 utan csatlakozott orszagokndl a
novekedés 1% alatti maradt.) Az ipar, kereskedefmmkodzlekedés &altal hasznalatba vont U] teriiletek i
jelentbsen novekedtek, kulénésen a regiondlis csomoépofgokszor $varosok) kdzvetlen kérnyezetében
(Wilke ed. 2009).

A varosi terjeszkedésnek szamos természeti koringeggakorolt negativ hatasa van:
az Okoszisztémak funkcidinak veszélyeztetése, almiézertermelés, az udulési funkcidk
korlatozasa stb. Még azokon a terlleteken is, ahmds kozvetlen kapcsolat a varosokkal,
veszélybe kerilhetnek a természeti kdrnyezet Okaildgnkcidi a kdzlekedési, és egyéb
infrastrukturalis beruhazasok tkoszisztémakat feibdatasainak kdszénken. Azonnali és
visszafordithatatlan hatas a migazdasagi és természeti teriletek cstkkenése,dék és
legebk feldarabol6édasa, marpedig Eurépaban a varosolekaidése az elmult években
jorészt a korabbi mégazdasagi tertleteken kdvetkezett be.

A biodiverzitas megrzése szempontjabdl tehat az egyik legnagyobb &shiaz
elohelyek eredeti allapotban hagyasa. Aéhélyek pusztitdsat az akadalyozhatja meg, ha
védett terlleteket jeldlnek ki és tartanak fennelkEzédelmét olyan gazdalkodasi gyakorlat
kialakitasaval is biztositani kell, amely tekinééttan az adott terllet érzékeny voltara. Ezért
kulondsen nagy hangsulyt kell fektetni arra, hogyaesadalmi-gazdasagi tertlethasznalati
igények mar a hasznalatban devlletve leromlott teriiletekre koncentralodjandela et al.
2005Y.

2 A deklaralt elvek és célok ellenére hazankbanlmzile évtizedben még mindig tllsulyban voltak adriezs
beruhazasok, mivel a befekikta barnameais rehabilitaciét tobbnyire nem tudtak, nem kivarfiaknszirozni
(ezek koltségei joval magasabbak a zoldfseeruhdzasokénal). Ennek kovetkeztében jedermtennyiséi,

elsisorban szanto twelési agban &) természet kdzeli teriilet keril belteruletbe.
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1. sz. 4bra
A varosi terjeszkedés altal kivont meégazdasagi és a természeti teriiletek nagysaga néh&yopai
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(Forras: Kasanko et al. (2003), in: Kasanko — Wsl. 2006, 36. dAgricultural land mezgazdasagi teriilet,
Natural areastermészetes &helyek.)

A diagramon lathat6, hogy 2006-ra atlagosan 10Ganeyi kornyesd természeti és
mezgazdasagi terllet valt a nagyvarosok terjeszkea&séidozatava. Amennyiben a
mezgazdasagi terlletek kivonasa a piaci viszonyok traatermelés korlatozasa, vagy a
fejlett medgazdasagi technoldgidk bevezetése (és ezaltalzinthb termelési eljarasok,
nagyobb hozamok elérése) okan kovetkezik be, ankisanem jelent feltétlentil problémat.
Akkor azonban, ha a kivonas oka, hogy a teruletkégitésével, beépitéséevel a tulajdonos
magasabb hasznot ér el, mint a terllévetesével, és ez a folyamat nagy terileteket éiint,
korabbiakban felsorolt negativ kérnyezeti hatasokekkezhetnek be, és a varos szikseges
nagysagu zold kérnyezetének a kiterjedése is |&estiet.

A sikeres varos ismérveit Enyedi Gyorgy (1997) &blbiakban jelli meg: képes a
gazdasagi szerkezet valtoztatdsara, a szolgalmktosaban magas a magas hozzaadott
ertéket termel Agazatok aranya, a tudasalapu termelés jelleméa a2 innovacios képessege,
dontéshozatali kozpont, & és gyarapoddé a kozéposztalya, értékes kornyensigt
(kulturdlis, természeti és épitészeti szempontlol)kezeli konfliktusait, jeleritsek kil$
kapcsolatai, novekszik terlletén a vallalkozasok l&gdk szama, a jovedelem és a
foglalkoztatas szintje. Ebben a felsorolasban antBethatésagi szempontok még nem
jelennek meg. Az Eurdpai Tanacs meghatarozasansazonban a sikeres varosok vonzzak a
szakképzett munka&r novelik a régid teljesitményét és hozzajarulreakfenntarthato
novekedéshez és kornyezethez is (Commission ofEilm®pean Communities 2006), e

megkozelités szerint tehat a sikeres varosban eapgydas és ndvekedés nem jelenti az
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eréforrasok mértéktelen kiaknazasat, pazarlasat, némaj kbrnyezetre nézve végzetes,
visszafordithatatlan hatasokkal, és a sikeress$ggtatimai tartésak.

A fenntarthatd fold- (és terllet) hasznalakkor valhat realitassa, ha takarékosan
banunk a folddel, vagyis az érintetlen természétngezetet vedjuk, tertletének nagysagat
leheth'ség szerint konzervaljuk; fejlesztési célokra a nbaredket hasznaljuk fel
rehabilitacidval, Uj terlleteket nem vonunk be bexg) célokra és tobbszintes épileteket
emellink a terlletek minél jobb kihasznalasa éerdekéb

A fenntarthat6 fefldés szoros kapcsolatban van a népesség mobilitas@yézasaval,

a foldhasznalattal és ezzel 06sszefliggésben a tfejidgztéssel is. Az @éforrasok
felhasznalasa akkor fenntarthatd, ha azok megk@pességét nem haladja meg a hasznalat
Uteme. EbBI kovetkeden a fenntarthatatlan édorras-hasznalat alapwebka a mértéktelen
felhasznalasban kereséndGyulai 2007). A megnodvekedett mobilitds oka, hogy
munkavallalok, otthonok, gyarak, irodak, gazdasagiasagok és Uzletek egymastél nagyobb
tavolsagban helyezkednek el. A novékwobilitas jelents mellékhatdsokkal jar, mint pl.
Uveghazhatasu gazok kibocsatasanak novekedésgil&@gezajszennyezagj, foldek nivelés
aldli kivonasaés kozlekedési dugok, ami mind hatassal van amigéségre. Amennyiben az
embereket denntarthaté mobilitagegyében arra 8sztonzik, hogy a munkahelyiikhéz kozel
valasszanak lakohelyet, és elkerlljék a varosildte telitdését, az csokkentheti a
mobilitasi igényeket és Uj tertletekinelés aloli kivonasat.

Amikor fenntarthatd teleptilésfejlesztéisbeszélink, a legfontosabb programok kozt
megjelenik aertlethasznalakérdése is (Lang 2007). A természeti kdrnyezepivége akkor
fenntarthatd, amikor egy létesitmény természeabat@pitése étt a dontés soran figyelembe
vesszik a természeti kornyezet veszteségét, valaanfejlesztéstli adoddé hasznot is. A
fejlesztésnek akkor van értelme, ha az abbdl szarngmzdasagi haszon nagyobb, mint
fejlesztés rafordithsainak és a természeti kormyezentetlenil hagyasabol szarmazo
haszonnak az 6sszege (Kerekes 2007). Megoldattdiépna marad tehat tovabbra is, hogy
hogyan lehet a kdrnyezeti (fenntarthatosagi) célgkagramokat 6sszekapcsolni a gazdasagi
célokkal.

Magyarorszagra az elmult évtizedekben kevésbé pdlémz5 a fenntarthatésag
elveinek gyakorlatba Ultetése a terllethasznélatdanso Bar a talajok mifsége
talajtermékenység szempontjabol jonak mondhatGezgazdasdg nemzetgazdasagi sulya az

elmult 10-15 évben jelebsen csokkentsként a rendszervaltas okozta piacvesztés majd az

¥ Lasd még: Lang Istvan: A fenntarthato 6elis alapismeretei, in: Kérodi (2007)
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eurdpai unids csatlakozds hatasara. Ennek kovetkemn hogy a fivelés alol kivont
terlletek nagysaga folyamatosan novekszik, amelywpk része lakas-, és mas gazdasagi
célok kielégitését célozza. Magyarorszagoniavates alol kivont teriletek aranya jelenleg
mintegy 17% (Buday-Santha 2006). Hazank az egystakquto teritertlet tekintetében
Eurépa egyik legjobb mutatdival rendelkenrszagai kozé tartozik. Ezzel parhuzamosan
évrol évre jelends foldterlleteket vonnak ki épitési célokra (évVi@0 ha), amely 6kologiai
€s gazdasagi veszteségeket is jelent egyszermenhis kivonas és beépités az adott tertlet
Okologiai értékét, valamint az agrargazdasag te¥sngdotencialjat is lecsokkenti. Gondot
okoz az is, hogy a kivonas a legjobb téképesséq talajokbdl torténik, vagyis a sik, lég
fekvédi, megfeled talajvizzel ellatott terlletekih A kivonds nem csak leértékeléshez
vezethet: a korabbi mégazdasagi teruletek lako-, illetve gazdasagi fubtkkaphatnak, és fel

is értékebdhetnek ennek hatasara. A kivont teriletek azonbandsszes foldterilet
csokkenéséhez vezetnek, amely adjogeneraciok megélhetését, élelmiszertermelését
gatolhatjak a jogben.

1.1.2. A varosfejlesztés megjelenitése a magyarlésiztési és terlleti politikaban

2005-ben fogadtédk el az 0j Orszagos TeruletfegsszKoncepciot. Célja, hogy az
Orszagos Fejlesztéspolitikai Koncepciéval (2005)szbangban kijeldljle az orszag
terlletfejlesztési politikajanak célkizéseit, elveit és prioritas-rendszerét. A kdzéptavu
orszagos teruletfejlesztési célok kdzt megjelenikirgkciovesztett teriletek revitalizalasa, a
valsagterek rehabilitacidja, a zoldteriletek védetn lehdiség szerinti ndvelése.

Unids csatlakozasunkat kodveh a varosfejlesztés (és ezen belil a fenntarthgités
elvek gyakorlatba Ultetésének igénye) megjelentéa dves programozasi periddusokra

készitett hazai fejlesztési dokumentumokban is.

Az EurOpai Bizottsag a tagéallamoktdl a 2007-2013ad6 idiszak tervezésénél elvarta, hogy a varosi
dimenzié a nemzeti stratégiai referenciakeretbamsalyt kapjon, kiemelve a varosok szerepénékitrsét,
valamint ahol sziikséges, a gazdasagi szerkezedyatderomlott teriiletek kezelését, a szocialildszkedés
segitését. Fontos volt a koherens és szinergidiié épegralt varosfejlesztési koncepciok kidolgozésdelyi
szerepbk (hatésdgok, dnkorméanyzat) bevonasa a progranm&sbe| a tapasztalatcseréséiése és a varosok
kozotti halozatépités.

Az UMFT (Nemzeti Fejlesztési Terv 2) a 2007-201%tkddészakra készitett atfogo
korméanyzati fejlesztési program volt, hazank nemgieatégiai referenciakerete. A program
2013-ig 270 milliard forintot biztositott varosrdhlitacios fejlesztésekre, amelyek
kozéppontjaban denntarthatd fejlesztési akcioklltak. A Lipcsei Chartaban (2007)

szorgalmazott integralt varosfejlesztési politikes ez alapjan integralt véarosfejlesztési
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stratégia készitésének szerepe, jétge az UMFT-ben fokozott jeléstget kapott. Az
infrastrukturalis beruhazasi tervek kozott jetenbarna- és zo6ldméz beruhazasokis
szerepeltek. A ROP-on belll az integralt szoci&#sosrehabilitaciora és funkciéwité
varosrehabilitaciora lehetett igénybe venni forkasp a Kornyezet és Energia Operativ
program épulletenergetikai fejlesztései, a fenraadthb életmddot seditfejlesztések, a
Klimabarat Otthon Program lakossagi épiletenergetiforszetisité programja élhébb
varosok kiépitéseét tamogattak.

2011 januarjaban az Gj kormany felulvizsgalta az FIMcéljait, és valtoztatott a
tamogatando terileteken. Az UMFT helyébe a 10 &a@d Uj Széchenyi TervUSZT)
lépett, hét & programmal. Az (] programok szinte mindegyike anaz olyan fejlesztést,
amellyel kdzvetlenll vagy kdzvetve a varosok issfiek, de a varosfejlesztési célok, illetve
a varosrehabilitacié kifejezetten csak a tudomampvacio programponton belil a kreativ
gazdasag kiépitésénél, az otthonteremtésnél (lakpkpet javitasa), illetve a varosi
kozlekedés fejlesztésénél jelenik meg.

1.1.3. A tarsadalmilag fenntarthat6 varosfejlesztés

A nagyobb varosok — jollehet, serkentik a gazdaségekedést és a jévedelem jetent
része terlletiikon koncentraldédik — gyakran sulyasblgmak hordozéi: olyan telepulések,
amelyeket a tarsadalmi kirekesztés, térbeli ékatrikulondlés, lakashiany, bizonytalansag,
kabitdszerezés, kornyezetszennyezéspett, elhagyott ipari teriletek, tulzott forgalom,
munkanélkiliség, a versenyképesség hianya, szeggnyslemogréfiai valtozdsok
jellemeznek. A leromlott varosi tertletek fejlesagrehabilitacioja igen fontos Iépés a helyi
gazdasagi potencial kiaknazasaban is.

A fejlett eurOpai orszagokban, a belvarosokban #sk gperemén megmutatkozo
valsagjeleket, a tarsadalmi polariziciot, a vasasigenység és kirekesztés megnyilvanulsait
a tarsadalmi fenntarthatésag koncepcidjaval kezatikl990-es évek 6ta (Kovacs—Szirmai
2006). Ennek egyik hathatds eszkdze az volt, hdgyr@bban a kizarélag az épitett kbrnyezet
feltjitasara koncentrald rehabilitaciot &btették a tarsadalmi és gazdasagi koérnyezet
megujitasanak aspektusaval is.

Szocialis véarosrehabilitacigqvagyis az olyan rehabilitacio, amikor a korabtsak a
fizikai feltjitasra koncentralé szemlélet helyett t@&sadalmi és a gazdasagi kornyezet
megujulasat is szem &t tartjak) el$ként Budapesten indult 2005-ben, harom
lakénegyedben. llyen modellkisérlet zajlik jelenleg kbbanyai Bihari uti telepen, a

jézsefvarosi Magdolna negyedben és a ferencvamdgsymbujban”, amelyhez mind az
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onkorményzatok, mind a¥aros hozzéatette a forrdsait (Egedy 2005). A Magglolegyed
projektjénél a hangsulyt a lakossag bevonasarayisvagy részvételi tipusu rehabilitaciéra
helyezik, ahol a lakossag maga hoz létre és tatt K6zOsségi tereket. Emellett szocialis

programokat is inditottak, pliilnomegebzési, oktatasi, képzeési kurzusokat.

Szocidlis varosrehabilithci@éljaira harom célterllet vonatkozasaban 2@0Palyazhattak a magyar
régiok a Nemzeti Fejlesztési Ugynokségen (NFU) said. A célteriiletek: az ipari technologiaval kidsz
lakételepek, a nagyobb kiterjedésarosi szovetbe agyazott, hagyomanyos épitéegyes dsszetételeromlott
varosrészek és a ciganyok altal lakott telepek Nit) altal a megyei jogi varosok szamara készueRQ07-
2013 kozotti programozasiddzakra vonatkozo6 varosrehabilitacios témaju fekhfedtételei értelmében minden
megyei jogu varosnak szikséges volt legalabb egpcidlis céli varosrehabilitacios projektjavaslatot
benydjtania. 20116t az USZT tamogatja a varosrész-rehabilitacio ajpmmon belil a szocidlis

varosrehabilitaciot, amely azéeb évektl eltérben nagyobb hangsulyt kap.

Az elmult idszakban a tarsadalmilag fenntarthaté varasiég lehaiségeibl,
eredményeiil leginkdbb Budapest viszonylataban késziltek taanlyok (Kovacs—Szirmai
2006, Tomay 2006, Egedy 2005, 2009), de ez a kexd@®u mintaprojekt is alig fejédott
még be, illetve jelenleg is megvalosulas alatt @l a tarsadalmi kdrnyezetre gyakorolt
hatdsukat egyéte korai lenne elemezni. A tobbi magyar régidbbamelgek sikeresen
palyaztak, a projektek kivitelezése még folyamatizem

1.2. A varosrehabilitaciorol
1.2.1. A varosrehabilitacio fogalma, tipusai

Az OTM (Onkormanyzati és Teriletfejlesztési Miné&am) definicidja szerint g,
rehabilitacio elavult, de értéket képvigelelepilésrész, tomb olyan felljitasa, melynekrsora
az uthaldézat és az épiletallomany erre érdemeseghein megtartasaval, korszsitésével,
az alkalmatlan épuletek, épuletrészek elbontaséeabtleg azok U] épuletekkel todén
pétlasaval torténik az érintett terilet értékénekk@nak megfelél szinvonalra emelése
(Vitalpro et al. 2007, 6. 0.) VarosrehabilithcionéHelujitdsnak) nevezzika, leromlott
allapotu varosrészek lakohazainak és lakasainak,zog$égi intézményeinek eés
infrastruktarajanak feldjitasat, amelynek soranekedink arra, hogy a varosrész jellegzetes
szerkezetét, beépitési mddjat és épulletallomanyémékes részét megtartsulEgedy 2005,
9. 0.) A varosrehabilitacio egyikéffeladata a spontan fégéskhl adodo kedveitlen
folyamatok modositasa, korrigalasa (Sooki-Toth 2005

Amennyiben a varosrehabilitdciot tagabban érteliiezirle sorolhatjuk egy varosrész egy ingatlanjanak
— pl. barnamess teriletének — Urpontszef rehabilitaciojat is. Ha a teriletet 6vekdrnyék (varosnegyed)

megujitdsa az ingatlan-rehabilitacidval egyltky nem térténik meg, nem beszélhetliink egy telfgesrész

megujulasardl, és a lakok hianya miatt, szociadfisosrehabilitaciorél sem. Azonban, az ingatlan megsa
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javithatja a koérnyék iméazsat, amely hozzajarullmitoa, hogy spontan vagy iranyitott médon elinduloteljes
varosrész rehabilitdcidja. Az ilyen folyamatokatiaci igény, a kereslet indithatja be. A varosnégmbilitacio
akkor lehet igazan hatékony és sikeres, ha nemt&pamédon, hanem tervezetten, egy komplex program
részeként jelenik meg az Integralt VarosfejlesztéSiratégiaban (IVS) és mas varosfejlesztési
dokumentumokban.

Egedy szerint (2005, 2009) a varosfelujitas tipazaalapjan kiulénboztetlietk meg,
hogy mennyire jelelds mértéki a beavatkozas, amellyel a varosrész Uj arculaiot EKszerint
egymastol elhatarolhatd fogalom a renovalas, rekokaod, revitalizacio, fejlesztés és
feldjitas.

1. sz. tblazat
A varosrehabilitacio fejlédési szakaszai Eurdpaban

Id 6szak Fejlbdési szakasz Stratégia, fajdési irany

1950-es évek Rekonstrukcio Régi varosrészek rekdasbja, szuburbanizacio

1960-as évek Revitalizacio Szuburbanizacid, vakiseegyedek felépitése, korai
rehabilitacios kisérletek

1970-es évek Feldjitas In situ feldjitasok, lakonegyed szihtervek, periféria
fejlédése

1980-as évek Fejlesztés Nagy fejlesztési tenadsz)oshajo” projektek

1990-es évek Regeneracio Atfogo varospolitikayékarlat, integralt probléma-
kezelés

(Forras: Egedy 2005., 11. 0.)

A varosregeneracié tehat a rehabilitdcibnak komgtaxnaja, amely soran mind a
fizikai, mind a gazdaségi és szociélis kornyezegime.

Szocialis (tarsadalmi) kérnyezatatt egy adott terlileten az egyénnel egyiiitlakok, és az egyittélés
viszonyainak Osszességét értjiik (Farkas P. 200drsafialmi kdrnyezetiinket élet- és munkakérilméhkyein
jovedelemszintiink, iskolazottsagunk és azok a Isimisk hatarozzak meg, amelyekbe tartozunk. Mindezek
fontos befolyast gyakorolnak egészségi allapotuniMegy a kilonbség ugyanis a szegények és a gazdano
egyetemet és a nyolc osztalyt végzettek, a fizlisad szellemi munkasok varhaté élettartama és reggoesi
ratai kozott.

Amikor a tarsadalmi koérnyezet megujitasarofejlesztésdil beszélink, akkor a
munkanélkiliség csokkentése, az egészsegugyi hgbrzigasa, a indzés visszaszoritasa,
oktatasi-nevelési intézmények létesitése, a kisgdls és lecsuszott rétegek
beilleszkedésének ddegitése a céGazdasagi regeneraciéoran a fejlesztések a varosrész
versenyképességeéet noévelik, 0j beruhazasokat, Ukcfdkat kisérelnek meg a tertletre
vonzani, amelyek munkahelyek teremtéséhez jarudkatinzza. Mindehhez a varos biztositja

a megfeled human — és kozlekedési, szolgaltatasi infrastraktu

* Health EU. The Public Health Portal of the EurapedJnion. (http://ec.europa.eu/health-
eu/my_environment/social_environment/index_en.htm)
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1.2.2. Szocialista urbanizacio és varosrehabilitaziMagyarorszagon
1.2.2.1. A szocialista urbanizacio

A magyar varosok urbanisztikai szerkezetiket dsgatldo éplleteteiket nagyrészt az
1900-as évek végén bekovetkevarosiasodasnak koszonhetik. A varosodas utem6.a 2
szdzadban elmaradt a 19. szazaditdl, és a sztmiakmdszerben jécskdn elmaradt az
iparosodas uUtemdtis: a keésleltetett varosfélés tobbek kozt az infrastruktirara forditott
beruhazasok elégtelen aranyabol adodott, amelybektkezménye az lett, hogy az orszag
»alulurbanizaltta” valt, vagyis a gazdasagi fegégeéhez képest alacsony maradt a varoslakok
aranya (Konrad — Szelényi 1971).

Tény azonban, hogy a Il. vilaghaborut ket hazakban a varosok szama és a varosi
népesség valamelyest felzark6zott Nyugat-EurOpahzyvarosfejbdés elmaradottsagat
azonban 1990-ig nem sikerllt behoznunk: jélenmaradt a falusi népesség aranya, a
munkahelyekhez képest kevés lakohely létesilt ase&ban. 1945 utdn hazénkban a
lakossag 60%-a falun élt, a varoslakok fele pedigldpesten. Az 1990-es évek derekara a
varosi statuszu telepilések szama is megharomsmotiz(a varossa nyilvanitasnak a
kozponti fejlesztési forrasok megszerzésében ésgyém bellli elosztasi mechanizmusban is
don® szerepe volt, igy az 1980-as években a partvekésggek tucatjainak adomanyozott
varosi oklevelet.) Nagy Budapest 1950-es |Iétrelrouésn 10 éven belll 200 ezévél ntt a
fovaros és 50 ezeével a kérnyed agglomeracié népessege. dvdirosi fejbdést valamelyest
ellensulyozta a regionalis kdzpontok és megyesigdkefejlesztése, amely az 1960-as
években indult meg (Germuska 2004).

A haboru utani Ujjaépitésnél a szocialista rendszejellemz varosépitési,
varosrendezési elvek érvényesiiltek az 1950-es @vaktdidéen (vagyis a teruleti iranyitas,

a tervezés és a fejlesztés kodzpontilag tortént)neknrésze volt, hogy a legnagyobb
varosokban megfint a magan-bérlakasok rendszere, igy a varosfgjeselveszitette
Lermészetes” piaci szeréjil. A varosok akkor és ugy tudtak f&ni, ahogy a kdzponti
hatalom azt élirta. Az 1960-as években a lakasépités valt a f{glesztésben
meghatarozova, és 15 lakaseépitési program 0ssdesahio Uj lakds megépitésétidte ki
célul (Kovéacs Z. 2005).

Az 1945-1989 kozti ilszakban az urbanizaciéra jellefnzhogy az iparositas és a
varosodas szoros kapcsolatban élltak egymassalzo&iadista rendszerben az alapvet
katona- és gazdasagpolitikai célizések hataroztak meg az iparositas, iparfejleszkgmit.

Germuska (2004) szerint egymastél elkilontihest ipari varos az Uj varosés aszocialista
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varosfogalma. A szocialista varos tartalmaz bizonyosfiondlis és strukturalis elemeket is,
de elkilonitésében legnagyobb sullyal az eloszisiszerekben elfoglalt pozicidja esik
latba. A szocialista varosok négy jellefje Germuska alapjan: a) kiemelt telepllések, a
redisztriblcios rendszer kedvezményezettei volthk, Iétesitésiik etglleges célja az
urbanizalatlan térségek ipari fejlesztése volt, &gyelepllés jellegét is az ipar felfuttatasa
hatédrozta meg, majd k&b hanyatldsukat is ez okozta, c) az iparban fegiahtottak
tulsulyban voltak a varosokban, a szolgaltatd swbkin dolgozok aranya alacsony volt, d)
nem csak a nagyuzemeket, hanem a hozzajuk csaillakopst is egységes tervek szerint
épitették fel, tobbségiknek azonban maig nincs ehagén kiépitett centrumagtere.

A szocializmus &ltal hazankban létrehozott (jj (ipedirosok idegenek voltak a magyar
telepllés-halozattol, fejlesztésiik a hazai gazdasagparpolitika torvényszéségei alapjan
tortént és a tarsadalomalakité megfontolasok ekiygzerepet jatszottak létrehozasukban. A
varosok létrejottenek eqgyik foka az iparilag elmaradott Magyarorszag felzarkbgaandéka
volt, hazank és a tdbbi szocialista orszag kaptaoda épié Onellatdé gazdasagok
megteremtése révén. A termelés, a beruhazasokodtetéese munkaér, a munkae¥
lakbhelyeket kovetelt: az Uj varosok kijeldléséliehat nem csak a nyersanyaghadlyek,
hanem a meigazdasagi régiokban megéégzabad munkaéikapacitas is szerepet jatszott
(Szirmai 1988). Az 0 szocialista varosok altalalesgy vagy kisszamu vallalat munkéer
szikségletét biztositottak, 6sen monofunkcionalis gazdasagu telepllések voltakx (
2009b).

Az 1980-as évekig a szocialista orszagokban nerk @gahanem a kordbban épult
varosok iparositasara is sor kerultésleretettel telepitettek a varosmagba ipartelepeket
peremvarosokban pedig a tdmegkozlekedési utvonalaktén sokemeletes lakételepeket
haztak fel. Ennekd oka volt, hogy a szocializmusban nenik@éd6tt az ingatlanpiac, igy a
belvarosi telkek nem voltak a varosperemieknél kégébbek. Nkods ingatlanpiaci
helyzetben a belvarosbdl a nagy helyigényiszonylag kisebb hozzaadott értéket tetimel
agazatok az ingatlanpiaci differencialédas kovetdeen szorulnak ki a kiltertletekre.

A varosfejlesztés sokszor a korabbi, torténelmopsérsz lerombolasaval és helyén (j
lakotelepek, vagy gyartelepek, illetve azokhoz kapadd infrastruktira felépitésével jart.
Budapesten példaul a Jozsef Attila lakotelepetdmdjudat és Pesterzsébetet épitették at az
0j lakasok kialakitasa céljabol (Kovacs Z. 200566ttt a gyarvaros elérhitégének

® A legjelentsebbek koziil: Sztalinvaros, Salgotarjan, Didsgikazincbarcika, Varpalota, Ajka, Tatabanya,
Dorog, Leninvaros, Szazhalombatta, Ozd (Kaposi 2GHmuska 2004, Szirmai 1988).
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javitaséra eépitett Gj6fit miatt semmistlt meg a belvéros torténeti beépiték egy része
(Egedy 2007).

Ami a szovjet katonasagot illeti, szamukra objeldikmkialakitasa soran a varosképi szempontok
masodlagosak voltak: nem egyszer a megléviemléki épileteket foglaltak el, és ha aitkés volt, a teriiletek
kdzvetlen kornyékén Ujabb épitményeket hulztak f&l. varosi szovjet objektumok jeleit része a

belvarosokban, térténelmi varosnegyedekben kapdgeh

A szocialista térségben a slumosodas (szlomosbdgakran abbdl adodott, hogy a
telekpiac hianya nem 6sztonotzte a tulajdonosokaékbay felhasznalasra. A nagyvarosokban
az iparosodas lUteme gyakran nagyobb iramban tortént a varosodase, az Uj munkahelyek
szama gyorsabbar6th, mint a lakasoké. A siettetett ipari fegjés emellett az infrastruktura-
fejlesztések rovaséara tortént. A varosokban allaersforrasokbdl viszonylag kevés lakas
épult fel, amely arra kényszeritette a munkavallaqy részét, hogy — sajat lakds hijan —
korabbi lakéhelyulkfl ingazzanak. (Konrad — Szelényi 1971).
1.2.2.2. A rendszervaltozas utani varosrehabilitaci

Lényeges atalakulas a rehabilitacibban a rendsiter2stdl figyelhed meg, amikor a
kozponti tervezést jeletd decentralizacié valtott fel. Ennek meghatarozkudwentumaiaz
onkormanyzatokrél sz6lé 1990 évi LXV. torvé@syaz 1998-ban elfogadott OTK.6Bbi a
telepllésfejlesztést és —rendezést 6nkormanyztisk@rbe utalta teljes egészében. (Barath—
Szépvolgyi 2006).

A magyar fejlesztéseket jeléisen meghatarozta a 2004-2006 kodzisiwhkra elkészilt
I. NFT, amely a varosfejlesztési programokamar otvozte a varosrehabilitacios
celkitizésekke(ezeket akkoriban a ROP tamogatta). A célok kdzgjelent a barnamés
terlletek, felhagyott ipari terlletek, volt katontdriletek karmentesitése, 0j funkcidk
megjelenésének tamogatasa a fejlesztések soran.

Az UMFT keretében hazank a 2007-2013-ig tartésichkban 270 milliard forintnyi
uniés tamogatast hivhatott le varosrehabilithciéfe$ztésekre. A palyazatoknal mar
megjelent elvaraskéent a hosszu tavuol@dp, a 7-8 évet atokelintegralt varosfejlesztési
stratégiak elkészitése. Fontos szempont volt, laaggkcidtervek lehéséget adjanak a helyi
kis- és kozép-vallalkozasoknak arra, hogy bekapch@ssanak a tervek megvaldsitasaba. A
varosrehabilitacios célkirvések az UMFT regiondlis fejlesztési operativ paogainak

akciotervei kozt jelentek meg, régionkénti bontdash@ program 2010-ben véget ért). A

® A ,slum” (ejtsd: szIém, slum) sz6 az angolbdl smarik, jelentése: lepusztulds, elnyomorodas, gedds
lecsiszas. Az ENSZ meghatarozasa szeristzldma varos azon terilete, amelyet a komfortfokozaikiié
lak&sok, a rossz kdzbiztonsag és a nyomor egyttfeemeznek.
(http://unterm.un.org/dgaacs/unterm.nsf/WebViewBFB316F20E002852569FD0003BA8C?0OpenDocument)
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2011-ben életbe 1&USZT-ben a varosrehabilitaci6 mar csak a lakoekepakoteriiletek,
leromlott (gettdsodod) varosrészek rehabilitacioj&ag hangsulyt.

2007-ben az OTM varosrehabiliticios kézikonyvet enedtett meg a
»varosrehabilitacios iranyvonalak és keretetigzitése céljabal.

2009-ben készitette el az NFGM \&arosfejlesztési kézikonyyetmely a 2007-ben
kiadott Varosrehabilitacio 2007-2013-baa. kiadvany maodositott valtozata. A kézikdnyv a
varosrehabilitacionak harom fajtajat kulonboztetegn a funkciojvitst (ide tartoznak a
barnameés beruhazasok is), kisléptéki (pontszeit) varosrehabilitacios projekteket, és a
szocidlisrehabilitaciot. A dokumentum hangsulyozza az irékgrarosfejlesztés fontossagat,
vagyis azt, hogy célszer teriileti alapon 6sszehangolni a kulonboészakpolitikai
megkozelitéseket (gazdasagfejlesztés, kornyezggsiees, kozlekedésfejlesztés stb.), a
partnerek céljait és elvarasait 6sszefogni és @iz Ugy, hogy az dnkormanyzat maradjon
meghatarozo0 a varosfejlesztésben. Ez a szandébiagyemegegyezik az EU 2007-2013-ig

tartd idbszakara vonatkozo rendeleteiben megfogalmaztitiasbkkal, elvarasokkal.

A volt szovjet (és magyar), hasznalaton kivili ketioobjektumok gyakran foglalnak el egy-egy kisebb
tertletet a varoskodzpontba, vagy egy-egy varoseesmekdidve. Ezek megujulasa — az unids projekiekt
elvart minimalis rehabilitdlando terlletnagysag ttniaproblémas. Az Uj kézikdnyvben azonban megjeérna
kisléptéki (pontszeif) projektek, amelyek leh&téget teremtenek az ilyen tipusu teriiletek megajigais. Ezen
projektek akkor nyernek Iétjogosultsagot, ha azéiatarosokban valésitjdk meg (ahol a fejlesztésszesitett
volumene nem indokolja az akciéterilet-alapi megktist), illetve plyan varosrészekben, ahol a varos
fejlesztési stratégiaja nem iranyod @tlentisebb varosrehabilitacios tevékenységet, de egyrelyy probléma
megoldasa érdekében fejlesztésre van szlkEgey o.)

Mint minden terlleten, dinanszirozagerén is valtozasokat hozott a rendszervaltas.
1989 ebtt varosrehabilitacidé allami péndbvalosulhatott meg, tébbnyire az ingatlankézel
véllalatok (amelyek allami vallalatkéntimddtek) jovoltabdl. Ezek a véllalatok 1990 utan
jorészt 100% oOnkormanyzati tulajdona kft-kké, vadpkké (zrt-kké) alakultak, feladataik
kozo6tt napjainkig megtalaljuk az ingatlanok felagiét a varos kdzigazgatasi tertiletén, azok
karbantartasat és Uzemeltetését. Jelenleg az dnkaatok a lakas- és ingatlangazdalkodasbdl befolyd

Osszegekkel tudjak a felljitasokat tamogatni, efiimemek a maganbefekitetforrasal, valamint az egyéb
palyazatokon keresztlll megszerérfoptasok.

A korabbi ingatlankezélvallalatok — méas szocialista véllalatokhoz hasanlé nem piaci elvek alapjan
mitkddtek, nem voltak profitorientaltak és veszteseggssetén is tAmogatta azokat az allam (Bartaa2082
rendszervaltast kovén Budapesten és a nagyobb varosokbandségtnyilt a bérlakasok kedvezményes aron
tortérs megvasarlasara. Ez jelésatmértékben megvaltoztatta a tulajdonviszonyokdel@itassal kapcsolatos
dontéseket pedig az Uj tulajdonosok hataskorédtautéezdetben egy-egy bérhazrenovaldshoz az 6sszbs

beleegyezése sziikséges volt, ami nagymértékbealthtir a tdmbok rehabilitaciéjat, Kéb azonban ezen a
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téren is pozitiv valtozasok torténtek. A tobbsz@dasitott Tarsashazi térvény rendelkezései adt &fs hogy
a tulajdonosi hanyad aranyaban egy$zébbséggel meghozott dontések — igy a felljitdsratkozd dontés is

— a tébbi tulajdonosra nézve is kotdlek.

A korabbi évtizedekben megvaldsitott nyugat-eur@saia magyar varosrehabilitacios
projektek szinte minden lényeges szempontbdl kidédtdk egymastél. Mara a kilénbségek
csokkentek, mivel a hazai varosrehabilitacio elkeadvetni a kilféldi trendeket és sokkal
inkadbb jellemzi az integralt szemlélemegvalositas, mint korabban. Vannak mar olyan
kezdeményezések, amelyek komplex szemléletben jivé@z adott varosrész megujulasat
elésegiteni, meégis jelebs lemaradasunk van az integralt szemieleghabilitacio terén
Nyugat-Eurépahoz képest.

2. sz. tablazat
A nyugat-eurdpai és a magyar varosrehabilitaciodbb kulénbségei

Nyugat-Eurépa Magyarorszag

Evtizedekkel korabban (1960-as évidkelkezdidott | Klasszikus rehabilitaciorél csak az utolsé két

a varosok rehabilitacidja, igy tobb gyakorlattal, évtizedben beszélhetiink

tapasztalattal rendelkeznek

Magas szint stratégiai gondolkodas, allami vagy A stratégiai gondolkodas hianya, allami siint

tartomanyi szint stratégiak programok hianya, pontsZerehabilitaciok

Komplex szemlélet, fizikai mellett gazdasagi és Tobbnyire csak a fizikai kdrnyezet rehabilitaciéja

szocialis megujitas

Magasabb szifitintézményesiltség, partnerség Hianyos intézmédgeem, a partnerség,
egylttrmiikddés hianya

A tarsadalmi hatdsok széles kaizsgalata A projektek végrehajtasétehem készilnek
felmérések a tarsadalmi kdrnye#étr

Minden adott a nagyobb Iépi&kmegaprojektek” A kisebb léptél (mikro-projektek) végrehajtasa

sikeréhez jobban megfelel a magyar viszonyoknak

Jol tajékoztatott lakosséag, akadalytalan informacié | Az informaciok aramlasa akadozik, a lakossagot

aramlas gyakran nem vilagositjak fel

(Forras: Egedy 2009 (54-55. 0.) alapjan, sajatkezztés)

A hazai szakirodalomban a varosrehabilithcionakbtommegjelenési forméjaval
taldlkozunk: ide tartoznak a lakotelepek rehalmiGa melynek soran a volt ,szocialista”,
paneles lakételepeket (més néven: ipari technolégiéészilt lakotelepeket) modernizaljak,
renovaljak, zoldteruleti fejlesztésekkel. Esetertlegy-egy lepusztult, szlomds6dott varosresz
eés kornyekének rehabilitacidja torténik meg (pl.dBpesten a Kozéfid-erencvaros.) A
barnameés terlletek funkciévaltasakor is varosrehabilitasideszéliink (pl. Infopark), de
ezen fejlesztések — jellegitkbadoddan — sokszor nem terjednek ki nagyobb vésaskre,
inkadbb pontszdrrehabilitaciokrol van szo.

Az eurOpai unids csatlakozasunk megteremtette atelagtségét, hogy a magyar
nagyvarosok a forrdshiany miatt elhalasztott véatoebilitaciot unids forrasok bevonéséaval
valbsitsak meg. Budapest rendelkezik kdzéptavustgjtesztési koncepcidval, amelyben a
zoldterdleti, paneles, barnandsz szocidlis stb. rehabilitacios tervek is hangsséy jelennek

meg: ez aPodmaniczky Prograni2005). Sok varos a palyazati lebstgek megnyilasaval,
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konkrét pélyazati (unios) forrdsok lehivasa céljaaiiotta meg koztereinek és parkjainak
varosrehabilitacids programjat (pl. Szeged, Pécs).

A torténelmi varosmagok feldjitasa, rekonstrukcigyakorlatilag mar a Il. vilaghaboru
utdn megkezebtl6tt az orszagban, és a belvarosiemléki értékek meigzése, konzervalasa
azéta is a varosok az egyik legfontosabb torekvBseapesten, méreté&bés funkcidibdl
adodoan zajlanak jelenleg a legnagyobb — és legtékdt igényb — beruhazasok, de a
fovaros mellett sok varosban elindultak az utobbi kbee varosrehabilitacios
kezdeményezések. Ezek a kezdeményezések altalatimtémelmi varosmagok felljitasat
tizik ki célul, de akad et eltér6 projekt is, pl. a péc8Borbala-telepfelvjitasa.

A belvéarosi rehabilitacio soran kezdetben az épldletiemléki feltjitasa, konzervalasa
kapott prioritast, a szakma csak &gls jutott el a tertleti védelemig, a telepulésigg)
karakter fontossaganak felismeréseig, vagyieemméki terlletek kijeldléséig (Jankd 2010).
Elmondhat6, hogy napjaink rehabilitaciés megolddeai a régi varoskép mé&gése, a
miemlékek megdvasa nagyobb szerephez jut, még haggyehabilitaciés projektben a
modern, Gjszér (futurisztikus) megoldasok is szerephez jutnak.

Hazankban tobb nagyvarosban indult az utobbi éwekkemplex rehabilitacios

program, amelyek egy része jelenleg is megvaloaltdsall.

Pécsett,a ,Borbala” komplex telep-rehabilitaciés és foglaitatasi programaz egykori banyaiizemek
mellett kialakitott lakoteriileteken a fizikai éleitBtelek javitasat is céljauliate ki, Uj szocialis bérlakasok
kialakitasaval, a meglék rendbehozatalaval, valamint a kérnyezet rendbkéétl. A projektet egy kht. vezérli
le, amely mas varosképfejleézés funkcionalis fejlesztéseket is kivitelezett, @badd- és kiallitasi terek, a
Zsolnay Kulturalis Negyed kialakitasa, konyvtarépjtkdzterek és parkok rendbetétele.

Szegedemagyszabdasu varosrehabilitdcidos beavatkozasoltakdel 2011-ben. A Dugonics térnél a
parkositas keretében alacsony sévénysorral digkitabbb utcdban fasort allitottak, és elzartak aaz autds
forgalomtol. A betont diszkdvek valtottdk. Az edikiém mellett cél volt az is, hogy cstkkenjen alddas a
varoshan. A megé$né parkolok helyett mélygarazst épitenek, és a Semeiglutca jardaja is diszkdvezetet
kap, t6bb helyen megéat a rendezetlen foldsav a szegély mellett, ightalé tér kiszélesedett. A Liliom utcétol
az Allomés utcaig pedig csokkentett autéforgalmakaszt alakitanak ki.

Debrecenber2009-ben irtak ala a varosrehabilitaciora vonaikamgramot az Eszak-Alféldi Regionalis
Fejlesztési Ugynokséggel. A belvarost éimtirosrehabilitacios program élétemének négy elemére 6sszesen
kozel 2 milliard forintot koltenek, eléb 459 millié forint a debreceni énkormanyzat énieésa teljes dsszeg
mintegy 77 szazalékat az eurdpai unids forras tdsz\ 2007-2013-as itkzakra tervezett, a belvarost é&fint
rehabilithciés program dis Utemének egyik sarkalatos pontja volt, hogy a Hézésok magabkés
fejlesztéseket is maguk utan vonjanak, azaz a nh@gya projektekkel parhuzamosan az adott ter(iéatel
munkahelyek és k6z0sségi célu szolgaltatasokrisjdgienek.

Az 1980-as években induudapesterK6zéps-Ferencvarosrehabilitacidja, kezdetben énkormanyzati,

majd kégbb magarike segitségével. A tervek folyamatosan valtoztaljagyomanyos hazgyari épiletek
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helyett végul az utcaképbe jobban illeszkédimbhazak kialakitdsa mellett dontottek, parkssahegybekotve.
2004 végéig 1000 lakast bontottak le és 5300 utettek fel 2007 végéig, amely a dzsentrifikacio
felerssddéséhez vezetett a terilleten. Uniés tamogatéaissiul meg az V. kerilletbenBelvaros Uj Butcaja
elnevezés projekt, amelynek efsszakaszanal 5,5 milliard Ft-ot hasznaltak fel.t Bg$outcaja egy észak-déli
iranyd, kézel harom kilométer hosszu, radikalisapk&entett gépjartiforgalmu varosi tengely a Vigszinhaz és
a Kalvin tér kozott. Magaban foglalja a Honvéd titeaSzabadsag teret, az Oktdber 6. utcéat, az etz sdret, a
Bécsi és Péti Sandor utcédkat, a Ferenciek terét és a Kecskanwt az Egyetem térrel. A szakasz egészén
természetes dbsl készilt a burkolat, ami 36 ezer négyzetmétereslevel Eurdpa egyik legnagyobb
kozteruleti feldjitdsa. Adutca Uj dizajnja a torténelmi és a modern varoéspét dtvdzete. ALorvin Sétany
(Corvin Szigony) projekt Kbzépsldzsefvaros megujulasaban jatszik szerepet. Aektrgpran jeles szamu
lakast (1500) bontottak le, amelyet a lakossagldpiedsével oldottak meg. Az épitkezés soran 1@B@sk
megtartottak és Ujabb 3000 lakast épitettek fel.UAlmkasok alaptertletének nagyjabol egyotodétetipk a
kereskedelemnek irodakat, Uzlethelyiségeket. A b@gyosi és a P@fi hid kozoétt terll el egy 7 hektaros
(barnadvezeti) teriileten Magyarorszagdisdomanyos és technoldgiai parkja, lafopark A megvalositas
alapjait 1996-ban fektették le egy kormanyhatatwaat mely szerint a — korabban az Expo-nak széeriHeten
véllalkozai alapon kell létrehozni az innovaciéskm, amely egy allami tulajdond részvénytarsasafppark
Rt.) és két egyetem, a BME és ELTE feladata letbefuhaz6 — elkerilefida ké$bbi ingatlan-eladast — a
terllet tulajdonjogat nem szerezte meg, csak eh&ddnalati és beépitési jogot, 99 évre. A teridpegztését
tendereztették, amelyen egy német tarsasag fuaptnbjd az Rt. és a németek kdzos fejlesztésilkalast, az
Infopark Fejlesztési Rt-t hoztak létre. Az (] Retladata a park kiépitése, fenntartasa és lUzensatédét, az
allami tulajdont Rt. feladata az innovacios és Kefyamatok ebsegitése, tamogatasa, a kexdllalkozasok
felkarolasa maradt. Az elkészilt éplleteket parkiimészetes és esztétikus kornyezet veszi kordl —
beépitettség csak a terulet 30%-aig terjedhetetidkenleg elmondhatd, hogy az Infopark a régidtigh-tech
kdzpontként rikddik, és mintegy 4000 embernek ad munkat (Gré#200

1.3. A barname®k kialakulasa, allapota, a tertletekre jellem# problémak
és a bennuk rejb lehetéségek

1.3.1. Barname#k
1.3.1.1. A barnamekfogalma

A felhagyott terlletek keletkezése, vagyis az ahiexet tertlethasznalati valtozasok
nem Uj keleiek. A torténelem soran tobb olyanészakrdl tudunk, amikor nagyszamban
keletkeztek felhagyott telephelyek. Ide sorolhatpéddaul az okorban, a romai birodalom
bukasa utan felhagyott éplleteket, vagy a renezzZémban a varoskdzpontokbdl kiszorult
kézmivesek éaltal felhagyott sok ezernyi kisebbihalyt is (Janin - Andres 2008). A kitrdlt —
volt ipari, termeb, kozlekedési, katonai — terliletek megsokszorozbddégis a XX. szazad
masodik felének jellegzetes problémaja volt.

A brownfield (barnameé) kifejezés az amerikai szakirodalombal kertlt amnagyar
nyelvbe. Az Egyesiilt Allamok Koérnyezetvédelmi Hiatat az alabbiak szerint definialja

ezeket a terlleteketolyan ingatlanok, amelyek fejlesztése, Ujrahas#idga nehézségekbe
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utkdzik mérge¥, szennye¥vagy fer6zé anyagok jelenléte miatt. Ezen terlletek megtésait
és Ujrahasznositasa védi a kornyezetet, csokkentirealmas hatasokat és a zolddwez
tertletek felhasznalasat(US EPA).

A dezindusztrializaciés folyamatok felgyorsulasava brownfield fogalma
megvaltozott, gazdagodott. Az amerikaiak altal hakz egysika jelentés (kdrnyezeti
szennyezettség tertlet) kiegészilt, igy barnantédn (barnadvezet, barnazéna) olyan
terlletet értenek, amelyet adttlipari vagy mas célokra hasznaltak (illetve régeksen ma is
hasznalnak) kis hatékonysaggal, most elhagyottjaken, lepusztult és szennyezett.

A CABERNET (Oliver et al. 2005) eurdpai unios pragr altal hasznélt definicid
szerint ,a barnamedk olyan terlletek, amelyeket kordbban hasznaltake(aphelyet és
kornyékét is), jelenleg elhagyatott vagy alulhasiott, valés vagy feltételezett
szennyezettségi problémak jellemzik, tobbnyiresttejarosi térségekben talalhatdéak és
Ujrahasznositasuk kifideavatkozast igényel

Az MTA RKK Budapesti Osztalya (Barta 2004b) az aéldimeghatérozést alkalmazta
kutatasaihoz: A barnameis tertletek kisebb hatékonysaggal hasznositotiersent kitrilt,
volt iparteriiletek. De ide soroljuk a rosszul hassitott, vagy elhagyott vasuti és mar kitralt
katonai terlleteket is. A kornyezeti szennyezetfdtadanos problémajdhoz hasonlithaté
gondot jelent a tulajdonviszonyok rendezetlenségéamint a felmeridl problémak jogi
szabalyozatlansaga. (...){A rozsdadvezet a barnanészérség még meg nem Ujult tertlete).
A VATI (Nagy A. 2003) definici6ja szerint barnanteza hasznalaton kiviil kerilt, vagy
alulhasznositott, altalaban leromlott fizikai allsgban 1€, és/vagy koérnyezetszennyezéssel
terhelt egykori iparterlilet, gazdasagi teriilet, etile elhagyott, hasznélaton Kkivili
laktanyaterllet. Az egykori ipari 6vezetek nagyzééstalalhatdéak, kisebb vagy jelésebb
kornyezeti problémakkal sujtott terlletek, valanmidemlekvédelem alatt allé, egykori ipari
épuletek” Atmeneti teriileta belvaros és a kertvaros kozott elhelyedkegrség, amely
tartalmazza a barnami#zs a hozzakapcsoldédo, nagy kiterjgdémgazdasagi terileteket,
zoéldteruleteket, valamint a kdzlekedés és szali@ésegeit.

Térségunkben a hasznositatlan barnd@ezanya magas. Mindez dsszefligg az 1989
utan, a korabbi szovjet érdekszféraba tartozo alkdman bekovetker rendszervaltozassal,
amikor a Szovjetunidéhoz tartozé integracié szétesdetve a szocialista rendszerben
kitintetett sulya ipar (banyaszat) versenyképtetenralt a kapitalista kornyezetben.
Régionkban tobb szaz aétlprosperald nagy, illetve kisebb kohaszati, ngdadg, banyaszati
stb. ipari komplexum volt kénytelen termelését llemi. Az ipar atalakulasa (és a

mezgazdasagi tevékenység visszaesése is) a korabladlakogott unids tagallamokat
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nagymértékben sujtotta, igy ezekben az orszagoldbglents szama barnaméz terilet
alakult ki. Ugyancsak hozzajarult a barnatilezkialakulasdhoz a demilitarizacio
kovetkeztében a laktanyak bezarasa, e€s a kozlekétiakulasa, a vasut szerepének
csokkenése a kozuati kozlekedéshez képest. A votbnka objektumok barnamég
terlletekhez soroldsa egyarant érinti a korabbanialista vezetésorszagokat és a nyugati
(kapitalista) orszadgokat, a hideghaboru befejetténgganis mindkét csoportban jeléat

hadebt-csokkentést hajtottak végre.

A z6ldmeds beruhazahazankban olyan beruhazast jelél, amely korabberbgazdasagi fivelés alatt
allo teruleten jon létre. A telephely Gjonnan Iélefpitészeti, Uzemi &mények nélkil, éhye, hogy nincsenek
(vagy csak csekély mértékben vannak) elrendezésitést megkotések. Leglfb hatranya a foldek
mezgazdasagi hasznalat (pl. szanto, Iégetds) aloli kivonasa, amellyel csdkken a zdldfellletelgysaga és
ezzel egy idben B a lakott (beépitett) telepllések kiterjedése. Egidmeds beruhdzas a fold végleges
kivonasat jelenti a fivelés aldl, ezért célsAetenne a gyengébb tetképesséf teriileteket igy hasznositani. A
kivonas hazankban is engedélykodteles, az engedébftihivatalok adjak ki, és utana foldvédelmi jékot kell
fizetni (Buday-Santha 2006). Egyes kulféldi forrésezerint zdldmeis beruhazas egy kulféldi anyacég
beruhazésa egy idegen orszagban, illetve egy-edtinacionalis vallalat fepds orszagba torténberuhazasa.

Egy barnameis beruhazas, konkrét projekt megvaldsitasanakdgitsa jelenlegi magyar szabalyozasi
feltételek k6zt magasak: gazdasagosabb, olcséddneEidn” beruhazni. Ha lenne azonban olyan ,tarsadalmi
koltség”-szamitas, amely figyelembe veszi a nenaztgsag és a varos hosszu tavi érdekeit, hatrdeyait
akkor valoszitileg a barnaméis beruhazas lenne kedébb. Ez el§sorban takarékoskodast jelent az értékes és
véges mennyiségzoldteriletekkel, masrészt a varosfdgs szaméra fontos a nem hasznositott barré@mez
térségek jobb kihasznéldsa. Edyel ilyen méréseket, szamitasokat nem végeznekcsgi a szabalyozas
eszkozével lehet a barnaniebeépitések felé terelni a beruhazdékat.

A sziirkemezfogalmat ként Kanadaban és az Egyesiilt Allamokban hasznéQ)@ETA) gazdasagilag
elavult, idejétmalt, gyengén teljesiés /vagy alulhasznositott ingatlanra vagy teréledrjelenség viszonylag Uj,
mig a barnaméik legalabb 3-4 évtizedes mudltra tekintenek vissxa.elnevezés az effajta ingatlanokat
korbevew szirke aszfalt nagy mennyiségére utal. A szirkéknéitaldban kordbban jol iR6d6 nagy- vagy
kiskereskedelmi bevéaséarlokdzpontok voltak, amelyegusztulttd véltak, egyrészt az Ujabb beruhazasok
elmaradasa miatt, masrészt a kornyéken medjelemdernebb, nagyobb, jobban menedzselt plazak,
szupermarketek elszivé hatasa kovetkeztében. Mdigeflemz az is, hogy egy ithen ezekben az allamokban
recesszio, nem megfetepozicié a varosban) bezartak, kitriltek. A szirkgik kialakulasara utal6 jelek: a
bevasarl6-kdzpontokban tartésan magas szamu Ulethélyiség, a tartds béK tavolmaradasa, elveszitése, a
nemzeti tzletlancok hianya vagy kivonulasa, azastfiuktara kiépitésének, feldjitdsanak elodazdswmradasa.

A volt szocialista orszdgokban a belvarosbol addskkedelem szintén egyre inkdbb kiszorul a varespe az
ott épub Uj plazdkba, mikdzben Nyugat-Eurdépa nagyvarosaibarkevésbé jellendzvaltozds. Ezekben a
varosokban ugyan megjelennek a peremrészeken ss&r@®kbzpontok, de a belvarosok kiskereskedelmi

Uzleteinek jelerits része tobbnyire sikeresen folytatjakitidését a belvarosokban.

" www.investopedia.com/
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1.3.1.2. Barnamaik kialakuladsa és hasznositasa az Eurdpai Unidban

Az 1970-es évekt kezdbdéen ipari atalakulasi folyamatok indultak el az EGK
orszagaiban. Az ipari termelés visszaesett, amedptfebl a hagyomanyos iparagak
értékesitési zavara okozott, amivel magas inflésionunkanélkuliség jart egytitt. Masgieh
globdlis piacon fokozoédott a verseny, és az eur@pazagok lemaradasadm kezdett
Japannal és az USA-val szemben. A fordista tiptsaggtermelésre szakosodott) gazdasag
szétesett, helyette flexibilis szerdelesi gazdasag alakult ki a vilag fejlett orszagaiban. A
tradiciondlis Agazatokat nagyrészt kitelepitetiZblasé munkaéwel rendelkeé orszagokba,
mig a high-tech iparagak maradtak a fejlettebb gazdasagokban, ehpél egyiddileg
beindult a tercierizalodasi folyamat is. Az euromaszagok tarsadalmainak meg kellett
kizdeniik a korabbi fordista tomegtermelés posdifdr tortérd atalakulasaval, amelynek
soran a fejlett iparvidékek részben depressziddetekké valtak (Enyedi 1996). A varosi
barnameék kialakuldsa egyrészt a dezindusztrializacios dolgtok kdvetkeztében, illetve
azoktol fuggetlendl, de parhuzamosan folyik. Enak#i lehetnek: a technolégiai innovaciok
gyors valtakozasa, @Kke és az Uj energetikai forrasok nagyobb mobiljt@s&iéleddott
nemzetkdzi verseny, amely kiléndsen a murtkaéacra jellema. Mindezek hozzajarulnak a
termékek élettartaméanak csOkkenéséhez és a vaéaskk telepitett 6kéjének
leértekebdéséhez, amely a helyvaltoztatas dinamikajat gyaridl (Janin — Andres 2008).
Ipari barnamedk tehat nem csak a dezindusztrializacié koévetkeziglhanem elhibazott,
atgondolatlan vallalati-telepitési, gyartasi, katabdontések kdvetkeztében is kialakulhatnak.
Mindezekhez a (globalis folyamatokhoz hozz4jarulhat vallalkozasok fokozott
helyvaltoztatasa is, amely soran egy vallalat expze kikoltdzik az anyavallalat épuletdib
vagy a centrumbdl, oda, ahol vagy jobbak a kozlékedzallitasi lehéségek, vagy olcsobb
az irodabérlet (pl. a peremkeriletekbe). Méas ipaéllalatok a zavaré szennyez
alaptevékenységet (zajiid) tizik 0 telephelyre, igy az adminisztracio és a tpgitérben
elvélik egymastél. Az ingatlanpiac tukrozi6ts befolyadsolja is azokat a gazdaségi
folyamatokat, amelyek a tertlethasznaldkat rakémysi a helyvaltoztatasra. Ha egy-egy
agazat, vallalat jovedelmézépessége, hozzaadott-értek tetmkEpessége elmarad mas
adgazatokeétol, akkor az a termelési koltségeit ledagtcsokkenteni, amelynek egyik jelént
tétele az irodabérleti-dij. Az ipar kikoltozése argmkeriletekbe tehat ennek a gazdasagi
tényednek is lehet a kdvetkezménye.

Az atalakulasi folyamatok egyik negativ eredménigegy barnameis telephelyek

alakultak ki és alakulnak ki napjainkban is ezekbemrszagokban, tobbsége a varosokban.
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A terlletfejlesztésért felés szakembereknek nem csak a telepek — az emberek
egészségét veszélye#taizennyezéselt vald — megtisztitdsa a feladatuk, hanem az igyho
megkonnyitsék a telephelyek visszavezetését, ggatmjat a varosi szbvetbe, és annak
elésegitése, hogy azok 0j funkciét kapjanak. A legt@bdpai orszag nem rendelkezik
pontos szamitasokkal arra vonatkozdan, hogy térét hany szézalékdn talalhatéak
barnameék. Még ha rendelkezik is néhany orszag ilyen kinastekkal, az adatokat
lehetetlen kdzvetlentl 6sszehasonlitani, hiszercsniltalanosan elfogadott definicio a
barnamedkre, igy e teriiletek mas és mas jellékkel irhatoak le. Altalaban a barnanisz
politikaban aszennyezett terlletifejezés terjedt el, ami nem kozeliti meg a bareak
problémajanak komplexitdsat. Az EU-ban a legtobpywarost jellemzi ez a probléma. Az
eurdpai barnaméknek haromé csoportja Grimski—Ferber (2001) alapjan:

a.) A hagyomanyos ipari terlileteken talalhaté bameak: Nyugat-EurOpaban az
1980-as évek kezdetén bekovetkgzari atalakulas, dezindusztrializacio kdvetkeeténagy
kiterjedé$i barnameék alakultak ki a varosok terlletén. A kilrllt, smgazett tertletek
leértékebdtek, az Ujrahasznositas soran alapos rehabikta&sd tisztitasi munkakra lenne
szikség, amelynek koltsége magas. Sok régiobanjokabaetézi a regionalis gazdasag
fejletlensége, amely a telephelyek hasznosithafbsagg problematikusabba teszi.

b.) A metropoliszok teriletén talalhaté barnadiezAz eurdpai metropoliszokat
dinamikus ingatlanpiac jellemzi, ameljkent a nbveké szolgaltatasi szektornak kdszorthet
Az itteni ipari tevékenyseg a 19. szazadtol kezidhgamatosan ,mozgasban volt”, és mara
kiszorult a periférikus terlletekre a varosi terjesiés soran. Emellett ezek a varosok
nagyszamu, kordbban hasznalt (jelenleg haszndlattasuti és kikdti telephellyel is
rendelkeznek. Mindezek hozzajarultak ahhoz, hogynetropoliszok tertletén kiterjedt
barnameék jelenjenek meg. A varosok fejlesztési célteriilktzt altalaban megtalalhatdéak a
barnameis fejlesztések is.

A beruhdzasok koltségeit megemelik a kdrmenteskisslasok, igy sok esetben a
z6ldme®ds beruhazésokat részesitikrgtben — annak ellenére, hogy a barnathedtalaban
kozelebb helyezkednek el a varos kdzpontjahoz. beetmopoliszok tdbbnyire rendelkeznek
azon varosfejlesztési eszkozokkel, politikakkal f@gkett gazdasaggal), amelyek segitségével
a problémas teriletek atalakitdsa megvaldsulhat.

c.) Ruralis térségek barnamiz A ruralis térségnek tobb elfogadott meghatarozasa

létezil®. Nyugat- Eurépéban a rurdlis barnadlekiterjedése nem éri el a nagyvarosokét,

8 Egyebek mellett a Rurdlis Térségek Eurépai Char(@uropean Charter for Rural Areas, Council of
Europe,1996) szerint olyan belterlletet, vagy partiinvidéket jelent, amely gazdasagilag és szeaaliis
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mégis sulyos problémét jelenthetnek a helyi onkoyratok szamara. Ahogy a varosokban,
a ruralis térségekben is lezajlott az elmult édélden egy gazdaségi szerkezetvaltasi
folyamat, amelyet dként a meégazdasagi termelés, az égdzdalkodas és a banyaszat
visszaesése okozott és a térségek gazdasagi furdécibsugorodasahoz vezetett. Tekintve,
hogy az dnkorméanyzatok gyakran képtelenek a prafitémegoldasara, nem is készitenek
revitalizaciés terveket, programokat, igy ezek stkise kizardlag a regionalis vagy az
orszagos szervek feladata marad. Ezen teriletek réggének allapota hosszu éveken
keresztil valtozatlan.

Barname#k tehat barhol eéfordulhatnak, de leggyakrabban varosi terlleteken
taldlhatoak (ez is indokolja a vizsgalatunkba béuetepilések kdzil a nagyobb varosok
kivalasztasat). A rurdlis terlletekkel 0Osszevetvevaosokban talalhaté barnamez

Ujrahasznositasnak tipikussalei és hatranyai (kockazatai) vannak:

3. sz. tablazat
Varosi barnamezis beruhazasok dinyei és hatranyai a ruralis barnamess beruhazasokkal szemben

Tipikus elényok Tipikus hatranyok, kockazatok

El6nydsebb tulajdonsagokkal rendel&gelephely Magasabb rehabilitacios koltségek
(kdzponti elhelyezkedés, varosi kdrnyezet, kdzelebb
az Uzleti partnerekhez)

Stabil, illetve néveké ingatlan-érték Kockazatok, pl. kiterjedt talaj-smgezettség, és
annak kezelése
A széles felhasznalhat6sagi spektrumnak A szabalyozas miatt emelk&#dltségek, pl.: a

készdnheten az ingatlan kilresedésének kisebb az megléw épuletek miemlék-védelme
esélye

(Kélberer ed. (2005) tablazatanak felhasznalasaaft szerkesztés.)

A fejlett iparral rendelkez orszagok - illetve egyes régidk — kormanyai (pl.
Franciaorszagban, az Egyesilt Kiralysagban, Nésedgban, Belgiumban) atfogé stratégiat,
programokat alkottak a felhagyott tertiletek Ujraimasitasa, revitalizacidja céljabdl. A fenti
orszagok tobbnyire a regiondlis sfinbarnameés politikat, Ujrahasznositast részesitik
elényben, de a hagyomanyos ipari korzetek barnémek Ujrahasznositasat regionalis,
nemzeti €s uniés szintprogramokkal is ékegitettek, otvozve a kulonkHzrdekeket és
eszkozoket. Ennek ellenére nyilvanvaléva valt, hadggrrasok nem elegeéek a problémak
széles kdr megoldasahoz: sziikség volt forrAskoncentracicolird a kezdeményezéseknél,
amelyek képesek voltak kidsh a privat szektor altal generdlt projektek beémsfira.

A regionalis és orszagos siinprogramokat egyebek kozott azért volt szikséges

elinditani, mert a problémak a varosfejlesztésjkstiralis politika és kérnyezetgazdalkodas

egységes egészet alkot a korryemékkel, és ahol a varosi térséghez viszonyitlanfsen alacsonyabb a
lakossag, a gazdasagi, szocialis és kulturaliktstrék koncentracidja, és ahol a terlilet nagyolsizé&meé-,
erdigazdasagi, természetvédelmi és rekreacids céloksanhljak. Kovacs T. rurdlis alatt,hagyomanyos
falutdl elté, modernebb falut, kisvarost és a korilottilslgjat” (2003, 21.0.) érti.
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targykorébe tartoznak, és integralt megkozelitgényelnek. Evidens volt az is, hogy az
onkormanyzatok egyedul képtelenek megbirkdzni ilyéatalmas mérét teriletek
rehabilitadciojanak megszervezésevel, nem rendetitemiegend forrassal és szakképzett
munkaeével. Ezen felll korlatozni kellett az Uj zoldndszés mas célu beruhazasak il

terulet-hasznositasat is.

A problémakra orszagonként mas és mas megoldadolguztak ki.Eszak-Franciaorszagbapéldaul a
felhagyott telephelyek jelete részét megtisztitottak bontassal, tereprenddzéése az igy kialakitott,
tulajdonsagaiban ,z6ldmégnek” tekintheid (vagyis rendezett, megtisztitott, letakaritottile bevetett) teriiletet
tették vonzova az Uj befekédt szamara. (Grimski—Ferber 2001). A Franciaorszagyobb ipari multra
visszatekint megyéiben az 1990-es években kilédbdamogatasokkal segitették a tulajdonosokat a
barnamedés teriletek ,kizolditésében”, a teriileten talalhditdkai infrastruktira felszamolasaval (bontas,
tisztitas, karmentesités), majd teraszok kialakitdls és belltetésével novényzettel, fakkal. A \ipkri
barnameék helyét tehat rovidebb vagy hosszabbradrekultivaltak, amellyel ugyan a problémaietta szem
elsl, de a radikalis beavatkozéassal az ipari 6rokgpgrésze is mindorokre éht, valamint a bontas-belltetés
nem oldotta meg az alapéeproblémat, vagyis a barnandézkeletkezésének kivaltd okait. Ugyancsak francia
sajatossdg a 2000-es években — szamos Onkorméadlyzatelterjedt gyakorlat, amellyel a barnaiiez
kialakulasanak kivannak elébe menni Ggy, hogy d&lgwk hasznalatat folyamatosan monitorozzak, majd
minden allapot-valtozast egy nyilvantartasban riggeik. Azokra a teriletekre, ahol ipari-, agrargywanas
termeb tevékenység sinik meg a kozeli j6ében, ebzetes beavatkozassal Uj — tébbnyire gazdasagigk&rm
tevékenységet vonzanak 6sztdkizel, még miedtt kialakulndnak a barnamész tertiletek (Janin - Andres 2008).
Ehhez azonban az 6nkormanyzatnak rendelkeznieleglend forrdssal és olyan eszkdzrendszerrel, amellyel a
tertlet-hasznalat valtozasait észlelni tudja, éi$kddben be is tud avatkozni.

A barnadvezeti rehabilitacio tobb évtizedes muilant vissza aEgyesilt KiralysagbanAz Egyesiilt
Kiralysag négy allamaban eltéram egymashoz mégis kapcsolddo fenntarthatosagegiak sziilettek az 1990-
es évek végét. Ezek mindegyikére jelleniza barnameass terllethasznositas fontossaganak hangsulyozasa,
azon belll is a terlletek lakascélra téétaijrahasznositasanakésegitése. A barnamé&z Ujrahasznositast
ugyanis a fenntarthatd féfés egyik kulcselemének tekintetik, amelynek jétdkdatdsa van a varosi
terjeszkedés és elvandorlas megfékezésére, a kdrospakisdganak mézésére.

A négy allamban a CABERNET programban részévezervezetek tartdk fel a barnalehelyzetét
(Millar 2003a). A definicio szerint a korabban égtés ala vont tertilet (PDLdlyan teriilet, amely folytonos
beépitettséggel rendelkezik vagy rendelkezett i medgazdasagi vagy erdészeti hasznositast), rogzitett
felszini infrastruktaraval A definicioban benne foglaltatik a telek is, dyen a fejlesztés folyt. Angliaban
évente az 6sszes urbanizalt terliletnek nagyjabéh 8#ik barnameaé (Dixon—Adams 2008).

Korabban fejlesztés ala vont teriletek vidéki émsiskornyezetben is taladlhatéak, vannak kéztilkkait
éplletek, banyaszati teriletek valamint olyan szlemakdok, amelyeknél a helyreallitas nem volt lsbges
kormanyzati fejlesztésekkel. 1993-ban az orszagldmérték a felhagyott teriiletek nagysagat (Nationa
Statistics UK 1993), csak Angliaban ebben az é88%6 ezer hektarnyi PDL volt, amely 66 ezer hektéfitt
2003-ban (English Partnerships 2003). A 2003-adi@ng6 ezer hektarnyi barnam@ml tobb mint 16 ezer

hektarnyit miisitettek nehezen hasznosithatonak.
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Az vizsgélatok megkulénboztetik a banyaszati nibdayokat, a katonai bazisokat, a felhagyott ipari
telephelyeket, valamint kilonbséget tesznek a igjratrosi és belvarosi tertletek kozt.félhagyott terilet
fogalma nem teljesen egyezik megbarname# fogalmaval: eélszor is, kizar olyan kategoriakat, amelyek
barnameéknek tekintheik, beleértve azokat a terlleteket is, amelyeket tisdfottak, vagy beépitésre
alkalmasnak mibsitettek, de amelyeken még nem tortént Uj fejlesatélamint olyan telephelyeket, amelyek
alulhasznositottak szocidlis és/vagy gazdasadeénten. Masodsorban a felhagyott teriiletbe belegktelyan
tertleteket is, amelyek nagy valésEag szerint nem alkalmasak Ujrahasznositasraride Bként a banyakat
és mas ruralis terlleteket (Kadar K. 2009).

A barname#s hasznositds a legnagyobb hangsulyt Angliabanakdftt 1998-ban, a barnandez
terlilethasznositas éslegitésére mennyiségi célkiést vezettek be: 2008-ig az 6sszes Ujonnan ktiekikas
60%-anak PDL-en kell megvalésulnia. Kbb, a ténylegesen megvalésitott beruhazasok alapj@dkitizést
évi 1400 hektarra moédositottdk. A 60%-0s célids — barmennyire is kivanatos volt elérése mind
fenntarthatdsagi, mind teriletfejlesztési szemp@intb tllzott elvarasnak bizonyult. Egy 2003-as félés
szerint a 66 ezer hektar barnadmzk ugyanis a 70%-a egysiZen nem volt alkalmas fejlesztésre, vagy a
szabdlyozasi megkotések miatt, vagy az ingatlangzempontbdl nem megfetelelhelyezkedés miatt. Egy
2004-es vizsgalat amellett ramutatott arra, hoggralelkezésre all6 barnané&®n majdnem 1 millié Uj lakast
lehetett volna létesiteni, azonban ezek 40%-art fajamilyen tevékenység a felmérés pillanatabaaz ez
azonnali beavatkozas itt sem volt lehetséges (Dix@idams 2008, English Partnerships 2003).

A német U(jraegyesitést koven Németorszag Uj tartomanyaiban a korabbiaknal jelésebb
barnamedékkel kapcsolatos problémak jelentek meg, melynék oka, hogy a zdldmés beruhazasok
adokedvezményekkel tAmogatott magas aranyaval gtildd az ipar hanyatlasnak indult és a katonai resrdsz
is atalakult.

1998-ban a német szdvetségi kdrnyezetvédelmi nérism kdrnyezetvédelmi programot hirdetett meg,
amelyben a barnaméz fejlesztésekkel kapcsolatban az aldbbiakat fogztik meg:

0 az ipari tertletek rehabilitaciéja és az embered®ta kornyezetet fenyegeteszélyek elharitasa
alapvet feladat

o integralni kell a rehabilitalt terlileteket a gaziigisa

0 csokkenteni kell a z6ldmég terlilethasznalatot a napi 120-rél napi 30 hekt&®20-ig (Millar coord.
2003b).

2004-ben Németorszagban a varosi épitkezés éskkdlée altal naponta 100 hektarnyi zoldterlletet
vontak ki, amely megfelel egy Koln nagysagu varésrinnek oka nem a népesség novekedésében, hanem a
népesség novekv teriileti igényében keresehd 1950-ben 15 fanyi, napjainkban azonban 40 “myi
lakéteriletre van sziiksége fejenként a lakossaghakasik ok, hogy a kertes- és ikerhazak nagy téazé
varoson kivil épitik egyre névekszamban, amely nem csak az e@pe fiutd teriletigényt néveli, hanem mas
|étesitmények irant is a keresletet, ilyenek plugak, évodak, iskolak. Ebben az értelemben egladshaz
nagyjabdl 2-3-szor akkora teret igényel, mint efisiis beépitett laképark, és az épités koltségei iyisner
nagyobbak. A zoldmés teriletek noveky mértéki lefedése ellenére a barnarmblezmennyisége is
folyamatosan & 1997-61 2000-ig a varosokban és mas telepliléseken napomtegy 10 hektarral it a
mennyiségiik, majd 2004-re elérte a 139 ezer hekfarvarosi teriletek nagysadga 80%-kal novekedett

Németorszag nyugati felében 19612001-ig, mig a lakossadgszam csak 20%-kél fKalberer 2005).
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A foldkivonasnak, a z6ldmés terliletek hasznalatdnak cstkkentése nem csabvatsegi kormanyzat,
hanem a szdvetségi allamok és varosi kbzosségeékiének is politikai célkizésévé valt. Fontos szerephez jut
a folyamatban a belvarosokban talalhaté terile¢ektivalasa is, amelyhez hozzajarul a nove&rdekbdés a
varosi laké — és irodaingatlanok. A varosok lakgsssbkkenésének trendje néhany helyen mar megfordul
néhany varosi negyed Iélekszangdt nmig a vidéki (ruralis) terlleteké csdkkent.

Eurépa fejlett orszadgaiban mas és mas eszkdzokkezkelik a barnamék keletkezésével és
felszamolasaval, novekvszamukkal jar6 problémékat. Tobbféle rehabilitaaidegoldas létezik: a térvényileg
meghatarozott beépitési rata, a monitorozas, ieklds, allami, regionalis, 6nkormanyzati tamogakas
rendelkezésére bocsatasa az Ujrahasznositasletee iKiegészités — anyagi jeliegvalamint szakmai jelldg
segitség, tamogatas — nyujtasa a maganforrasokhoz.
1.3.1.3. A barnamaik hazankban
1.3.1.3.1. A korabbi hazai barnandeAutatasok

Az 1996-0os OFK-ban a barnandsz teriletek felszamolasa mar a harmonikus
varoshaldzat kialakitdsanak alapfeltételeként jklemeg. A koncepcié hangsulyozza, hogy a
barnameés beruhazasok megvaldsitdsa hozzajarul a koztekidst éplletek megujitdsahoz,
valamint a megle¥ zoldterlletek metyzéséhez és Ujak létrehozasahoz (17. pont).

Az MTA RKK Budapesti Osztalya a 2000-es évek eléja foglalkozik a hazai
barnameék problémaival. 2002-ben Budapest barnadvezetétrditd le az osztaly, ennek
soran mintegy 2000 vallalkozast kérdeztek ki kérekkel a jelenlegi terilethasznélat
feltérképezése céljabdl, és a vizsgalatok soramttalk meg a hazai barnani&re vonatkozo6
egyseéges fogalomrendszert is. Az eredmények alaggértelntivé valt, hogy szikség van
tovabbi kutatasokra, kilonos tekintettel évdrosi volt vasuti és katonai tertletekre
vonatkoz6an (Barta 2002b). Az intézet munkatar€042oen Ujabb barnamés kutatasi
eredményeket kozoltek, immar az eurdpai nagyvarobaknameéinek rehabilitacios
megoldasaira vonatkozoan (Barta 2003). A vizsgklatoran elemzések szilettek Beécs,
Antwerpen és Bazel barnandézek funkciovaltasarol, feltartdk az o©nkormanyzatok
rehabilitdcidos eszkodzeinek eltéréseit, a résiikevintézmények, maganszemélyek
lebonyolitdsban jatszott szerepét. 2004-ben Ujalalolvnnyal jelentkezett a Budapesti
Osztaly (Barta 2004b), amelyben a teljes budapbathatvezet atfogd vizsgalatanak
eredményeit k6zolték, kitérve az ipar térnyeréséaayatlasara, a budapesti ipari 6rokségre, a
sikeres funkciévaltds szamos példajara, és a rihalis tervekre. 2006-ban a Tér és
Tarsadalom tematikus szamot jelentetett meg a kélrabilitacié témakorében, melyben az
MTA RKK munkatarsainak toébb, a barnanikkel kapcsolatos irasa is megjelent (TéT
2006/1.) Ugyancsak 2006-ban jelent meg az MTA RKKdpzasaban, a regionalis intézetek

kutatéi altal készitett, a magyar regiondlis kdzpknzold- és barnamég beruhazasait
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bemutaté kiadvany, amely segitségével képet kapkdignagyobb varosaink barnarisz
helyzetéél (Gyori 2006).

2003-ban a VATI Kht Teriletfejlesztési Igazgatos@aa kérésére a VATI Kht.
Telepuléstervezesi és Tajtervezeési Irodaja tanwinglentetett meg gz EU Strukturalis
Alapok Keretében BarnamgzRehabilitaciora Kiirandd Palyazatok Szakmai Megakzasa”
cimmel (Nagy A. 2003). A tanulmany célja a magyszégi barnamés teriletek felmérése
volt a célbdl, hogy a barnamiez rehabilitaciora a Strukturalis Alapokbdl megnyilo
tamogatasi lehéségek iranti igényt meg tudjak becsilni. A vizsgakoran a mar
rendelkezésre &ll6 VATI-adatbazis, valamint a gyt Gj informaciok alapjan
rendszerezték a hazai barnafidézl kapcsolatos informéacidkat. Az anyag csak keltett
adatbazisokra tamaszkodott, 0 tertletek felkuéatdls Ujabb adatok beszerzésével nem
foglakozott. Bar az adatok tébbségében masodlagwasbkbol szarmaztak, a VATI altal
készitett tanulmany, és az ebben talalhat6 infoidkékeépezik ma is a hazai barnartikz
mennyiségére és elhelyezkedésére vonatkozo legitibtkozas alapjat, tekintve, hogy azéta
sem keészult ennél atfogdbb, alaposabb, naprakészebtas.

A lokalis teriilethasznéalat és az ipari terek Gjsaim@sitasanak kérdéseit Kiss Eva, Lux

Gébor és Szirmai Viktoria is feldolgozta munkéaiban

1.3.1.3.2. A barnamék kialakulasa hazankban: volt ipari, vasuti, katotextiletek

A rendszervaltast kovéen Magyarorszagon a vallalkozasokéstsrban a zoldmés
beruhdzasokat részesitettélorgben (Gyri 2006), melyek esetében a beruhazas egy
kordbban beépitetlen, altalaban a égezdasagi termelésbkivont terlileten valdésul meg.
Ennek oka, hogy hazankban a zolddseberuhazasok koltségei tobbnyire alatta maradnak a
barnameés beruhazasénak: ez utébbinal kornyezeti felméesicarmentesitésre, bontasra,
tisztitasra, vagy meglév (pl. ipartorténeti szempontbdl jelés) épllet felujitdsara,
allagmegovasara is sziikség lehet.

® Lasd tobbek kozt: Szirmai Viktoria A nagyvaros szélén: a varosi terjeszkedés térhesatialmi problémdi
Tér és Tarsadalom, 2011/1. sz. 20-42. p. SzirmaBarath, G.: Global Urban Development in Budapest and
the Role of Architectufeln: Hungarian Spaces and Places: Patterns afsltran. Center for Regional Studies,
Pécs, 2005. pp. 434-448. Lux Gabdrégi ipari térségeink j@i a regiondlis fejfdés szemszogdlh. Kristof
Tamas — Toth Attilané (szerk.): Globdlis és hazabgmak tegnaptdl holnapig. VI. Magyar (Jubileumi)
Jowkutatasi KonferenciaArisztotelész Studium Bt., 2006, Budapest, 220-224#dustrial decline and the
possibilities of regeneration in post-socialist Qitlustrial Regions”’ Kinga Kerekes (ed.): The Proceedings of
the International Conference Competitiveness ancbfi@an Integration October 26—-27, 2007, Cluj—-Napoca
Romania. Regional and Rural Economics. Editura AMader, Cluj-Napoca, pp. 82—86. Kiss Eva magyar
ipar térszerkezeti valtozagaFoldrajzi Ertesié 3—4., 2002, pp 347-364 Restructuring in the industrial areas
of Budapest in the period of transitiordrban Studies 1, 2007, pp. 69—84The impacts of relocation on the
spatial pattern to Hungarian industtyGeographia Polonica 1., pp. 43-61., ,Terllegrkezetvaltas a magyar
iparban 1989 utan.” Dialég-Campus, 2010, BudapéssP
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Sikeres barnamész beruhdzasok a magas Vvarosi telekdrak midlegf a
varoskodzpontokhoz kézel valdsultak meg, kisebbradtet a vidéken, az ipari térségekben, a
varoson kivul elhelyezkédovezetek irant. A z6ld- és barnamiszberuhazasok elemzése a
régiokdzpontokban ramutat arra, hogy a barné@séeruletfejlesztés lehitégeit a varosok
messze nem tudjak kihasznalni a zoldéseteriletek szinte korlatlan versenye miatt §y
2006). A fenntarthatdo fdjlés biztositdsdhoz azonban szikség van a barlamez
hasznositasara, valamint arra, hogy ahol teggt nyilik, Osztonikkel és megfeldl
telepllésfejlesztési politikaval, szabalyozassabirjdk a befektéiket a zo6ldmeds
beruhadzasok helyett a barnadvezeti beruhdzasolyln részesitésére. Cél, hogy kompakt
varosi tertlet-felhasznalas alakuljon ki a varogahili, leromlott, nem hasznalt teriletek
Ujrahasznositasaval, illetve a telepulések ,0sszes®@i” megakadalyozd, nem hasznositott
zoldterlletek megtartasaval. Az egyre nagyobb rkieié hasznositott zoldmékz ugyanis a
mezgazdasagtol és mas, rekreécids funkcioktdl vonmakréleteket, csokkentik a kélsb
felhasznalhat6 teriletek aranyat. Nem kisebb proaléogy a z6ldmés beruhazasok Gjabb
barnamedéket termelhetnek.

Magyarorszagon napjainkban nem all rendelkezésyanokimutatas, amely alapjan
pontosan tudndnk, mely telepilések és milyen napmsé rendelkeznek barnanésez
teriiletekkel. A VATI Kht. (Nagy A. 2003) vizsgalataegéllapitotta, hogy 119 telepiilésen
legaldbb 12 ezer hektarnyi barnamtezelephely (objektum) talalhato, ezek nagy része
Budapesten, illetve a regionalis centrumokban. AZAMRKK KETI tanulméanya szerint
Budapesten a varosi terilet 13%-a tekirthbarnameének — az 0Osszes hazai varosi
barnameék fele itt taldlhatd -, de a regiondlis kozpontakitetén is tébb szaz hektéar
barnameé& hatarolhatdé le (Barta 2004b). A tanulmanyok mesgirdta eltelt években
hasznositottdk a terliletek egy részét, de az ipakdzlekedés atalakulasa és katonai

ingatlanok feleslegessé valasa folyamatosan ,tekiied barnameéket napjainkban is.
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1. sz. térkép
Barnamezss laktanya- és iparteriletek nagysaga az érintetetepiiléseken

(Forras: Nagy A. 2003.)

A barnameék koréhez az MTA az ipar, kdzlekedés, és katonadtaj felhagyott
terlleteket sorolja. Az ébbi kett csak érinflegesen targyaljuk, hiszen dolgozatunk téméja

elsssorban a volt katonai, azon belil is a szovjetkaittertletek atalakulasa.

1.3.1.3.2.1. Barnamék az ipar altal korabban hasznalt tertileteken

Az ipari terlletekbarnameékké alakulasat vilagszerte, igy a volt kelet-kozépépai
orszagokban is meddte a dezindusztrializacios folyamat, illetve azaripszerkezeti
atalakulasa. Dezindusztrializacié alatt az EU Gaada €s Szocialis Bizottsaga kétféle
fogalmat kilonboztet méY§y az abszolit dezindusztrializaciéa ,foglalkoztatottsag, a
termelés, a jovedelméseg és a dkeellatottsdg visszaesése az iparban, az iparcikkek
exportjanak visszaesése, és a kereskedelmi défiaitdosulasa az iparcikkek terénA
relativ dezindusztrializacié egy gazdasagon belll az ipari részesedés visszesés
strukturavaltasi folyamat az ipari teljesitményaészolgéltatasi agazat viszonyalian

A nyugat-eurdpai térségben éppugy, ahogy a midérdéen is, az ipari fejlesztések
nagyobb hansgulyt kaptak a haboru utani évtizedekbetmeges iparositas a periférikus és

depresszios tertletek problémainak megoldasat ditvarolgalni (Lux 2009a, Horvath Gy.

9 Eurépai Gazdasagi és Szocidlis Bizottsag. VélemBargy: A vallalatathelyezések hatdkore és hatasai
(2005/C 294/09) 2005. november 25.
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1998). A Nyugat-Eurépédban lezajl6 dezindusztrigiiad— ami a posztfordista gazdasag
kialakulasadhoz kothét— megebzte a kelet-eurdpai térségben lezajlé hasonlé fohtakat,
amelyeket a szocialista gazdasagi rendstdddivetked talméretezett ipar leépulése inditott
be. A fordizmus (tbmegtermelésre és fogyasztasegpoabtt gazdasag) a legfejlettebb
orszagokban az 1970-es években ért véget, amikofagyasztas jellege valtozott meg, és az
0j igényeket a tdmegtermelés mar nehezen tudta&ditehi. Egyes szetk a fordizmus
valsagat részben a rendszer bedsoforrasainak a kimertlésével, részben a technoldgiai
korszakvéltassal magyaraztak (Kiss E. 2010).

Az 1970-es évek, régi ipari térségeket éwdlsaga a vilaggazdasagot, Eurdpa térségeit
és hazankat is egyarant érintette: a sokkot eze@gék azért szenvedték el, mert nem tudtak
alkalmazkodni az (] feltételrendszerhez (Lux 2009w 1970-es évekt kialakuld ipari

valsag a '80-as években stagnalashoz vezetett kizendn

Hazéankban egyes székzaz 1945 uténi iparfejlesztést & $zakaszra kulonitik el (Perczel 2003, Jeney-
Szab6 2001). A I1. vilaghaborut kéven, 1945 utan, a magyar ipart stlyos jovatéteklediettségek terhelt8i
az iparvallalatok egy része (a német tulajdontuakdids Hadsereg iranyitasa ala kerilt. A szovjdekszféraba
kertilt allamokban megtértént a (magantulajdondy gkamositasa. 1946 végére az 6t legnagyobb ipalatét
allami kézbe vették, igy a magyar nehézipar majdt®6%-a kommunista iranyitas ala kerilt. Az '50éesk
végére a magyar pénzugyi intézményrendszer egészésajatitottak, amelybe a pénzintézetek gazdasag
érdekeltségeinek allamositasa is beletartozott ¢Kiap010).

Az erdteljes iparositasi hullam az 1950-es években &, és kulondsen a nehézipar fejlesztésében
nyilvanult meg. Az extenziv iparositassgtakaban a koncentracié dominalt, amelynek kovedken az EK-
DNy-i ipari, energetikai tengely jobban kirajzoldtjanig a kevéshé iparosodott teriileteken az iggemitien
térszerkezete még szemim#bb lett. A legiparosodottabb teriileté@véroson kiviil az Eszaki-kdzéphegység és a
Dunantuli- kozéphegység tertlete lett. Az iparilegelmaradottabbak k6zé a déli, délnyugat-dunameélyyék
tartoztak (Kiss E. 2010).

Mivel a korszakban az iparfejlesztés kototte Iékami eforrasok tiinyomo részét, a niemzdasagtol,
az infrastruktira-fejlesztéseéktés a lakossagtol vontak el forrdsokat. Az ipglegztését négy prioritds mentén
végezték, ezek: a dunamenti acélvertikum felépitBanapentele — Sztalinvaros), a szénbanyaszat, a
honvédelmi ipar, valamint a gépgyartas fejlesztésktak (Lux 2009b). A szocialista fejlesztéspolihoz
szorosan kapcsolodott a kdzigazgatasi politikarpipitika €s biztonsagpolitika: az iparpolitikataaktették a
biztonsagpolitikai-katonai szempontoknak a fejlések agazati szerkezetét, litemét és telephelyztdtas
tekintve (Lux 2005). 1950-ben indult hazankban ls# étéves terv, amely ideje alatt Magyarorszagotsaés
acél orszagava kivantdk fejleszteni. Eredetilegemzeti jévedelmet 163%-kal kivantak ndvelni, 51 Mrd
értéki Uj beruhazassal. Az ipar fejlesztési ardnyat azdis beruhdzason belil 40%-r6l 48%-ra modositottak
1951-ben, amely a tébbi 4gazat éesét még inkdbb ellehetetlenitette. A terv végtasaval a gazdasagi

szerkezet egyoldaltva valt és hazank folyamatossaygagfiiggségbe kerilt a Szovjetuniétdl (Kaposi 2010).

1 A 300 millié dollaros jévatétel kétharmadat a Setwnié kapta (Kaposi 2010).
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Az 1960-as évekt a konnyiipar fejlesztése kapott nagyobb hangstlyAz ipar dekoncentréalasara és a
tertleti kildnbségek enyhitésére ezekben az évekbemly Iépések torténtek: iparositottdk az Alf@dy
részét, advarosi ipari lizemek egy részének kitelepitése ré¥@ss. E. 2010). Az 1958-1966 koztisiszak
egyik 6 célkitizése volt a kordbban megkezdett nagyberuhdzasefebése, valamint a termelési szerkezet
médositasa a vilaggazdasagi valtozasoknak medgéelelAz iparfejlesztési programba bekeriltek a vegyes
gépipar agazatai is, és ebben asihkban a hadianyagipar megrendelése is {elamlt a vegyipartdl (Kaposi
2010).

Az utolsé szakasz a rendszervaltozassal ddirt: ennek sordn az orszag integralddott a feyiédgba,
am ennek ara az volt, hogy az alacsony technol&giaivonall, elmaradott struktdraja, kisebb terkehgséd
gazdasag és ipar versenyhelyzete jékatt romlott, az ipari konverzié soran a térségheéhanhgsulyozott
banyaszat, kohaszat leépiilt. A térség orszagajl @ddeorszagokhoz képest is versenyhatranyba kertltek, a
Iényegesen magasabb munkakdltségek kovetkeztében. A rendszervaltas utararidmn tehat az ipari
termelés és foglalkoztatas is drasztikusan visstaesnelyet agazati és terlleti atrertatsek kisértek.

A 20. szazad utolsé évtizedében kiteljgsegiobalizacid lehéivé tette a piacok megnyitasat, éke,
munkaeb, aru és informacié szabad &aramlasat, Uj nemzetkiteigraciok létrejottét. A magyarorszagi

valtozasokat tehat mind a rendszervéltas, mindbadizacio elsegitette.

A magyar iparpolitikdban két jelefg reform kovetkezett be az 1956-0s forradalom
leverését kovéen: az egyik az 1950-es évek vegén keptk, a masik az 1960-as évek
masodik felében, amely az 1970-es évek elejéigottardz el$ szakaszban kezdték
fokozatosan lebontani a tervutasitasos rendszastyezeti centralitzaciot hajtottak végre az
iparban, amely a termelés és az iranyitas térdeélésahoz vezetve tamogatta a tobb
telephelyes vallalatok kialakulasat. A nagyobb alali méret dlsegitette a magasabb fokd,
operativ 6nallésdg megteremtését ezeknél az ipalatdknal (Lux 2009b). Hazankban az
1970-es évekt kezdidéen (koszonhéen az 1968-as gazdasagi reform egyes
intézkedéseinek) a tobb telephelyes allami ipaalatibk terjedése a korabbiakhoz képest
felgyorsult. A volt egy telephelyes szocialista ywagglalatok igy tobb munkaéhéz, tkéhez
és egyéb termélkapacitdshoz jutottak. Térségiinkben a rendszés/aitan Gjabb 16kést
kaptak ezen folyamatok (Barta 2002a), amikor a naliplatok szétestek es ezek résékib
(illetve Uj alapitasokbdl) létrejbttek a kapitadistallalataink.

A vildggazdasagi korszakvaltashoz tobb tédyemylttesen vezetett. Ezek kozul
kiemelnénk az anyag- és energiaarak drasztikus keae$ét, az input-piacok arainak
emelkedését, a tavol-keleti és harmadik vilagbelimebk piaci versenyhelyzetének

Yy

irdnti kereslet csokkenését (Lux 2009a, 2009b).gdysEurdpaban a tradicionalis iparvidékek

12 Barta (2002a) szerint — jéllehet ebben assithkban a kénriypar nagyobb szerephez jutott —ésisrban az (j
nehézipari agazatok (vegyipar, @pityag-ipar) fejlesztése kerultégrbe a banyaszattal és vaskohaszattal
szemben.
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szama, ahol a legsulyosabb problémakat tapasztatakitvenre tehét(Horvath Gy. 1998).

A hagyomanyos ipari termelés versenyképessége ak-Hd8 és Nyugat-Eurdpaban is
romlott Japannal és Dél- Kelet Azsiaval szembekintee, hogy ezekben az orszagokban a
fordista szervamés korulmeényei kozt dragan termeltek, amelyet ssaakozott, hogy a
szakszervezetek tul dek voltak, magas volt a munkéekoltsége, a diverzifikalt
nagyvéllalatok sok egysége nem tudott hatékonyékibani. Uj munkamegosztas alakult ki a
vilhigban: a fejlett gazdasagokban a tercierizalo@dssodott, a termelési struktira
korszefisodott: a kisebb hozzaadott-éfiekermékek gyartasat a high-tech, a korslbr
termékek gyartasa foglalta el. A hagyomanyos ipam rsfint meg, csak ,atalakult”, a
termelést sok esetben kihelyezték a vilAggazdasafgpaira.

Az ipari valsag kovetkezménye az lett, hogy a sd®ta vallalatok, szévetkezetek vagy
bezartak, vagy atalakultak. Noha az ipari termeiészaesése mar 198%tljellemezte a
magyar gazdasagot (az 1970-es édekisokkent az ipari foglalkoztatottak szama), a
mélypont 1992-93-ban volt, mind a gépiparban, miadbanyaszatban, textiliparban,
kohaszatban, energiaiparban jetentsokkenés kdvetkezett be. (Jeney—Szabd 20013za h
ipar kapacitasanak mintegy 50%-a feleslegessé \&dt, a visszaesés leginkdbb a
nagyvallalatokat érintette, tekintve, hogy szintesalkc nagyvallalatok Gkodtek a
szocializmusban. A szakadgazatok termelése (autédpdsras, niszeripar stb.) akar 75%-kal
is csokkent, a kibocsatd agazatokée (vaskohaszahbamyaszat) pedig 50%-kal (Perczel
2003).

Budapesten az 1960-as években az ipari foglallatizit szama elérte a 650 ezret. 1989 utan a
févarosban is visszaesett az ipari termelés, ezz@adatleg ritt a tercier szektor részaranya. A nagyvallalatok
egy része szétesett kisebb cégekre, egy részikrirtegegységét és telephelyeit, masokat 6sszevoniak
sokat megsimtettek. (Barta—Kukely 2004a).

A dezindusztrializacié ma is folytatédik évéarosban, kiléndsen a belvaroshoz kozeli
terlleteken. 2006-ban a varos teriletének csakjalagly3-4%-at tették ki az ipari terlletek.
(Kiss E. 2008)

Az ipar szerkezeti és &gazati atreridBse (amely terlleti koncentracioval és a
hatékonysag novekedésével jart egyltt) orszagsmertgortént. A megsnt, atalakult ipari
terlletek egy része a rendszervaltast kieretspontan (magaréd6l) megujult, a régi
vallalatok helyébe Uj, kisebb ipari és kereskedelragy szolgaltatd egységek koltoztek. Egy
részik az EU, az é&llam, illetve az 6nkorméanyzafttségével Ujulhatott meg és kaphatott
funkciot. A telephelyek jelefs része azonban a mai napig hasznositatlan, vagy

alulhasznositott, a tertletek hasznalata mozakagndszervaltast kovéen gondot okozott
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az is, hogy a beruhazdék tobbnyire a zoldésezerlleteket részesitettékomyben, a
nehezebben és koltségesebben hasznosithatdé badsategdeteket ,parlagon” hagytak. A
hasznositas Gtjaban gyakran a magas koltségek ékéesités, tulajdonviszonyok rendezése,
infrastruktura-fejlesztés) alltak, és a nem meddelwarnameéds politika, vagyis elégtelen

allami, 6nkorményzati eszk6zok a barnatisehabilitacié dsegitésére.

A volt ipari teriiletek alatt leggyakrabban bezaegy alulhasznositott (izemeket, gyarakat értink,
kevesebb sz6 esik a nehézipari és béanyaszati k@rzkbrnyékén felhagyott meddanyokrdl, ipari
hulladéklerakokrol, pernyehanyokrol és salaknééddl. (A leginkdbb érintett négy megye Borsod-Abadj-
Zemplén, Komarom-Esztergom, Veszprém és Nogradgrakoknak a 2000-es évek elején még mintegy egy
milliard tonna volt a tdmegik, és tekintve, hogy @mhasznositdsuk nagyon csekély mdirték termelés
csokkenésével szamuk 2003-ig még tovallt. PA hasznositasi lehétégek szama kevés: a mékiet és
lerakokat Gtépitésre, az épftarban lehetne felhasznalni, ezen kivil csak @laerekultivacioja lehetséges
(Angyal 2009).

Borsod-Abauj-Zemplénben és Nogradban a méasfélsaéd ézebtti agrar- és er@ipari térségek mar az
1900-as évek elején kohéaszati-banyaszati funkcikkatak. Az ipari, banyaszati tevékenység rendst&wy
utani felhagyasanak azonban komoly kérnyezeti Kimhényei lettek: a korabbi ipari vonzastér dombsag
telepuléseit magukra hagytak, amely a (Sajé és Ridtgyi) kultdrtaj hatranyos atalakulasahoz, a aéenalat
elszegényedéséhez vezetett. Ozd kérnyékén ma spilgbmat okoz a kiilterileti felhagyott banyataéska
belterdleti kitrult ipari 1étesitmények nagy réskdasznositasuk nehéz egy olyan depressziés kortimazeahol

igen magas a munkanélkiliség, kevés a térméllalkozas, és nagy az elvandorlas (Csillog—Hbr2a09).

1.3.1.3.2.2. Barnamék a kozlekedés altal kordabban hasznalt tertleteken
Az MTA RKK meghatarozasa szerint, a kozlekedésyatatok kozul kizardlag a vasut

altal felhagyott teriiletek tartoznak a barnaékelzorébé?,

Hazénkban a vasltvonalakra azelagy csapast a trianoni dontés jelentette, an@kaij orszaghatarok
fontos vasutvonalakat szeltek ketté, a forgalonolitikai okok miatt — megbénult, téredékére zsugtmib. Az
ezek utan visszamaradt (és hasznélatlan) vasétk sironban mar nem (vagy csak elvétve) talalhatded. A
Kéadar-korszakban méar megkéndtt egy bizonyos vasuti racionalizacié, amely sonéhany kisebb forgalmu
szarnyvonalat szlintettek meg. A kozuti kozlekeéésyerésére hivatkozva tdbb ezer km vasuti szamgivés
kisvasut felszamolasat kezdték meg az 1968-banj kizlekedéspolitikai koncepcié alapjan. A gazdmssagi
felmérések soran a vonalakat A, B és C kategoérigkbaltak: ezek asfonalakat, fenntartandé mellékvonalakat
és megszintetefidnellékvonalakat jeldltek. Egy-egy vonal bezardssgszabb vizsgalatdgdte meg, a bezart

vonalakat legtdbbszor egy évvel a forgalom le&tatan folszedték. A koncepcié végrehajtasanadnetaye

13 A definicié nem foglalja magaban az orszag teéileblalhaté nagy szamu, hasznalaton kiviili vagsirte
aszfaltozott illetve betonozott kdzut-szakaszt, lgeile egy része éppen az ipari tevékenység niegse,
hanyatlasa kovetkeztében valt felhagyotta, egy ltbv&észe pedig az Gthalézat modernizacidja sowdh v
feleslegessé. Ehhez a kérhdz tartoznak a volt polggsznalatd, felhagyott repterek is, amelyek ésat a
terlilet rehabilitaciéja a mai napig nem tortént mégen utak, repterek koérnyéke tébbnyire szennyezet
rendezetlen. A kiépitett kdzuati, reptéri infrastiila, bar jelerits kdrnyezeti veszélyt nem hordoz magaban,
mégis akadalyozza a természetes fléra és faunakkidkat a tertletengteflexiot okoz és nem utolsésorban
idedlis kornyezetet biztosit az illegalis hullad&cakdsara. A felhagyott kozutakrol, reptetdkkevés
informacio all rendelkezésre, a metiszvasutvonalakkal kapcsolatban azonban szamoskaald jelent meg.
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az lett, hogy 1968-1982 kozott 0sszesen 634 knmawinal- és 360 km-nyi keskeny-nyomtavolsagu, vatmi
672 km-nyi gazdasagi vasutvonalat szamoltak fel yagrszagon. (Czére 1975, Czére 1994 5&rd009.)

A vasut kiépitése soran markansan alakitotta asvdornyezetet: infrastruktiraja
forgalmi- és kereskedelmi létesitményékba vasutlizem fenntartdsdhoz szikségess bels
Uzemi létesitményekih az ipari, medgazdasagi, kereskedelmi és logisztikai Uzleti mek
iparvagany-halézatabol, a vasuti hattéripart jélergyarakbol, tGzemekdh, valamint
nyiltvonali tertletekbl épilt ki. Budapesten mar az @lsatadott vasutvonal jelefd
iparfejlesztéssel parosult. Kéx a belvarosban ,rekedt” ipari z6ndk azonban neémdtossa
valtak, igy az azokat kiszolgalé vasuti vaganydkafokozatosan megszintették. A gyarak
varosperemre telepllésével Ujabb és Ujabb vasitletek vesztették el funkcidjukat, az
utols6 szakaszon 1980-ban sziuntették meg a forgalBreeket a tertleteket fokozatosan
rehabilitaltdk advarosban (Fabry 2004).

Kelet-Eurdpaban az utobbi évtizedekben gyorsableanmiiett teret a vasuti kozlekedés,
mint Nyugat-Eurépaban. A csucs az 1970-80-as évekiot, amely 2006-ra mar csak az
akkori teljesitmény legfeljebb 65%-at érte el (&ic2009).

Magyarorszagon az aruszallitasban az 1980-as éeejelénbs valtozasok torténtek,
amely folyamatok a rendszervaltdst kdest felgyorsultak. Ennekéf okai a termelési
szerkezetvaltasban keresékd (kitermelési, kohaszati, anyagigényes feldolgpadi
teljesitmény csokkenése, csbkkenés a Ogazdasagi termelésben) a gazdasagi
valtozasokban, vagyis a privatizaciéban, piacgamgiagtallasban, és az Uj rendszerre tértén
atallas kovetkeztében fellépgazdasagi nehézségekben (pl. @épéri dekonjunktira),
valamint az Uj vilaggazdasagi munkamegosztasbarasiiti szallitasok jeleés része tranzit-
szallitas volt a szocializmus dszakaban. A rendszervaltozas alafiget megvaltoztatta
Magyarorszag kilgazdasagi orientaciojat, ennek tkizenényeképp pl. a Szovjetuniébdl
érked és a Magyarorszagon athaladd szallitAsok a toéeeéksokkentek. A gazdasagi
recesszidval és termelési szerkezetvaltassal a magyyiséd, nagy tdmed aruk szallitasa
hattérbe szorult, a terngelés kereskedelmi vallalkozasok megsokszorozoddsaZétszort
térbeli elhelyezkedése) miatt a gépkocsin té@rterallitas valt meghatarozéva (Komlés 2003).
Ezzel egy idben a kodzhasznalati személyi kozlekedésben visstraag ingazok, és
megsokszorozodott a személygépkocsik szama. 1980szdllitott utasok szama az 1970.
evinek a 40%-ara csokkent, majd ez a tendenciabbovalytatodott az 1990-es években,
amikor tovabbi 26%-kal esett vissza az utas-sz&maéi 2003, Komlos 2003). A valtozasok
(visszaesés az ipari és mgazdasagi termelésben, motorizacio, autépalyak lléép,
regionalis repterek létesitése) a kevésbé nyersséligtve veszteséges palyaszakaszok,
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mellékvonalak és szarnyvonalak megsziintetéséhettekz MAV-nél. A Visegradi Négyek
orszagcsoportban a vasuthalézat hossza 15%-kakestlz elmult évtizedekben, mikézben
a forgalom akéar 50%-kal is kisebb lett. A megmaradlekvonalak a kihasznalatlansag és a
szelektiv (6vonalakra koncentrald) halozatfejlesztések miatyreginkabb lepusztulnak
(Erddsi 2009). A MAV Zrt. nyilvantartdsdban — a bezakisellenére — hatalmas
ingatlanvagyon, orszagosan 30 ezer hektar foldieszierepelt 2003-ban (Fabry 2004).

2007-ben Ujabb 14 vasutvonalon allt le a szemé&jglom. Bar hivatalosan "ideiglenes
Uzemszune#l" volt sz0, a forgalom leallitasat kovenn a palyakat fémtolvajok tették
jarhatatlanna bizonyos vonalakon. 2009-re a kozids@zlekedés atalakitasabdl addddan
tovabbi mellékvonalak bezarasa kéddtt el. A menetrendvaltassal 24 vonalofirdzmeg a
személyszallitdé. 2012-ben a megigért 31 vonal Ujrainditasa helygtyy csak 11 vonalon
indult Ujra a kozlekedés, és aprilistdl Ujabb vasidnalak bezarasat (illetve a jaratok
ritkitasat) jelentette be a kormény. Az 1980 oOtgysaéintetett vonalak hossza — egy internetes
enciklopédia szerint — eléri a 950-1000 kmi-t.

A MAV szervezeti rendszerében igen &és 2003-ban alakult ki az a szervezet (a
vezeérigazgato ala rendelve), amely az ingatlan#siassal hatékonyabban tud foglalkozni.
A vasuti tertletek hasznositasanal harom lidégjgel kell szamolni: a tertlet valtozatlan
hasznositasaval, a funkcidvaltassal vagy ad&dtibbszords) hasznositassal. Az allomasok,
palyaudvarok, vasutizemi telephelyek, iparvagangaiok é€s a hattéripar telephelyei
varosszerkezeti szempontbdl mas és mas — igerzafdw— célokra hasznosithatéak (Fabry
2004).

A mikods, és a nem ikods vasutvonalak — valamint az azokat korriyeeriletek —
jelenleg hazank legszennyezettebb helyei kdzé ziaata A megsimt vonalakon a vasuti
palyak szennyezettsége intenzivebb, mint a hasamialtlakon, a terlletet gondozasa,
karbantartdsa hianyaban. A terilet rekultivalada esetben azért sem torténik meg, mert a
bezart vonalak sorsa bizonytalan, az Ujabb kormldyar kéébbi fejlesztéseket is tervbe
vehetnek egy-egy lezart mellékvonalon. A véglegéatésig azonban ezek a vonalak a

barnameék korét gyarapitjak hazankban.

14 www.vasutallomasok.hu

15http://hu.Wikipedia.orglwiki/M agyarorsz%C3%Alg_me@sC5%B1nt vas%C3%BAtvonalainak_list%C3%
Alja
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1.3.1.3.2.3. Barnamék a korabban a katonasag altal hasznalt tertleteken

A doktori dolgozat kutatasait a barnarbezeriletek eme specialis szegmensére, a volt
katonai terlletekre fokuszaljuk. Ezek a terlletelginkabb abban kulonb6éznek a tébbi
barnameétol, hogy a funkciévaltas nem gazdasagi okokra, sfinalvaltasra vezethetissza,
hanem politikai okokra.

E fejezetben elsorban a magyar katonai objektumokkal kapcsolatomt&saink
eredményét kozoljuk, a szovjet objektumok kiépitgséipusainak, elhelyezkedésének
kérdéseire (a téma jelésegere vald tekintettel) 6nalld fejezetben (2 Jinérki.

1945 utan szovjet hadvezetés és katonai irdnydtésfte, hogy hazankban nildudnak ellatni az akkor
50-70 ezer dnyire tervezett magyar hadsereg felszerelését.9tb@h 32 ezeét 41 ezerre emelték a magyar
hadet létszamét, majd 1950-ben 53 ezéref 1956-ban méar 130 ezémfi magyar hadsereget kellett ellatni
hadianyaggal, felszereléssel (Germuska 2610hogy fokozdédott a nemzetkdzi feszilltség, a kasdg
létszamat is ndvelni kezdték. Ebben a#shkban mar felmerllt a szocialista orszagok hadiigyartasa
O0sszehangolasanak, a munkamegosztas kialakitasaikségessége annak érdekében, hogy a parhuzamos
(felesleges) kapacitasok kiépitésére léleet ne keriljon sor, illetve, hogy a szévetségedelthet egységes
fegyverzettel lathassak el. Mindekdzben a Szovjéthadiipari autarchidja, teljes dnellatdsa meguitara

A munkamegosztason alapuld hadiipari gyartas fekjiésa végett 21 magyar véllalatnal kitek meg
felljitasok, atépitések dfporgyartasi kapacitasok novelésére, l6veggyarak ggalogsagi dszergyarak
kialakithsara.) A régi hadiipari Uzemek rekonstigjec és az (j lUzemek szinte kivétel nélkil szovjet
dokumentumok adaptalasaval készuiltek. Ezeket dibawtieket a kébbi iparpolitikai déntések folytan polgari
Uzemként mkodtették, melyben hadirészleg idikidott. Hadiipari termelés, illetve gépjavitas émit tobbek
kozt Didsgyrben, Esztergomban, Veszprémben, SzékesfehérvBottapesten, Miskolcon, Debrecenben,
Négradveécén, Jaszberényben, Berentén, Sajébabonyban, ikladajduhadhazan is (Germuska 2010). A
gépipari lizemek kozil ott tortént jelésébb beruhazéas, ahol hadianyaggyartas és fegyvédeess tortént, pl.
Miskolc-Didsgyrott, Godolbn (Kaposi 2010).

Elss izben 1952-ben irt ala hazank tobb orszaggal pardiegyuttnikodési megallapodast, melynek
keretében 2,6 Mrd Ft-nyi eszkdz megrendelését z&tkehazanktdl. Ezzel egydden a Magyar Néphadsereg
igényeinek Kkielégitésére az orszag kozel 1 Mrd ReEkéen jelentett be import-igényt harckocsikra,
repubgépekre, lIévegekre. Az exportra gyartandd haditéehntermékek a hadiipar éves termelésének mintegy
8%-at tették ki. Eleinte érvényes megallapodasdkihé,raktarra” gyartottak a hazai izemek, majdsdtib
atmenetileg gondot okozott, hogy a kordbban megilengrmékeket egyes orszagok (pl. Lengyelorszag,
Romania) mégis sajat gyartassal biztositottak,ggdeott eszkdzoket nem vették at. 1954-ben a HM 2na
Mrd Ft értéki hadiipari export @éllitdsat kezdte meg, amelyhez mintegy 2,8 Mrdriéké import tarsult. Az
1950-es évek végére a gyartast racionalizéltakarauzamos gyartasok jo részét felszamoltdk a disieia

orszagokban. 1957-ben megsziletett az a klauzaolalyaen kijelolték a szovjetek azon technol6giakékd

16 Kaposi (2010) szerint az 1950-es évek elején &1nP50 ezer katona (szovjet és magyar) allomésazot
orszagban.
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amelyeket nem adtak at a szovetséges allamokrlekyeilamelyeket csak azutan adhattak at, ha a Voros

Hadsereg teljes ellatdsa megtortént azokkal (Gekan2810).

A hideghéborus enyhiilést, illetve a rendszervalkésetien mind a nyugat-europai
blokkhoz (NATO), mind a szocialista blokkhoz (Var§&zerddés) tartozd orszagokban nagy
mennyiségben Uriltek ki és véltak feleslegessé niatderiiletek a katonai rendszer
atalakitasa, illetve az amerikai, illetve a szowetgszallo csapatok kivonulasat kdest. A
kilritést nem csak az enyhiilés és a fegyverzetkesils eredményezte: egyes orszagokban a
NATO-csatlakozas kdvetkezménye volt sok, korabbarerazeti honvédség, katonasag altal
hasznalt hadaszati létesitmény bezérasa. Ezek saagymértékben megndvelte a hirtelen,
piacra kerld, hasznositando ingatlanok korét. Egy részuk ai ialyormanyzatokhoz kertilt,
mas reészik kozigazgatasi szervekhez, egyhadzakhomammdék — és ezen terlletek
revitalizaci6ja torténik a leggyorsabban — magabkézHasznositdsuk nem csak a
forrashiannyal kiszkd@dkelet-europai allamoknak, dnkormanyzatoknak okoadgt, hanem
a tehesebb nyugat-europai allamoknak is. Eppen ezértlénkéen az EU-ban — tobb, a
barnameéds és katonai tertletekre vonatkozo, rehabilita@st funkciovaltast ékegi®
kezdeményezés indult Gtjdra az elmult évtizedbajndatos modon az emlitett specialis
katonai teriletek rehabilitaciéjat célzé programalkhamogatasokbdl hazank nem részesitil,
igy a hazai katonai terlletek funkciovaltasa tovabb el$ésorban a magyar kdltségvetés, az
onkormanyzatok és a magéke feladata marad.

A dolgozatban a magyar katonai hasznalatbol kikendjatlanok hasznositdsaval
megvalosuld véarosrehabilitaciot nem targyaljuk, méfpntos ez a rész, hiszen néhany
jellemzstdl eltekintve a varosok szamara ezek az objektumogza@vjetekéhez hasonlo
problémak hordozoi — hasznositasuk azonban solbersdbssabban és nehézkesebben
torténik, mert nagy szamban, dompingfeer kerlltek az ingatlanpiacra, és a folyamatnak
még nincs vége. (A magyar és a szovjet katonai kbbjeok jellegikben,
hasznosithatésagukban bizonyos eltéréseket mutatdakjellemzok felsoroldsat és
0sszehasonlitasat lasé.asz. mellékletben

Az alabbi térkép hazank barnamiszszovjet és magyar) laktanya-terileteit abrazolja
egy 2003-as felmérés alapjan. A szinskala jeleraéaigostol a sotétebbig: Hasznositatlan
teriletek 0-10, 10-60, 60-100, 100-200, 200-600tdrekA 2003-as allapot szerint a
hasznositatlan terlletek legnagyobb aranyban Stefiésar, Rackeve, Lenti és Répcelak

kornyéekén voltak.
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2. sz. térkép
Barnamezjs laktanya-teriletek 6sszes nagységa az érintetleépiiléseken

osszes

2. sérksp

az érintett telepuléseken

Q

(Forras: Nagy A. 2003.)

1.3.1.3.2.3.1. Magyar barnamiszkatonai objektumok: hadseregtorténet 1989 utan

Az 1980-as évek végére hazankban a valsag a hgdsaee érintette: a reformok
elodazhatatlannd valtak. 1987-ben mar realissg Wagy az el§ tényleges leszerelési
megallapodast alairjak, amellyel egyiileg a Szovjetunié vezétszerepe is megingott a
szocialista orszagok felett. Ezen tulrien a negativ gazdasagi tendenciak is arra kédetetté
Szovjetunidét, hogy a katonai kiadasait cstkkentSsefides 1998a). 1987-ben irta ala
Gorbacsov és Reagan a kdzepes és rovid hatotauasagfegyverek teljes felszamolasarol
sz016 szergdését, amelyet Gjabb megallapodasok kovettek.

1989-ben megkezdott a magyar hadsereg politikai atrenttezse: a magyar hader
1990 maérciusatol Magyar Honvédseg lett. A hadeorm keretében létrehoztak a Magyar

A honvédelmi miniszter bejelentette, hogy 1989-1886 9%-kal csokkentik a
hadsereg létszamat, amely 9300 katonat, 251 hasitléesxcegy vadaszre@iibzazadot érintett
(Csendes 1998b). A honvédség csapatcstkkentéséapiként 1990-ben megsziintették a
nagyatadi lovészdandart. A kormany mar ebben azréavaslatot tett arra, hogy a
sorkatonai szolgélatot augusztustél egy évre csiikkeé.

1990-ben Uj honvédelmi térvényt fogadott el a Radat’, ami alapjan a sorkatonai
szolgélat 12 hénapra csokkent. 1992-ben megtéaZorszag négy katonai kertletre toétén
felosztasa. 1992-re az 1989. évhez viszonyitva rvdaseg létszadma 34%-kal csokkent,
0sszesen mintegy 100 ezérd (Csendes 1998c).

171990. évi LXXVIII. térvény a honvédelewirsz6l6 1976. évi I. torvény modositasardl
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Az MH létszama és felszereltsége folyamatos atédskn ment at az 1990-es évek
kozepébl. 1993-ban ismét (j torvényt fogadtak el a honlemuel'®, majd a kormany
hatarozatot hozott a HM és az MH parancsnoksagéisszevonasarsl A kormany
eltokélte, hogy békeiiben noveli a hivatasos és tovabbszolgalé katonskaranyat, de az
altaldnos hadkotelezettséget még nem kivantaloetior

Az Orszaggylés 88/1995. (VII. 6.) szdmu hatarozata alapjanMdz atalakitasa
részeként 1998. év végéig jeleéntéetszamcsokkentést kellett végrehajtani: 199&-sarozott
allomany létszama a Magyar Honvédségben az 198&lemar csak az egyharmada volt.

A Magyar Néphadsereg szervezeti felépitését a Va&zerddés igényeinek
megfeleben kordbban a tamadd struktlra jellemezte. 1996dmmmegvaltozott, éf és
eszkbzkoncentraciés programot fogadtak el, amebpjah reagalo- ésoveds erdket
alakitottak ki, valamint létrehoztak a Szarazfddbk Vezérkarat és a LégieNezérkarat. A
terv zaszlbaljak, ezredek, dandarok megszintetEsétesoportositasaval jart. Héhgégek
szintek meg tobbek kdzt Gybongydson, Abasaron, Jaszyieed, Karcagon, Kiskunmajsan,
Janoshalman, Moron, Pétervasaran, Lentiben, MiskolcdNagykanizsan, Szekszardon,
Rétsagon. (Csendes 1998c.)

1997-ben bevezetették a kilenc honapos sorkatawdgddatot, és az alapkiképzeés is
lényeges véaltozasokon ment at: két nagy kiképpzpont alakult, Szabadszallason és
Kalocsan. Az Orszagg@iés 1995-ben az MH hosszu tava — 2005-ig sz0l0 lad&airol
hozott hatarozatft A hatarozat kimondja, hogy sziikség van a legégiydibbmanyon beliil a
szerddéses katondk aranyanak emelésére és a NATO-asaikaljegyében a személyi
alloméany éatképzésének folytatasara, a NATO-ban nigyasak hivatdsos és sz@gses
katonak szolgalhatnak. 1997-ben az MH parancsnak&tadakult Honvéd Vezérkarra.

1.3.1.3.2.3.2. Onkéntes hadeé alakitas

Hazank 1999 marciusaban valt a NATO teljes jogjatag Az 1998-ban hivatalba l&p
kormany ezt megékéen a hadéreform beinditasat a honvédelem egészére Kkiterjed
stratégiai felllvizsgalattal készitette6elamely megteremtette a lebs¢gét annak, hogy
2000-ben az Orszagtjgs hatarozatot hozzon az MH hosszU tavi atalakitdsiranyairdt.,

a kormany pedig elfogadta az atalakitas és azuljtéra kialakitasanak a 2000-2010-ig tart

181993, évi CX. torvény a honvédelathr

9°1005/1994. (1. 17.) Korm.hat. a Honvédelmi Mingsiztm és a Magyar Honvédség parancsnoksaganak
0sszevonasardl

2088/1995. (VII.6.) OGY hatarozat a Magyar Honvédeégszu, valamint kozéptava atalakitasanak irdolyés
Iétszamarol

2161/2000. (VI. 21.) OGY hatarozat a Magyar Honvédséssz( tavi atalakitasanak iranyairdl
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idészakra vonatkozo tervét (Mak—Hugyecz 2004). Aza&iths eredményeként a békididn
szolgalé agazat (HM és MH) létszama 45 edex £sokken, amely a honvédség létszama
38 ezer dre apad, katonai baziscentrumok jonnek létre, antelyzajarul a jelenlegi
elaprozott diszlokacid6 megszintetésehez. (Az ajgamatdolgozok létszama nagyobb
mértékben apadt, 2009-ben méar csak 25 e#&).fAz OGY hatarozat 5.§ (1) pontja
rendelkezik arrél is, hogy a jélen a a kis létszamu helységek és laktanyak
megszintetésével gazdasagosan fenntarthato esztbpé bazishelyrségek alakuljanak ki

A kormany torekedett arra is, hogy a 2000-es éviefere lehetségessé valjon a
szervezeti és anyagi feltételei. 2001-ben torvéniletett a sor- és tartalékos katonai
szolgalattal kapcsolatbdh a sorkatonai szolgalat 6 hénapra csokkent, éskesd a polgari
szolgélat idtartama is. Ugyanebben az évben térvényt fogadtakhesatasos és széeses
allomanyl katondk jogallasafdl amely alapot nydjtott az CGj, kornak megfélel
allomanystruktura kialakitasahoz.
hogy a tarsadalom tébbsége egyetértett azzalgazdasagi helyzet javulasaval lehet valt
a MH koltségvetési tAmogatasanak névelése. 2003barmany hatarozatot hozott afrl
hogy 2005 juniusaig meg kell sziintetni az MH-basoskatonai beosztasokat, egy Ujabb
hatarozat pedig jovahagyta a MH 2004-2013 koztiszdkban tortéh atalakitasaval
kapcsolatos tervek&t A hatarozat éirja, hogy az utolsé sorkatonak 2005 nyaran szsvek
le, valéjaban azonban mar 2004 novemberében meégtdeszerelésik. A 15/2004. sz. OGY
hatarozatban az MH 2006-radet allomanyi létszama (tisztek, tiszthelyetteskgényséq)
mar csak 33 ezelbf Ez a rendszervaltasodi mintegy 140-150 ezers$ allomanynak 20-
25%-a.

A Magyar Honveédség jelenlegi fejlesztése haromdbpa torténik. Az etdben 2005-ig
attértek az dnkéntes hadler, a masodikban — tervek szerint — 2010-ig megndra korszdr
haditechnikai eszk6zok beszerzése, a harmadikbdig 2013-ig) befejeidik a hadef Uj

allomany-aranyainak kialakitasa.

22 540i Janos alezredes tajékoztatasa szerint (BSHQAr 5.)

232001. évi XLIV. térvény a sor- és tartalékos katisszolgalat teljesitése rendjének valtozasavateiti
toérvények médositasarol

242001. évi XCV. térvény a Magyar Honvédség hivasase szekrléses allomanyl katonainak jogallasardl

%5 2043/2003. (I11.14.) Korm.hat. az 6nkéntes hadeattéréssel kapcsolatos feladatok megkezélésér

26 2236/2003. (X.1.) Korm.hat. a Magyar Honvédségd2R013 kozotti idszakra vonatkozé atalakitasanak és G
szervezeti struktlrajanak kialakitasarol
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Egy, az 1995-2005-ig tartd peribdusra vonatkozovhdeégi vizsgalat szerint az MH
személyi allomanya 10 év alatt 56%-kal, mig a HMgymkezelésében |8v

ingatlanallomany 29%kal csokkent. (Molnar J. d.n.).

1.3.1.3.2.3.3. Az atalakitasok, reformok soraretdadulé honvédségi ingatlanok

A haszndlaton kivili magyar katonai ingatlanokr@segzinten tobb mint egymilliard
forintot fordit a Magyar Allam. Az ingatlanok remams koltségei, vagyis a csokkentett
meértéki Uzemeltetés, fenntartd&zésvédelem, karmentesités stb.6Bevre egyre nagyobb
0sszegeket emésztenek fel, a HM ezért az 1990-aseEkdved hadeb-reformok soran
megkezdte a felesleges ingatlanok tiei hasznositasat. Az eladott ingatlanok utan lefol
bevételekkel jelenleg a HM rendelkezik, és a LajdaRekonstrukcidos Programra, illetve a
hivatasos allomany lakashelyzetének javitasaranadtsatja fel (Sagi 2006).

A hadeb-atalakitassal jard ingatlanok hasznositasardél jopsrabdly is rendelkezik. A
magyar honvédelmet érthegyes kérdésebirsz6lo 2183/1999. (VI1.23.) Kormanyhatarozat a
HM a vagyonkezelésében levfeleslegessé valt ingatlanvagyont zartkoelhelyezés
keretében koteles volt az APV Rt. részére afddAi 2236/2003. sz. KormanyhataroZaaz
0j hadeéstruktara kialakitasat kowetn a tovabbi honvédelmi céli hasznalatra mar nem
tervezett, nagy értékingatlanokat a HM lakas és szallévasarlasi, idetpitési programjaban
megfogalmazott célok megvalositasara teszi felldsatova. A 14/2004. sz. OGY
hataroza® a hades-atalakitas részeként séfjia ,a felesleges haditechnikai eszk6zok és
anyagok kivonasét és a tarca kezelésébehit@atlanok szamanak jelefst csokkentését

1990 és 2000 kozt mintegy 200 honvédseégi ingathaatt at a honvédelmi tarca az
APV Rt-nek a HM kezeldsingatlanok téritésmentes atadasarol szolo kornataybratok
alapjan. 1999-ben két megallapodast kotott az ARVER a HM az APV részére atadando
ingatlanokkal kapcsolatban, ezek alapjan a megibsi¥ek 45 ingatlanhoz jutottak. A
termsfold-kategoridba ésingatlanokat az APV Rt. nem vette at, azok a Kuhjdonaba
keriltek.

2000-2004-ig a felesleges ingatlanok jo része a¥ RRhez keriilt, amelyek pedig nem
kerllhettek ki a kincstari vagyoni kdib(természetvédelmi terllet, emlék) az KVI-hez
keriiltek téritésmentes atadassal. A tarca az ARY Rl téritésmentesen mas kozponti
koltségvetési szerv részére is &tadott ingatlanadalben az idlszakban, a Nemzeti

21 2183/1999. (VI1.23.) Korm.hat. a honvédelmet érielyes kérdésekir

8 2236/2003. (X. 1) Korm. hatarozat a Magyar Hone@d<2004-2013 kozotti &bzakra vonatkozo
atalakitdsanak és U szervezeti struktlrajanakkitsarol
2914/2004. (Il. 24.) OGY hatarozat a Magyar Honvéglhosszu tavi fejlesztésének iranyairél
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Foldalapkezél Szervezet, az Ifjisagi €s Sportminisztérium, vathna nemzeti parkok
részére. (2010-ig a nemzeti parkok kdzel 8000 hekitdermészetvédelmi terlilethez jutottak
a HM-tl.) 1998-t6] kormanyhataroz3ttette lehatvé az eredményteleniil palyaztatott allami
illetve honvédségi ingatlanok téritesmentes Onkoymati tulajdonba adasat, amely
eléosegitette, hogy 2000-2003 kozt 74 o6nallé helyrgzému volt honvédségi ingatlan
kertljon (hét kormanyhatérozat alapjan) 6nkormatokteoz.

Az Aht®. 2003. évi médositasaval a kincstari vagyongandik céljaira feleslegessé
valt ingatlanok is az ©nkormanyzatok tulajdonabatkettek. 2004-2005 kozt Ujabb
kormanyhatérozatok szilettek, amelyek alapjan 158ll® helyrajzi szamu, 900 hektarnyi
honvédségi ingatlan kerult &t énkormanyzatokhof426ta, az értékesitlteingatlanokrol a
HM Infrastrukturalis Ugynoksége készittrjesztést az MNV Zrt. felé, de az 500 millié Ft-
nal értékesebb ingatlanok esetében az ingatlant@iddtmjoganak atadasardl a Nemzeti
Vagyongazdalkodasi Tanacs (NVT) hoz dontést (S8R Osszességében elmondhato,
hogy 20016l 2009 végéig 8-900, és 1998l-t2009-ig mintegy 1000-1100 kilénbdz
helyrajzi szamu honvédségi ingatlan atadasa tortereg kulonbo& szervek és
onkormanyzatok szamata.

A hadebt csokkenése, a felszabaduld, hasznalaton kividislesgessé valo ingatlanok
atadasa folytatdédik mindaddig, amig a gazdalkodégkbdtetési szempontok ezt sziikségessé

teszik, bar az ingatlan-démping, a nagyaranyu kiga mar véget eért.
1.3.2. A barnadvezetek tipikus problémai

A barnameis terileteket leginkabb jelleizoroblémak a kornyezeti szennyezettség
(és annak elhéritasa), a tulajdonviszonyok rentlsrgige, az épuletek leromlott allaga, jogi
szabalyozatlansag és — a Mdls beruhazasokat megdragitd, hatraltato — nem efeddgn
kiépitett, elavult infrastruktara. Az elhelyezkeidks szintén nagyban befolyasolja a
hasznositasukat: etlb a szempontbdl azon terliletek élveznekéngt, amelyek a
nagyvarosokban, ,metropoliszok” tertletén, illetvdoelvaroshoz kdzelebb helyezkednek el.
A centrumokhoz valo kozelség altaldban kedeezsegiti € a tertlet funkciévaltasat, de

csak akkor, ha nem indult még el olyan negativ dolgt, amely a negyed (varosrész)

%0 2121/1998 (V.6.) Korm.hatarozat a Magyar Allamajdbnaban és a HM vagyonkezelésébers légyes
eredménytelenil palyaztatott ingatlanok téritéseeihkormanyzati tulajdonba adasardl

311992, évi XXXII. tv. az allamhéaztartasrol

32 Az 199816 2009-ig tartd itszakban az alabbi, az egyes kincstari vagyonbaztaringatlanok ingyenes
onkormanyzati tulajdonba adasarél sz6l6 kormanybatdok szilettek a targyban: 2121/1998, 2043/2001,
2252/2001, 2327/2001, 2109/2002, 2126/2002, 224@/2@308/2002, 2317/2002, 2170/2003, 2171/2003,
2127/2004, 2308/2004, 2134/2005, 2208/2005, 230&2@033/2006, 2049/2006, 2068/2006, 2159/2006,
2015/2007, 2106/2007, 2168/2007, 2245/2007.
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szIbmoOsbdéséhez, lepusztulasdhoz vezet. Amenngbek a problémak mar megjelentek,
szocialis varosrehabilitacios beavatkozasokra ikszy lehet a terllet — a barnahez

megujulasahoz.

1.3.2.1. Kérnyezeti problémak

A barnameés beruhdzasok a zoldniessel szemben minden esetben tébbletkoltséggel,
es sokszor bizonyos tobbletkockazattal jarnak. Aitiezd szamara a legnagyobb kockazatot
az jelenti, hogy befektetése — az adott kdltségeleth — megtériil-e, illetve, hogy mennybid
alatt téril meg. A beruhazas tobbletkoltségénelikdggnagyobb tételét minden bizonnyal a
kornyezeti kArmentesités jelenti (Barta 2004b).

A barnatvezetek esetében koérnyezeti terheléské&isagban az 6rokolt kérnyezeti
karok jelenssek, amelyek leginkabb talaj- és viz-szennyezefisdgajaban jelentkeznek. A
legtobb Osszeflidgyg iparterileten ezen tulméen problémat jelent a beépitett és burkolt
fellletek nagy aranya, mig zoldfellletek alig taébak. Ezeken a terlleteken magasa h
visszavebdés, a csapadékviz nehezen jut a talajba. A talapyezettség jellendge, hogy —
bar lokalisan keletkezik — éavel kiterjedhet mas iranyba is, és a felilem csapadékkal
beszivaroghat a felszini vizekbe, befogaddkbdlétye a talajvizbe kerllve elszennyezhetnek
mas terlleteket is. A szennyegs érintkezhet kdzvetlen a talajjal, de a Iébegkeriilt anyag
terlletre tortéd Ulepedésével is (Barta 2007).

A Kornyezetvédelmi Minisztérium (Kadar I. 1998,féj. 4. old.) tanulmanya ramutat:
LA szennyezés mértéke, a szennyezett terllésitése, a veszélyeztetettség megitélése csak a
megfeled analitikai vizsgalatok alapjan torténhet. (...) Aesmye# anyagnak, maganak a
hulladéknak elemzése karosanyag-tartalomra a ldpt@setben nem teszi lefd a
talajszennyezés, ill. a veszélyeztetettség megfitéléem prognosztizalhatdo a kornyezetre
gyakorolt hatas. A szenny#zugyanis a talajban atalakulnak, szétterjednekcdd@nhatasba
lépnek a talajalkotokkdl.Vagyis azokon a terlleteken, amelyek karmentséitkordbban, a
kilritést kdveben elmulasztottak, akar napjainkban is jalensulyos szennyezettség allhat
fenn. Mindez kulondésen igaz a koradbban (szovjetork@ célra hasznalt barnanéez
terlletekre, ahol a nem megféleldokumentalas, hulladékok elrejtése, kiboritasa
kovetkeztében a talajszenngdések mértékére és okozobira csak alBBstalajvizsgalatok
deritettek fényt — ott, ahol megtdrténtek. Veszelymilladék esetében a szennyezettség
nagyobb volumein mint a szennyéz anyag, mivel a szennyé&rés sokszor csak teljes

talajcserével szintetlietmeg. Kornyezetvédelmi szempontbdl kilondsen vgsszélehet a
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karsztos, kozvetlenil vizparton elhelyez&kdrnadvezet karos hatasa. (Nagy K. 2004, Barta
2007.)

A kornyezeti karmentesités igen hosszadalmas ések@s folyamat, amely hazankban
az esetek tobbségében a beféittegrheli (Barta 2007, Barta 2004b). Bizonyos ddste a
karmentesités allami pénzéklvalésulhat meg, illetve van példa kdzos finanszisra is.

1.3.2.2. Tulajdonosi szétaprozottsag, jogi szabZdylansag, elégtelen infrastruktira

A hazai barnaméikkel foglalkoz6 tanulmanyok a barnand&zalapved problémai kozé
soroljak a tulajdonosi szétaprozottsagot, a jogabékozas hidnyat és az elégtelen
infrastruktarat is (Barta 2007, Barta 2004b).

Egyes nagy terulétvolt ipari és katonai ingatlanokat az 6nkormangkatsak felparcellazva, megosztva
tudtak értékesiteni, amelyeken a kdizek, utak osztatlan kdzds tulajdonba keriiltek. Eal@donosi szerkezet
megnehezit minden kéisbi beavatkozast, hiszen barminerdpitéshez, felljitdshoz az ©sszes tulajdonos
beleegyezése sziikséges. A kényisZeldarabolas a terilet, telkek leértéddséhez vezet. (Lasd még: 3.1.3.

fejezet, Mester Uti laktanya).

Jogi szabdlyozatlansag alatt azt értjuk, hogy Kmahba fejles#t szervezetek (pl.
onkorményzatok) nem rendelkeztek a fejlesztésekémikséges alapuetjogokkal, pl.
Kisajatitasi, élvasarlasi jog, illetve nem volt (nincs) arra vometian szabalyozas, hogy az
egyes funkciékhoz milyen szennyezettségi hatarékiekendelhdtek, vagyis mekkora
szennyezettséget ,visel el” egy-egy funkcio. A kantesités koltségeinek viselését sem
vallalja at minden esetben az allam vagy az Onkoyxet, és hazankban, mint mas volt
szocialista orszagban is, a jotgplszervezetek tobbsége, amelyekre a munkak koitsége
héaritani lehetne, megéat a rendszervaltas utan.

Az elégtelen infrastruktira — utak, kotwek, épuletek — a barnantez teriletek
lehetséges befekt@hek, illetve a kialakitand6 0 funkcioknak a szdrkérlatozzak. Gondot
okoz, hogy a korabbi ipari terliletek sok esetbedrasok kiltertletein talalhatéak, amelyek
megkozelithdisége kozutakon, illetve tomegkozlekedéssel kortdtpzde a feldjithatd
épuletek esetében is elmondhatd, hogy azokban mikiidrastruktira igen elavult, javitas
helyett a teljes csere é€s korgmdtés jelenti sok esetben a megoldast.

Az aladbbi tablazatban a harom magyarorszagi barn&tigus jellegzetességeit,
eltéréseit és hasonldésagait mutatjuk be. A terkiletthelyezkedése, szennyezettsége,
karmentesitési koltségei, a mediéwfrastruktira miisége és a tulajdonosok hatarozzak

meg a késbbi sikeres funkciévaltast.
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4. sz. tdblazat
A magyar barname#-tipusok jellegzetességei

Tipus— Ipari Kdzlekedési Katonai
Jellemzs |
Megjelenési formai Gyarto, szerel: bezart vagy | Vasuti lezart vasutvonalak -| Bezart laktanyak, fszaki
alulhasznositott ipari, zemi| vaganyok, palyaudvarok, helyiségek, raktarak, kikéfz
épuletek, raktarak, lerakok, | allomasok, raktarak, kbzpontok, taroldk, szocialis
telepek, télballomasok. rakodok, bel§ tizemi helyiségek, repterek,
Kitermelési banyak, létesitmények, iparvaganyok,gyakorloterek, dterek, bunkerek,
meddk, lerakok. nyiltvonali teriiletekVizi gépkocsi- és tankmosok,
kikoték, hidak, dokkok. Usztatok, tohallomasok.
Kozuti utak, lehajtok,
megallok.
Szennyezettség, Ipari, vegyi, épitési, Ipari, vegyi, épitési, Lészer, vegyi, épitési,
hulladék tipusai kommunalis kommunalis kommunalis
Tulajdonosok Allam, onkormanyzatok, Allam, onkormanyzatok, Allam, HM, onkormanyzatok,
véllalkozasok, vallalkozasok, MAV véllalkozasok
maganszemélyek
Hasznositasi Gazdasagi, intézményi, Gazdasagi, kdzlekedési Gazdasagi, intézményi, &mc
lehetéségek szocidlis, oktatasi, kulturalis oktatasi, kulturdlis,
egészségligyi, egészségligyi, vendéglaté-ipari
vendéglatoipari stb. stb.
Elhelyezkedés Tobbnyire varosi, centralis | Tébbnyire varoson kiviili, Varosban bel- és kiltertleten, és
vagy kilterileti rurdlis, kilterileti rurdlis terileteken is
Infrastruktira JAl kiépitett, &m sokszor Hianyosan kiépitett, elavult Részben kiépitett, @lav
elavult
Keletkezése Folyamatos Folyamatos A szovjet objektumoké megall
a magyar objektumok kilritése
folyamatos

(Forrés: sajat szerkesztés)
1.3.3. Barname#s rehabilitacid, a teruletek funkciovaltasa
1.3.3.1. Barnamais teriilethasznositas az eurdpai orszagokban

Az Eurdpai Uni6é orszagaiban a barnathételhagyott terilet) fogalman mast és mast
értenek a hatésagok, a tagallamok éltarértékben érintettek a problémaban, és az unios
tamogatasokon kivil allokdlhatd nemzeti vagy regiisnforrasok tekintetében is nagyok a
kulonbségek. A barnaméz telephelyek revitalizacidja kihivast jelent a zetn és regionalis
politika iranyitdi szamara: ezeket a terlletekssza kell vezetni a telepllés hasznalataba, a
szennyezett talajt, és vizeket meg kell tisztitahi.sikeres barnaméz Ujrahasznositasi
stratégiak kialakitasanal szikség lehet a kornyeeetileti €s varosi tervezés szempontjainak
kombinaciojara, vagyis az integralt szemléletegkozelitésre.

A barnameids Ujrahasznositasra a varosfejlesztési szakemigsekekintenek, mint a
fenntarthatd fefldés egyik fontos eszkdzére. Ennek oka, hogy azgwetita terlletek
kialakulasa altalaban a gazdasagi szerkezetvakdstm a hagyomanyos iparagak
hanyatlasanak eredménye, egy-egy terulet felhaggésgroblémajat gyakran tetézi magas
munkanélkiliséeg — mint kodzvetlen hatas —, és katteaat a felhagyott terlletek

szomszédsagaban talalhato telepllés-részek, vagyedjes telepulések lepusztulasa is.
Nyugat-Eur6péban a legproblémasabb barnateriletekegényes infrastruktira, és hatranyos helyzet

sokszor torékeny, eloregédchelyi kbzosségek talalhatéak. A terileteket ablal&dlemografiai és szocialis-
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gazdasagi tényék kozll legaldbb egy jellemzi: oregiechépesség, rossz egészségligyi allapot, alacsony
foglalkoztatottsag, alacsony komfortfokozat éstigaal alacsonyabb jovedelmek. (Ganser — Willi20@3).

A barnameék tehat a telepllés gazdasagi, kdrnyezeti és dinéifapotara is hatassal
vannak (Grimski—Ferber 2001).

A hatékony teriilethasznélat alapvefontossagu Eurdpa jelenlegi és gbeli
stratégiaiban annak érdekében, hogy a fenntartepéalés megvalosithatd legyen. (Uhel ed.
2006). 2000-ben az Eurodpai Bizottsag Koérnyezetvaddéldigazgatdsaga munkacsoportot
hozott Iétre a ,fenntarthatd teriilethasznalaBsehitése érdekében, amelynékféladatai
kozé tartozik a barnaméz teriilethasznalat édegitése, és a zoldnédz felhasznaldsanak
csokkentése (Bach—Fudge 2001). Az euroOpai zoldtehi#sznalat mértéke folyamatosan
novekszik, mig a barnaméz hatékony Ujrahasznositdsa nehézségekbe UltkomikekEaz
dsszeurOpai problémanak gyokeres megoldasat néldgdllamban az jelentheti, ha
dsszehangolt cselekvésre keril sor helyi, nemzefilé-szinten is, de a legfontosabb feladat
meégis a nemzeti szinté marad, hiszen a forras-ldsvdeheiségek bizonytalanok és minden
esetben csak kiegészitik a nemzeti hozzajarulasokat

A varos alrendszerei, és az ehhez k@thmtoblémak akkor érthék meg jol, ha a
fejlesztéssel, rehabilithciéval foglalkoz6 urbaslista varost egészében szemlélik, egész
rendszerként. Ez kilondsen igaz a barnadvezetekbarnameik rehabilitadciojanak egyik
legnagyobb kihivasa az, hogy a megujulasi folyadsazetettségét a résztévmegértik-e,
majd ezt a tudast tudjak-e alkalmazni ahhoz, hamntarthatd megoldasokat talédljanak a
telephelyek szamara.

Ahogy a bevezében is szoltunk rola, Europaban a barnafkeaterjedése, szamuk
folyamatos gyarapodasa, hasznositasuk kérdése osfejfgsztés egyik prioritasa lett az
elmult évek soran, és a varosokkal kapcsolatosdgjesi programokban is6kEl6 helyet
foglal el a barnaméas hasznositas. Erre utal az is, hogy az unié tagall szamara tébb
barnameés tamogatadsi program és kezdeményezés éllt (éa @lenlegi programozasi
idészakban is) rendelkezésre. A tagallamok a regi®ndfierativ programokon keresztul
palyazhatnak, de az URBAN és URBACT programokon e&=ztiil is elérhéek

terlletfejlesztési forrasok ezekre a célokra.

Példaként emlitenénk az MTA RKK Budapesti Osztayakiadvanyat (Barta 2003), amely néhany
eurdpai nagyvaros (Bazel, Bécs, Antwerpen) barnéstezileteinek atalakulasat elemzi.

Anglidban méar meglehéten koran, az 1970-1980-as években medidiittl egy-egy nagyobb terilet
rehabilitacidja. Itt ugyanis az ipari atalakulas/étkeztében a legnagyobb varosokban hatalmas tekiléltak
.depresszidssa”. A londoni Docklands atalakulagadl1.3.3.3. fejezet) az egész varosrészre hatéassahz

eredetileg szennyezett, lepusztult, szIdbmdsodiiitetnsl London egyik Uj kdzpontja lett, és a beruhazaswlg
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nem fejeddtek be. A volt keletnémet tartomanyok kozil Bramuleg rendelkezett a legtdbb volt szovjet (és
német) bezart katonai létesitménnyel, melyeknek -8B%mar elkezgdott valamilyen rehabilitacio.
Franciaorszagban tébbnyire ott alakultak ki barraikeahol az ipari tevékenység nagy mdiltra tekinsaés
(Nord-Pas-de-Calais, Saint-Etienne), vagy ahiml&jlelohely mellé telepiilt az ipar. Ez utébbiakat a franci
szakzsargontgrritoires noire$-nak, vagyis fekete-dvezeteknek nevezi.

1.3.3.2. A katonai tertiletek rehabilitacidja Eurépan

Egyes nyugati szetk miiveiben (lasd pl. Grimski—Ferber 2001) a barnatkez
osztélyozdsakor nem veszik szamitdsba a felhagkatonai terileteket, amelyek a
hideghaboru befejeztével a nyugat-eurdpai tagooddim is nagy szamban jelentek meg. A
német terminoldgia a katonai terlleteket ugyan rmdraesk kdzé sorolja (Kalberer 2005,
Ferber et al. 2006), de a kormanyzat a barném&amogatasi programoknal gyakran csak a
kordbbi ipari, banyaszati, kitermelési terlletekaglitaciojaval szamol (Millar 2003b). Az
Egyesult Kiralysagban a volt katonai terlletekeP@L-ek kozé soroljdk. Ez a kategoria a
barnameénél tagabb fogalom, akar volt kereskedelmi és l&akbingatlanok funkcidvaltasa
is bekerllhet a tamogatott projektek kdze (Mill@b3a). A francia terminologiarjche’ alatt
elhagyott teriletet ért, amelynek harobnférmaja a mekgazdaségi felhagyott terilet, ipari
felhagyott teriilet (a tényleges barnadlezvalamint a katonai felhagyott tertlet (Janin —
Andres 2008).

A volt katonai tertletekre jellendz hogy a kistelepulésaktegészen a nagyvarosokig,
az erdktol a tengerpartig barhol kiépithették azokat, iggAZ@molasuk, atalakitasuk a ruralis
térségek oOnkormanyzataira is feladatokat r6. A Hwmkialt teriletek olyan mérték
problémat jelentettek — kilondsen a balti-tengégigban és Németorszagban —, hogy az
Eurdpai Unié ) programokaCONVER, PERIFRAInditott el a tertiletek Gjrahasznositasa,
revitalizalasa érdekében. Aqnverzid kifejezést tébbnyire a katonai barnariszeriletek
Ujrahasznositasa sordn alkalmazzdk. A konvergziém csak a hideghabord utani
koltségkorlatozasok miatti hadmsokkentést jelenti, hanem a hadéaszati koéltségvetés
atalakitasat, a K+F tevekenységek modositasat, @nkk reintegraciojat, a laktanyak,
katonai tertletek, katonai infrastruktira alternatiljrahasznositasat és a hadaszati
felszerelések artalmatlanitasat és megsemmisigdséltman et al. 1998)

A masodik vilaghaborut kévéen a balti-tengeri régiot é&en militarizaltak, egyik
oldalon a NATO, masik oldalon a Varsoi Sz&tes tagallamai alltak egymassal szemben (a
térség két allama, Finnorszag és Svédorszag, ¢ggikriléshez sem tartoztak.) Szovjetek
allomasoztak NDK-ban, NSZK-ban viszont brit, framads amerikai csapatok. Kelet- és

Kbdzép-Eurdopaban leginkdbb Lengyelorszag nyugatbfeh és Csehszlovakiaban épitettek ki
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katonai bazisokat, a balti orszagok esetében pedjgartvonalra koncentraltak ezeket a
létesitményeket. A hideghaborlu befejeztével nenizétleszerelési megallapodasok léptek
életbe. A szovjet csapatok 1990-1996 kozt hagytékaz NDK-t, Magyarorszagot,
Csehszlovakiat, Esztorszagot, Lettorszagot, LitaniLengyelorszagot. A héatrahagyott
bézisok kornyezeti és infrastrukturalis allapotalggn olyan kritikus volt, hogy a polgéari
célu uOjrahasznositds tobbnyire lehetetlen feladtatb&zonyult. A gyors, szervezetlen
bezarasok sem konnyitették meg a helyzetet.

Az 1990-es években a térségben altalanos Beslgkkentést is végrehajtottak, amely a
katonai csapatokat, a hatéiket, polgasrséget és polgari védelmidlet is érintette. A
szovjet csapatok kivonasaval nagyjabol egybah kezdddtt meg a nyugat-eurdpai
szOvetséges haddrkivonasa is. 2004-ben finn, svéd és német domti&db mint 100 bazist
zartak be, de 2001 utan az USA is megkezdte kiéwdtilaz eurdpai bazisokrol. Mig a
szovjet bazisok tébbnyire ,0nellatéak” voltak, végpzepardlodtak a kornyezetdiktnem
alltak kapcsolatban a civilekkel, a nyugati szogges csapatok, illetve nemzeti haderejik
gyakran fontos, lényeges gazdasagi tééityptentettek az érintett régidkban. (Egyes bazisok
bezarasanak gazdasagi kovetkezményei az alabbitkk vonagas munkanélkiliség, Ures
lakbhazak, tulméretezett infrastruktira, csokkeaddbevételek, csokkénjovedelmek,
csokkerd kereslet és vasarlGey Az amuagy is rossz gazdasagi mutatokkal rendélkez
régiokban a kereslet és a munkahelyek csokkeneéde stgyosbitotta a helyzetet, igaz, a
hatrahagyott létesitmények, infrastruktira és anye@ret allapota ezeknél a bazisoknal joval
kedvezbb volt, mint a szovjet lIétesitmények esetében.

A kuls6 segitség a kornyezeti karok elhdritasaban gyagrékségessé valt. 1993 és
1999 ko6zt az Europai Unid 740 millié eurot allokatilt katonai bazisok konverzigjara, a
PERIFRA (1991-ben indult, egyes, a Phare programbantvev orszagok és az Egyesult
Kirdlysag szamara nyujtott anyagi hozzajarulasiiialk katonai bazisok konverziojahoz) és
a CONVER kozosségi kezdeményezésen keresztul. AMERNprogram 1993 és 1999 kozt
a védelmi szektortdl ésen flgg terliletek gazdasagi atalakulasat segitetbe alfliggés
csokkentése és mas, gazdasagilag életképes tegékehybevezetésének 6sztbnzese réven.
Ezekldl leginkadbb a volt NDK terllete profitalt, a szowjétesitmények atalakitasa kapcsan.
Mas orszagokban kormanyzati forrdsokat biztositodtaélra, de sok helyen a legmagasabb
szinti kormanyzati dontésre és innovativ intézményelakitdsra volt szilkség a munkalatok
elinditasahoz (Conversion Handbook 2006.)

A CONVERNETolyan kdzszerepk, maganbefekték és civil személyek halozata,
akik a volt katonai bazisok Ujrahasznositdsabarek&ltek. A hélozat célja a konverzio
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ismertté tétele, a szervezési édsmaki megoldasok tapasztalatainak cseréje, prdjetak

kidolgozasa, és nemzetkdzi forrdsok bevonésa agkoitvs feladatok elvégzéséhez.

A CONVERNET 2003-ban kezdte tevékenységét, az Eirdgni6 INTERREG IlIB programjan
keresztll, és részben az EU altal finanszirozatv&ios halézat kiépitése a célja. A CONVERNETakibbi
orszagok tapasztalatait {fjjotte 0ssze és értékelte 2006-ig: Fehér Oroszgrs€geh Koztarsasag, Dania,
Esztorszag, Finnorszag, Németorszag, Lettorszégania, Norvégia, Lengyelorszag, Oroszorszag, Swzdg
és Németorszagban Brandenburg tartomany (ez u@hjbalti-tengeri régidban” specidlis poziciot tdie:
helylket az orszagcsoportban azzal indokoljak, hagyOdera foly6 a Balti-tengerbe 6mlik.) A héal6zat

nagyszamu, eltérfunkcioju és elhelyezked&&atonai létesitmény atalakulasat elemezte. llyenek

0 A Kkorabbi, volt szovjet létesitményelb illetve az UGjabb, a katonai szerkezetatalaktibstred
konverziok,

0 konverziok zsufolt nyugati varosokban, illetve adubi Varséi Szekaés tagallamaiban,

o konverziék olyan orszagokban, amelyek rendelkezapksztalatokkal az EU-s forrasok felhasznalasa
terén, és olyanokban, amelyek nem, illetve

o konverziék olyan volt keletnémet tartomanyokbanebmk képesek voltak a nyugatnémet illetve az
uniés tapasztalatokbol profitalni, illetve olyanndgel, cseh, balti orszagok altal végrehajtott
atalakitasok, ahol a szer8klaz EU-csatlakozéasig konverzids problémaikkal nkegunaradtak. (Vogt
2006).

1.3.3.3. Példa néhany sikeres varosrész- és barrrdmeehabilitaciéra Eurdpaban

Az alabbiakban néhany olyan sikeres rehabilitagidgektet mutatunk be, amelyek
megvalositdsa egyedi megoldasokat, merész otleighkeyelt, és a beruhazasok kivitelezése
valamilyen szempontbol példaértékett. Az eurdpai unios (lezarult) projektek mellet
korabban befejezett, illetve a jelenleg futd magwrabilitacios projektekt is szot ejtiink,
majd megvizsgaljuk, hogy milyen ténydevezettek az egyes projektek esetében a sikerhez.
Egyesult Kirdlysag: a londoni Docklands

A londoni kik6tvidek — volt iparterileti barnaméz rehabilitacidja igazi sikertorténet.
Az ,East End” dokkjait sorra zartak be 1967 és 1%®8¥t, a régen viragzé kikdridék
beszirkiilt, depressziés hangulatot keltett. A 2G-&rteriilet rehabilitdlasa mar az 1970-es
években felmerilt, a fizikai regeneraciot, a sZixigporoblémak (munkanélkiliség,
szegényseg) orvoslasaval egyidey képzelték el. 197%k keresletalapl megkdzelitést
alkalmaztak a tervezésben: a Docklands kozpontzétésallalkozasi ovezetté kivantak
alakitani. 1981-ben fejlesztési tarsasagot alakkota tovabbiakban a fejle§ztarsasag és
maganbefekték egyittesen karoltak fel a Docklands megujita&éter Ujrahasznositasaval
egyidejileg két ,uts” reklam-kampanyt is megszerveztek a terllet idwdak javitasa
céljabdl. A vallalkozoi dvezetben a pénzigyi, kkeselmi vallalkozasok és szolgaltatok
szamara épitettek irodahazakat, toronyhazakat,ekoiddzt Nagy Britannia legmagasabb
épuletét is itt emelték. K8bb a bankszektor is megvetette a labat a Dockléedsetén,
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majd néhany neves napilap szerkésefe, amely hozzdjarult tdbb ezer 0j munkahely
létesitéséhez. A dokkok koérnyékén korabban kismigeacsony komfortfokozatl, sokszor
nyomorusagos lakasok épiltek. A fejlészt lakasok szamanak, szinvonalanak, méretének
és valasztékanalbhitéset tizték ki célul: 1981 ota mintegy 18 ezer (] lakaslea terlleten.
A telekommunikacios infrastruktirat és a kozleketwsetségeket is fejlesztették, 1982-ben
elkezdték épiteni a kifejezetten a Docklands-ravesett kisvasutat. A nemzetkdzi
elérhebséget egy Uj reptér megnyitasaval javitottdk (Londity Airport). 1998-ban a
fejlesztések még nem alltak le: akkor még Uj egyete tovabbi lakasokat é€s irodahazakat
almodtak a teriletre. Igy valt a sdlyosan deprésszeriiletdl egy virdgzd, pezsg
dinamikusan fefldé6 nemzetkozi Gzleti kozpont. (Mészaros 1998, Maydramdon d.n.)
Németorszag: Brandenburg tartomany katonai teriletenek konverzidja

A német Ujraegyesités utan Brandenburg rendelkezetisszes szovetségi tartomany
kozt a legtobb hasznélaton kivili katonai objektuahniEbben a tartomanyban ugyanis a
Szovjetunié Nyugati Hadseregcsoportja allomasotittaiagy szamban katonakat. 1994-ben
Brandenburg tartomany atvette a Sztvetdégtehat a kormanyzati szitt— az 6sszes volt
szovjet létesitményt, amelyek nagyjabol 100 ezektanen teriltek el. 2010-re ennek a
hatalmas terlletnek az6ta mintegy 93%-at Ujrahastottik, polgari hasznalatra
atalakitottak, azaz: lakdépuleteketiigmaki-technologiai parkokat, allami, tartomanyingi
intézményeket, egyetemeket, szakktzepiskolakatgyfsrati Iétesitményeket alakitottak ki
rajtuk. A 16- és gyakorlotereket alaposan atvizsgaltak, megustak a bszereksl €s egyeb
vegyi szennyamésekdl, ezeknek a helyén jorészt természetvédelmi ggdéjmi terlleteket
hoztak létre. A konverzid legujabb szakaszaba 2€#)8-épett, amikor is a volt katonai
terlleteket a megujulé energiafajtak — kilondsgrenargia — éallitasara kezdték hasznalni.

1990 6ta mintegy 2 milliard eurét (mai arfolyanidos60 milliard forint) forditottak a
volt szovjet létesitményekben toréeberuhdzasok megvalésitasara, amelyeket javaregy m
Brandenburg tartomany tamogatott, ezt kovetik asta@gi-, az EU-, majd az dnkorményzati
tamogatasok. ABundeswehr (német hadsereg) altal hasznalt felhagyott obpektu
konverzidja 2010-ig még éppen hogy csak elindulhatrt a folyamatot a kozeljélaen
kivanja a tartomany felgyorsitani.

A 180 knf-en elteri, 12 ezer lakosBeelitzbenépiilt a milt szazad elején az orszag
legnagyobb tldszanatoriuma, amelybe 1945 utan koltoztek a szkjeA kivonulast

kovetben magantulajdonba kertlt a terllet, és a revéal azonnal megke#dhetett. Ezzel

32011.
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az egészségugyi intézmény valt a kornyék legnagyalnikaaddjava, pedig 2008-ig mintegy
35 torténelmi, Memlék-épllet feldjithsa még el sem indulhatotte gy tulajdonos-valtas
teremtette meg a lelésieget, amely az U] beruhazast 2010-ben kezdte @eéljk az
epuletek 0sszességének eredeti formajaban tielyredllitasa és abban az egészségugyi
ellatdsok széles kdrének biztositdsa, valamintrayed® park rekonstrukcioja, fejlesztése.

Luckenwalde46 knf-en fekws, 20 ezer lakosu varos, ahol 1990-ig egy 28 hektaro
terlleten allomasoztak a szovjetek. 1997-ben mygd a tertileten az Uj Biotechnoldgiai Park
(500 munkahelyet teremtve) és egy inkubatorhaz)yaB&kis- és kézepes biotechnolbgiai és
orvostechnikai vallalkozasnak ad otthont. A |étegity ma Németorszadgban a maga
nemében a legmodernebbek kozé tartozik: campuegjetéruletén a kutatdoegységek, irodak
és lakasok egymas mellett helyezkednek el. A bedasgiaa jarasnak, Teltow-Flaming-nek a
gazdasagi fejlesztési tarsasaga finanszirozta,-@0@imtegy 50 millié eurd értékben.

Treuenbritzenbera 8 ezer lakosu varosban, a volt 40 hektarosjsizlaktanyaban, egy
kft mintegy 20 hektaron alakitotta ki a Selterhapanergia-parkot 2007-ben. Jelenleg csak
Brandenburgban mintegy 20 volt szovjet katonai ktojm helyén Iétesitettek, illetve
terveznek létesiteni megUjulé energia (nap-, seétpa) eballitasara alkalmas parkoRat
A vankovkai ipartelep funkciovéltdsa Csehorszagban

Csehorszagban, a Brno-hoz tarto2dankovkaban 1993-ban indult el civil
kezdeményezésre a volt ipartelep (vasontode) fomktiasa, a kornyéz elhanyagolt
terlletek Ujjaélesztése. A terilet a rehabilitédidt egy vallalat tulajdonaban volt, amelyet a
varos — civil kezdeményezésre — 2000-ben vasarety ip3 millié dollarért, majd védetté
nyilvanitotta azt. Brno varosa finanszirozta a kéwmeti felmérést és tisztitast: a mékgyez
anyagokkal terhelt tertlet karmentesitése 200 dp#éarba kertlt. Nem sokkal a tisztitast
kovetben német befekték vasaroltdk meg a terilet egy részét majd 120iandbllaros
befektetéssel lzletkdzpontot létesitettek rajtaaderos két riemlékvédelmi szempontbol
jelents épulletet megtartott kulturalis célokra (infornggckdzpontnak, kiallito-helyiségnek,
galérianak.) Ezeket az eredeti épuleteket a Brnbh K@zpont Varosfejlesztési Tarsasag
renovaltatta abbdl az dsszégbamelyet a német befekédt fizettek a terlletért. Jelenleg a
varosrész pez$g eleven része Brno-nak, amely a nyereséges vadlatiok révén komoly
dsszegekkel jarul hozza a varoskidéséhez. (Roseland — Soots 2007). A siker egifdga
az volt, hogy a civilek felkaroltdk a varosrész égyotleteket dolgoztak ki a hasznositasra,

majd ezeket Brno a magaéva tudta tenni. A karmaéseslvégzésével a terlletedladszitve,

% http://www.mwe.brandenburg.de/sixcms/detail. phf/b221174.de (2011. 01. 12.)
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rendezve tudtak felkinalni befeki&hek. A befektdt a terlilet megvasarlasaval a korabbi
koltségeket is fedezte, de a vételar két Uj kulisiratézmény kialakitasat is leléet tette.

Ha megvizsgaljuk a példaként bemutatott beruhdzdsehtett megkozelitésekkel és
megoldasokkal talalkozhatunk. A kudlfoldi projektekb kdzés, hogy a konverzio,
funkciovaltas minden esetben piaci keresletre,ygkre alapult ésékees vallalkozasokat
vonzott a helyszinekre, &llami, tartoményi (6nkomyeati) intézmény csak kevés helyen
jelent meg. A legfontosabb feladat tehat a terjidetbeli sikeres, nyereséget teriéalj
funkciojanak megtalaladsa volt, amelyek tamogatjak KaF-et és innovaciot (pl.
biotechnoldgiai, Miszaki-technoldgiai parkok), de arra is van pélaayhaz eredeti funkciot
allitottdk helyre. A projektek megvalositasa sotérekedtek a funkcidlvitésre, vagyis Uj
vallalkozasok bevonasara és ezzel egyidgj a tarsadalmi aktivitas fokozasara is. A
hasznalaton Kkivili, nagy kiterjedesloterek és gyakorloterek Kkimé és nyereséges
hasznositdsi formaja a napenergia, szélenergidlihsara alkalmas parkok Iétesitése,
amelyre Brandenburg tartomanyban taladlunk példarz projektek egy részénél az
onkormanyzat (vagy a tartomany) maga is tevekengmat vett a kivitelezésben, sajat
koltségen végeztette el a kdrmentesitést, az tnitddra-fejlesztést, és nem bizta a véletlenre
a terllet hasznosuldsat. A rehabilitaciot tobb beset gazdasagfejlesztési, illetve
varosfejlesztési tarsasag alapitasaval segitelitelée a varosok a tertiletek értékesitése utan
is résztulajdonosok maradtak. Az integralt megkiteel vagyis a gazdasagi €s szocialis
szempontok figyelembevétele mindenhol megjelent, ®adlakossag bevonasa a dontési
folyamatokba nem minden esetben tortént meg.

Segitette a kivalasztott projektek megvalosuldsdgy a rehabilitdlando terlletnagysag
mindenttt meglehésen nagy volt, és a terlletek megujulasat egysti@amyitd hatdosag
vezényelte le (bnkormanyzat, vagy varosfejlesziddisiasag.) Ez — a feldarabolasos terulet-
ertékesitéssel ellentétben — |évétteszi az egységes arculat kialakitasat, esietegyidej
fejlesztését. Az dnkorméanyzati, tartomanyi szerbals kedvez az integrélt szemidlet
megvalositasnak (amely a gazdasagfejlesztés, kimtiykejlesztés, kozlekedésfejlesztést is
szem ebtt tartja) a fizikain tul a tarsadalmi és gazdaséghabilitacionak. A nagyobb
terlleteken altalaban vegyes funkciok, mig a kisebkeveésbé centralis terlleteken csak egy-

két Uj tevékenység jelent meg.
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1.3.3.4. Hazai barnams terilethasznositas

A barnamedés tertletek hasznositasan altalaban gazdasagi éparzolgaltato jelldq,
lakéceélu vagy kulturalis hasznositast értink. Anbaness fejlesztés egyszerre gazdasagi és
varosfejlesztési feladat, melyben fontos szereghez varostervezés, koérnyezetvédelem,
foldhasznalat is (Barta 2007). A rehabilitaci6 kdexp folyamat: az elhagyott helyek
revitalizalasat, a tonkretett kornyezet rendbeéétal rehabilitalt helyek visszavezetését jelenti
a mikddé gazdasagba (Barta 2004b). A sikeres megujitaszalgalja a legjobban, ha az Uj
funkcidknak megfelé tervek szervesen illeszkednek a térségi és vilestesi tervekbe is,
annak érdekében, hogy az Ujrahasznositas legkéalveaddja legyen megvalosithato.

A barnameék revitalizalasa — a tertletek atalakulasan tulieen- gazdasagi haszonnal
is jar, az Uj beruhdzasok gazdasagélénkjazdasagi novekedést serkehatasa miatt. A
revitalizalas munkahelyeket is teremt és az élélkignyek javulasat eredményezheti. A
gazdasagi, tarsadalmi, kérnyezeti vonatkozasokelgaynindenhol ugyanaz, vagyis: hogyan
hangoljak 0ssze a gazdasag fejlesztését a korngelsdémmel, milyen éforrasokat lehet
mozgositani a barnam&z programok szamara, é€s hogyan lehet ezeket a kimiogd

menedzselni (Barta 2004Db).

Kiss Edit Eva (2008) Budapest hagyomanyos ipadeiékét csoportra osztja: az &ien megmaradt az
eredeti funkcid, a masodik csoportndl nem. Amereryilijrahasznositjak a telephelyeket, azok leggyéena
kereskedelmi-, szolgéltato-, laké-, iroda- és redktasi funkciot kapnak. Az MTA RKK budapesti barreis
vizsgélatainal a kutaték (Beluszky — &y2004) az ipari (kbzlekedési, banyaszati, raktasd) céll telepeket
aszerint osztalyoztdk, hogy azok allapota a vizggél idején milyen volt. Megkllonboztették a teljes
funkcidvaltason atesett, rendelttt helyzel teriileteket (pl. MOM Park), az ideiglenes (kordbbieltéi)
hasznositasu telepeket (pl. Csepdiviek lizemi épliletei), az eredeti tevékenységetdtdytma is hasznalatban
lévs teriileteket (pl. MAV), az alulhasznositott ipatizkekedési teriileteket és az elhagyott ipari, raktisi
tertleteket. A kutatok a rozsdaterilletek kdzé sakobz ideiglenes hasznositasu, elhagyott, vagikesid
intenzitasu tevékenységet folytaté tertleteket is.

A budapesti barnadvezetben (ahogy az orszag egédetén) az Uj funkciék nagyszadmu megjelenési
formdjat talalhatjuk meg. A teljesség igénye nélledl aldbbi példakat emlithetjik: elterjedt haszassi
lehetiség (nalunk és mas orszagokban is) a korabbi gyésdaktanyak, vasuti teriiletek bevasarlokézponitkén
tortérd Ujrahasznositasa. igy épilt fel a Duna Plaza (alhselektro) WestEnd City Center (a MAV teriilgtén
a Poélus Center (egy megiresedett laktanya helgenirs vezér téri tizlethdzak (volt ipari terulatjlammut
bevasarlokdzpont, és a MOM Park is. Az Infopark&gymanyosi hid és a Béthid ko6zotti barnadvezetben
létrejott tudomanyos park, a Graphisoft park az @buGazgyar mellett, magankezdeményeéksis

magantkébsl jott létre, és szoftvertechnikai parkkéntikadik (ez utdbbi parkok esetében a barnateriletek

% Lasd még: Kadar Kriszta (2008trownfield investments as means of economic regovesustainable
economiesScientific and Technical BulletinSeries: Economic Sciences and Sociologyniversity Aurel
Vlaicu of Arad. XIV. évf. 17. szam.
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tavkozlési, médiaipari, informaciés és szamitastdeh, szoftvergyartasi hasznositdsa tortént mely).
barnadvezetben talalhato éplletek egy részébe épaszolgaltatd vallalkozasok, vallalati székhadépliiltek
(pl. Budapest Bank, Unilever), egy részét kultsrdélra hasznositottdk (pl. B&tCsarnok, Foné Budai
Zenehaz, Trafd), és szamos volt ipari éplletetsakd irodacélra alakitottak at (pl. Dorottya Udv@izella
malom) (Sl et al. 2004)

A barnametds teriletek rehabilitacidja sok szempontbol kilGrk@ leromlott varosi

lakbnegyedek rehabilitacidjatol:
5. sz. tblazat
A varosi lakbénegyedek és a varosi barnamész teriiletek rehabilitaciéjaban rejlé kildnbségek és kihivasok

Tipus— Varosi lakénegyed Varosi (hasznositatlan)

Jellemzi | barnamezs teriilet

Elhelyezkedés Altalaban belvaros, vagy kdzel a | Altalaban peremkeriilet, vagy
belvaroshoz kilterulet

Epliletek, terek Kulénallé lakéhazak, Gzletek, Osszefiig§ tizemi-, gyar-, irodai
kozterek helyiségek, laktanyak és az ezeket

korilvews zoldterlletek

Miiemléki ebirasok a Lehetnek Lehetnek

felyjitasnal

Vegyi-, kommunalis égikzer- | Nincs Van

szennyezettség

Tulajdonosok Epuletenként, lakasonként kiilortbdzAllam, 6nkormanyzat, vagy Uj
lehet beruhazé

Terillet kiterjedése Altalaban nagyobb AltalabareBlis

Lakék szama Néhany szaztol tébb ezerig Altalabansgnek

Rehabilitacio tipusa Korabban revitalizacio ésjfeds, a | Altalaban pontszéi; és a fizikai-
2000-es évekt gyakrabban gazdasagi megujulasra koncentral
funkciéhsvits, vagyis akciotertleti
alapu

A lakossag egy része Altalaban igen Nem

kicserébdik-e a

rehabilitdcidnak kdszénhsgn

Szocialis varosrehabilitacié Igen Nem

megvaldsithaté-e

Részvételi tipusi rehabilitacié | Igen Nem

megvaldsithaté-e

Sziikséges-e az integralt Igen Igen

szemlélei megkozelités

(Forrés: sajat szerkesztés. )

A barnameés felljitasoknal gondot okoz altalaban a kiseblilégnagysag, vagy a
belvarostol valé tavoli elhelyezkedés, amely azzd@tan elhelyezkeéd teriletek
akcioterlletbe sorolasat megneheziti, igy az iategnegkdozelités regeneraciojuk ritkabban
valosul meg. Az ilyen terlletek tobbnyire azokbarvaosokban ujultak meg az unids
csatlakozasunk &tt, amelyekben kevés (ipari, kereskedelmi vagygaltdtasi) célra igénybe
vehet belvéarosi terlilet allt rendelkezésre, a tertldiéketi dija vagy vételara magas volt,
illetve ahol a kormanyzati- é€s varospolitika is tajatta a terlletek rehabilitaciéjat (pl.
Infopark). A jelenlegi idszak varosrehabilitaciés kezdeményezései a nagyahisokban

szinte minden esetben uniods forrasok bevonasal@waak meg.
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1.3.4. A barname#s rehabilitaciét segit programok és forrasok
1.3.4.1. A 2007 étt rendelkezésre &llo forrasok

Hazankban barnaméz problémak kilondsen a rendszervaltozas utan9ea-ds évek
elején jelentek meg az ipar 6sszeomlasa, a szzuiadi iparanak,6ként nehéziparanak
leépiilése, a MAV csokkén forgalma révén Kkilriilt terileteknek, a béanyaszat
visszaszorulasanak, valamint a katonai — szovjemégyar — igénybevétel minimalisra
zsugorodasanak tulajdonithatéan. A kapitalizmusilkdényei kozt feléledt az ingatlanpiac,
és az addig értéket alig jelénfbldteriletek egyre értékesebbé valtak. Ennek tkidatében
gybkeresen és rendkivil gyorsan atstrukturalode#trasi foldhasznalat.

A hazai barnaméis atalakulast tamogato programok az 1990-es évakale indultak
be. Az uniés csatlakozasig — a Phare programon kigyakorlatilag mas eszkdz nem allt az
onkormanyzatok, tulajdonosok rendelkezésére azkubjok revitalizaldsara. 1996-ban
hoztak létre az Orszagos Kdornyezeti Karmentesitasgramot (OKKP), amely a barnaniez
terUletek felderitését, azok kdrnyezeti karmendsgittamogatta. A programnak kdszotbet
2004-ig mintegy 200 telephelyen valbésult meg kamesités (Almassy 2002). A
Koérnyezetvédelmi és Vizligyi Minisztérium 2003-barR Jdpari barnameis terllet
karmentesitését segitetté ¢Barta 2007). A 2005-6s Orszagos Terilletfejlesémcepcio
(2005) méar kiemeli, hogy a barnaniezfejlesztéseket kell a zoldntezfejlesztések helyett
tamogatni, és az orokolt kornyezeti karokat fel keamolni.

2002-ben ekéként a Phare étsatlakozasi alap terlletfejlesztési programja tieben
palyazhattak magyarok eurdépai uniés, komplex rdit@atios programok megvalositasara,
leromlott varosi (ipar, katonai) teriiletek meglgéea. Ez a program kiemelten tamogatta a
laktanyak rehabilitaciéjat, és viszonylag nagyszarBi megyeszékhely nyert palyazati
tamogatast. (Szolnokon a Varosmajor Uti szovjettala@a ezen forrasok segitségével
Ujulhatott meg. L4sd még a 3.1.3. fejezetben.)

A korabban csatlakozott EU tagallamok 2000 és 2@@&t mar palyazhattak
barnameéds tamogatasokra az URBAN és az Interreg kozosségiddmeényezéseken
keresztll REVIT, PROSIDE valamint egyes keretprogramokhoz kapcsolodoegteken
keresztil, ilyenek: &ICOLE,a RESCUE a NORISC a CLARINETés a fentiekben emlitett

CABERNET (Barta 2007).
Az 1. fejezetben ismertetett CABERNET egy eurdpéhbszerefls hal6zat, amely a barnantez

rehabilitaciok altal generalt komplex eredményefdkuszal (Ferber et al. 2006). A szervezet barnémsez
megkdzelitésének Iényege, hogy a rehabilitacidtkermproblémaként kezeli. A nehézséget gyakrarekenii,
hogy a folyamatban résztvél, az érintettek kilonbdznek, ezért problémaorigntdinden szerept bevond

megoldasokat kell talalni, amelyek figyelembe vieszszereglk értékeit, a killdbnbdzmegoldasi médozatokat.
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A halozatban részt vesznek a terilet tulajdonasakormanyzatok, szakmai tanacsadok, kutatok, tefiks
nemzeti jogszabdlyalkotok, egyes kozosségek kégvisa csoportok rendszeresen talalkoznak, hogy

tapasztalataikat kicseréljék a barnatitéel és a varosrehabilitacidval kapcsolatban.

Hazank 2004-ben valt az unié teljes jogu tagjavdeka korabban csak tagallamoknak
nyujtott forrdsok szadmunkra is elérbed valtak. Magyarorszag unids csatlakozasat Kévet
az ebcsatlakozasi alapok helyét a strukturalis és kalsealapok vették at. A 2004-2006-ig
tartd tamogatasi fikzak Strukturdlis Alapjainak forrasaihoz valé hdemds érdekében
készllt el az I. Nemzeti Fejlesztési TeMHT |.) Az NFT operativ programjaibol a
Regionalis OperativROP) illetve a Kornyezetvédelem és Infrastruktira @ger KIOP)
programokban szerepel barnadezehabilitacié és kdrnyezeti karmentesités. (Ayonhb
mértékben szennyezett teriiletek tisztitAsahoz, ddtesitéséhez az EU Kohézids Alapjabol
lehetett palyazni.) A ROP 2.2. kifejezetten barnzdaeerilet-rehabilitaciot tamogatott, am
azzal a kikotéssel, hogy a telephelyek nagysagammuim 40 hektaros legyen, illetve ne
gazdasagi (gyartd, kereskedelmi) célu hasznodigbn a terilet, amely nagymértékben
lecsokkentette a palyazok korét. A KIOP vizbazisvésiz-védelmi programjara is kevesen
palyaztak sikeresen. (Barta 2007).

Ezen kivll eurdpai unios tamogatassdkidtetik a CONVERNET halozatot, amely a
volt katonai teriiletek megujitdsat célozza, és ghesl egyes kelet-k6zép-eurdpai és balti
allamok vesznek részt. Hazank ez#ékh forrasokbol nem részesiilt, amelynek oka, hogy a
CONVERNET-ben résztvévallamok csak meghatarozott szempontok alapjanihették a
tamogatottak k6zé. A — magyar szemmel latszolagasdeklas szerint a volt kelet-német
tartomanyok azeért, mert profitalni tudtak a nyugétret segitségb és tapasztalatokbdl,
Lengyelorszag és Csehorszag azért, mert ,magukradtak” a konverzioval 6sszefligg
problémaikkal a rendszervaltast kd&swet, és a balti allamok azért, mert szoros
egyuttmikddés alakult ki kozottuk, ami a program sikeresgrgBajtasanak zaloga.
Brandenburg tartomany kulonleges statuszat annakokineti a csoporton belll, hogy az
Odera folyd, amely keresztulfolyik rajta, végul altdtengerbe 6mlik (Vogt 2006).

1.3.4.2. A 2007 utan rendelkezésre allo forrasok

2007 és 2013 kozt hazankban az UMFT-n (2007) kdiesamogatta az EU a
barnadvezeti probléméak felszamold8a®\z ipari varosok talajainak karmentesitése, és a
torténelmi ntiemlékek megovasa, megujitasa prioritast kapottrelalzedszakban, akarcsak
a fenntarthatdésag. A varosokban a barnd@indejlesztéseket kell(ett) @lyben részesiteni a

z6ldmeds fejlesztésekkel szemben, az ipari infrastrukti@mjesztéseket is alsorban a

% 2011-61 az UMFT helyét az USZT vette at, és ezzel a jifisok egy része megvaltozott.
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barnameé&kon kell megvalositani, de a barnadezeriletek revitalizacidéja a kornyezeti
feladatok kozt is megjelent. A fenntarthatd varpesztés fejezet szintén fontos feladatként
jeldlte meg a barnamék funkciovaltasanak ésegitését. Az UMFT-ben foglalt célok elérését
szolgéaltak a régiok altal elkészitett részletesraype programok, amelyekben a korabbi
elemzésekre, tapasztalatokra tamaszkodva a réfgfleaztési sziikségleteinek megfékat
alakitotta ki céljait, prioritasait. A regionaligperativ programok mindegyikében szerepelt
barnamedés vagy varosrehabilitacios fejlesztési elképZélés

A Kornyezet és Energia Operativ Program (KE¥R.4.0. programjanak keretében
kétfordulés meghivasos palyazaton vehettek résiriayezeti kArmentesitésre kotelezettek.
A KMOP tdbb varosrehabilitacios célu palyazatansl leheéség volt karmentesitési

37 Az Eszak-Magyarorszagi Operativ PrograBMQOP) prioritasai koziil a "Versenyképes helyi gazdasag

megteremtése” prioriths kiemelt célként fogalmameg, a barnamésnek misitett ipari terliletek gazdasagi célu
Ujrahasznositasat, Uj gazdasagi funkciéval tértéhatasat. A zoldmés beruhazasok terlletigényét csokkenteni és a
természetvédelmi szempontokat mar a tervezés sovémyesiteni kell. A barnaméz fejlesztések a ,telepiilésfejlesztési”
prioritas-tengelynél is szerepelnek. Ezen terlld&iEkdsségi célu funkcidinak fejlesztése, karmetéssiulajdonviszonyok
rendezésének @@egitése tdmogathatd. A program 0Osszefoglald Hiotzs kdzol a térség barnaniez— fejlesztés ala
vonhato — teriletedt.

A Dél-Alfoldi Operativ ProgrambanDAOP) a regiondlis gazdasagfejlesztés prioritasi tgmgelbelll kiemelten
kezelik az altalanos uzleti kdrnyezethez kapcsolidi@struktira — és szolgéltatas fejlesztést, pariipark Bvitést és a
barnameés terlletek gazdasagi céli rehabilitaciojat. Az Idiizinfrastruktira, regionalis és helyi fejlesatsisztonzése”
intézkedés tamogatja a megiévrégios kihatassal bird, kdzépvarosi feldolgozéipebzpontok foglalkoztatas- és
kapacitasbvito fejlesztéseit, vagyisiként barnameis beruhazasokat.

A Dél-Dunantili Operativ ProgramDDPOP) a varosi térségek fejlesztésére alapozott vekegms gazdasag
megteremtését célzo prioritasi tengelyen bellladtpcélként jeldli meg a hasznositatlan vagy alulhasiott ipari és
katonai telephelyek, barnadvek funkciévaltasanékegjitését. Az integralt kis- és mikrotérségi hurswigaltatd halézatok
és kozpontjaik kialakitasa és a funkaigti6 integralt varosrehabilitacidés akciok tAmogataseveteteknél kiilon hangsulyt
kapnak a barnamég beruhdzassal megvalosulo fejlesztések.

A Kbzép-Magyarorszagi Operativ ProgrambEMQOP) a barnameis fejlesztések a ,telepilési teriiletek megujitasa”
prioritastengelynél szerepelnek. Cél az életiméy novelése a fizikai kdrnyezet we@gének javitasaval és a telepllési
vonzels ndvelésével. Tamogathatd az 0 funkciok megjelerfékar kdzdsségi, kulturalis, ipari, adminisztratirisztikai és
kereskedelmi funkcio), illetve a funkcidvaltasaskérnyezeti karmentesités.

Az Eszak-Alf6ldi Operativ ProgrambaBAOP) a régio varosfejlesztésének stratégiai iranymiutatnak arra, hogy a
varosok dinamikus fejdése és a leromlott fizikai allapot( teriiletek éieaztése érdekében az EAOP-nak tamogatnia kell a
barnameés terlletek fizikai megujitdsat, kornyezeti karnesfiesét, a funkciovaltdssal todémjrahasznositasat. A
fejlesztések a regionalis gazdasagfejlesztési igagtengelynél a hatékony Uzleti infrastruktira megmtés érdekében
torténhetnek, térekedni kell arra, hogy ne Uj, migdss teriileten torténjenek a fejlesztések, hanem barikon. Uj ipari
tertlet kiépitése csak akkor tamogatott, ha niashetiség barnamés kialakitasra. A barnamé&z rehabilitacié a ,varos- és
térségfejlesztési” prioritAsok egyik célkiese is. A varosfejlesztésben benne foglaltatik aandme#s teriletek
karmentesitése és funkciévaltassal tditirikai megujitasa.

A Kozép-Dunantili Régié (lasd Kozép-Dunantili Operd®rogram,KDOP) fejlesztési céljaihoz tartozik a régié
telepliléshalézatanak fenntarthaté fejlesztése, enfibletartozik a barnamiz teriiletek megujitasa. A barnarbez
fejlesztések a regionalis gazdasagfejlesztési itastengely és a fenntarthatd telepulésfejleszékitézései kozt is
szerepelnek. A szocialis varosrehabilitacié keretéla barnamés varosrészekbe ékeldtt alacsony statuszu lakoteriletek
fejlesztése is tAmogatott.

A Nyugat-Dunantuli Operativ PrograltlYDOP a barnameis fejlesztések fontossaga mellett hangsulyozzésazt
hogy ezeknél a beruhazasoknal — a fenntarthat@glhen — tdrekedni kell az épitési hulladék stisldiezelésére és
felhasznalaséara is. A regiondlis gazdaséagfejlespréaritason bellll a regionalis klaszterekhez lsmpédd szolgaltatasok
fejlesztése és a vallalkozéi tanacsadasi tevékgnigginybevételének javitasan belil a beféktkbrnyezet javitasanal a
barnaterileteken térténinfrastruktira-fejlesztéseket kell delyben részesiteni. A turizmusfejlesztési prioritégjainak
megvalositasa soran toérekedni kell a kis terlleggg illetve barnameis megoldasok éhyben részesitésére. A
varosfejlesztési prioritas varoskdzpontok értékénef megujitdsa soran a zoldndszberuhdzasok helyett a barnatisket
kell preferalni, sziikséges a telepuléskdzponti draeBk karmentesitése, revitalizacidja, Uj kozfunkciovalé megtoltése.
A kornyezetvédelmi és kistelepulési infrastruktepesztéshez kapcsoloddan a szennyvizkezelésimtészebnyben kell
részesiteni a barnantezmegoldasokat.

%8 http://www.nfu.hu/doc/534
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tevékenységre, azonban ezeknél kizardlag a tefiehasznositasanak érdekében, annak
elokészitéseként végzeh#tarmentesités kaphatott tAmogatast.

A leromlott allapota ipari tertletek életre keltask ebsegitésére sziletett meg 2009-
ben a Hagyomanyos ipartertletek revitalizacioja Dél-Keairopabafi — RETINA —
elnevezés, projekt. Hazankon (Budapesten) kivil Bulgaria, r@gidrszag, Olaszorszag,
Romania, Szlovakia és Szlovénia azon varosai vesAaszt, amelyek kilondsen érintettek a
barnameés terllet-hasznositasban. Az egyiikddés & célja, hogy felgyorsitsak az
elhagyott ipartertletek hasznositasat, U] gazdadagkciokkal toltsek meg azokat.
Tanulmanyok készitésével, konferenciak szervezésévapasztalatcserével, konkrét
programok kivitelezésével, és a partnerek koza@gpidsolatok megteremtésével igyekeznek az
elképzeléseket és a tarsadalmi igényeket dsszhdmgha, €és a barnamész célteriletekre
befektetket és dkét vonzani. A projekt vezetésére az egyukduées kezdeményégt,
Csepel dnkorményzatat bizta meg az Eurdpai Uniprojekt kivitelezése harom évig tart, a
revitalizaciéra Csepel 6nkormanyzata 3 millié eyidamogatast nyett

A fenti programokon tal ékegitheti a terletek funkciovaltaséat, hogy a téiesek egy
része rendelkezik barnanisz politikaval, varosrehabilitaciés tervvel, intelgra
varosfejlesztési stratégiaval, telepllésrendezésvvel, amelyekben hangsulyt kap a
barnameék, volt katonai és ipari terlletek revitalizacidjgsztitdsa. Az 6nkormanyzatok
eltés mértekben vallalnak szerepet e teriletek Ujratesi@asakor, tobbnyire a befekiet
feladata a terllet tisztitasa, rendezésepkésizitéese. Az Onkormanyzat oeetes
karmentesitéssel, illetve a terlilet nyomott aratétd értékesitésével csokkenti altalaban a
beruhazo koltségeit.

A 2014-2021-ig tartd koltségveteési periddus eurapads barnamés tertiletfejlesztési
tamogatasairdl egyé&@le nem all rendelkezésre kielhennyiséd informacié. Annyi bizonyos,
hogy az uUjonnan, 2004-2007 kozt csatlakozott 1Zawys kdztik hazank is, mar nem
részesllnek kiemelt tamogatdsban, ezéft, fidbgy a regionalis fejlesztés céljaira juttatott
tamogatasi keret, igy a teriletfejlesztési keretjeentisen csokkenni fd§. Azonban a
varosok szerepének, fontossaganak és a fenntadigmiak a felérték&llése (lasd pl. Lipcsei
Charta) bizakodasra ad okot, talan a problémakkbat@bb és célzottabb kezelése valdésulhat

meg a jovben.

% (http://www.retinasee.ej/
40 Lasd még: Kadar Kriszta (2011Barnamedk Magyarorszagor(Brownfields in Hungary). DETUROPE
Central European Journal of Regional DevelopmedtTayurism. ISSN 1821-2506. Volume 3, Issue 2.
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2.BARNAMEZ OK A FELHAGYOTT SZOVJET KATONAI TERULETEKEN

Az alabbi fejezetben a megyeszékhelyeken, illetueldpesten talalhatd volt szovjet
hasznalatd ingatlanok kiépitését, elhelyezkedds&fibbi felhagyasukat és a hasznositasi
lehetiségeket, problémékat targyaljuk. Leggdor roviden, tényszéen ismertetjik a szovjet
megszallas, a csapatkivonasok kérulményeit, méat@nai ingatlanok korél rendelkezésre
allé informaciokat.

Szovjet csapatok a Il. vilaghaboruban, 1944-bera224950-es évek derekan szalltak
meg az orszagot, €s 47 év utan, 1991-ben tdvoAakiegszallas kortlményir mar
szilettek tanulmanyd8k de a kialakitott (elfoglalt) objektumok adott wéba tortéé
telepitésének katonapolitikai indokairdl rendkikélvés informéacié all rendelkezésre. Ennek
oka, hogy a rendszervaltozast, csapatkivonast &émetuigyan megkesdott az iratok
feldolgozasa, a rendelkezésre &ll6 dokumentumokspir a magyar hadetl, annak
atalakitasarol szolnak, és ezek lefiedt fel a Hadtorténelmi Intézetben és Levéltarban. A
levéltar munkatarsainak tajékoztatasa szerint zé szinte kizarélag a mindenkori magyar
hadseregre vonatkoz6énz iratokat, igy a hazankban egykor allomasozzai/get csapatokra
vonatkoz6 elddleges forrasokkal nem rendelkezik. Az egykori MagyNéphadsereg
iratainak egy része szintén nem kerllt még a léwvélizetébe, jelenleg csak az 1979-ig
terjeds idészak irataival rendelkeznek. A szovjet csapatokr@kben az iratokban igen kevés
informacio talalhatd, a szovjet megszallasok sokdalakitott, elfoglalt objektumokra
vonatkoz6 hattér-informéciok nagy része jelenlegskkvaban taldlhato, és kutatasuk igen
kortlményes. A kutatdsokat nem konnyiti meg az dsrgy bar a rendszervaltds tobb mint
hasz évvel ezétt lezajlott, az objektumokkal kapcsolatos barmitemmformaciohoz
hozzajutni csak a HM-en, és annak hattérszervemeskdil lehetséges, am ezeket az
informaciokat nem, vagy csak részben osztjdk megtéikal, irasos dokumentaciot sem
adtak ki kéréslinkre. Az informaciok nagy részétaa mapig titkosan kezelik, a tajékoztatast
megtagadjak. Az onkormanyzatok egy része sem reemlkl teljes ko informacioval a
tertletiikon talalhato objektumokkal kapcsolatbane# kiléndsen igaz az allami kezelésben
levé terUletekkel. Ezeket 2010-ig az MNV Zrt. tartottayilvdn, am tobbszori
megkeresésunkre sem adtak ki informéciot a targgadsolatban.

Az 1990-1991 soran felhagyott és a magyar szenke&taott egykori szovjet katonai

objektumokrdl atfogo és az egész orszagra kitérisszegzés nem jelent meg meg. 1996-ban

41 Az idészak torténetét feldolgoz6 neves szakirok és Kitat&zovjetek térfoglalasanak teriileti — és ezzel
Osszeflig§ — katonapolitikai aspektusaira, az objektumok aérblhelyezésének szempontjaira, majd az abban
bekovetkezett valtozasok, a diszlokaciok okaira nemek Ki.
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jelent meg (svajci és brit kozos kiadasban), azNEf@ondozasaban a ,Tanks and Thyme” c.
monografia (IUCN 1996), amely tobb kelet-eurbépaszaig megiresedett szovjet katonai
objektumairdl, 8ként btereil, reptereiél €s gyakorlotereidl szamol be. A tanulmany
elsssorban a volt szovjet objektumok természetvédelesobolasat és Ujrahasznositasat
targyalja, azonban tébb helyltt magyar objektumbkiapcsolatos adatok iséileriiinek az
elemzésekben, amely bizonytalannd teszi a terdlgysagra vonatkoz6 adatok helytallésagat.
A csapatkivonassal, az azt mdg#l esemenyekkel, megszallassal foglalkozik Homor Gyor
(2009) Szovjet csapatkivonas térségufikisimi mive, amely a csapatkivonas hattérér
lefolyasarél  Ggr-Moson-Sopron, Komarom-Esztergom és Veszprém nkbgyé
kapcsolatban tartalmaz — a dolgozatban is felhdtszn&rtékes informacidkat. A volt
magyarorszagi szovjet objektumokkal kapcsolatban irderneten is talalhatéak listak,
gyijtések, amelyek tébbnyire maganemberek jovoltaleillkek a vilaghalora, am ezek
megbizhatdésaga, teljessége, eredete bizonytalarelekazés elkészitéséhez az adatok egy
részét Homor Gyorgy fivébsl, az internetsl, a ZAVKHI egy 1991-es listajardl, a fejezetben
idézett szerdktsl (Horvath, Csapody, Csendes), program-dokumentatiOKKP, VITUKI
Kht.) a szovjet kivonulas korilményeit taglalo fdisatokbdl, valamint a nyomtatott sajtébdl
szereztik. Ezek, valamint sajat kutatasaink, hétydzejarasunk alapjan szerkesztettik a
fejezetben kozolt térképet és tablazatokat, medtékkt.

2.1. 1944-1991: szovjet katonai jelenlét Magyaroragon
2.1.1. A szovjet csapatok benyomulasa Magyarorszaayr
2.1.1.1. Az 19446t 1956-ig tart6 idiszak

A szovjetek 1944 szeptemberében léptek be az orsxétetére, majd a tiszantuli,
févarosi és dunantuli hadivelettel az egész orszagot elfoglaltak. 1945 &atian
Magyarbik kerilt hazankban utolséként a szovjghatsk kezére.

A szovetséges hatalmak megéllapodasa teremtettel8wsy utdn a szovjet csapatok
magyarorszagi tartozkodasanak hatterét, de ezt %7-len megkotott szovjet-magyar
békeszergdés alapvéen modositotta. 1945t (vagyis a szovjet-magyar békesz@tas
alairdsatol) 1955-ig, az itt &llomasoz6 h&deéiti- és vasuti biztositast latott el, négy
hadosztalynyi éivel (Horvath M. 2003).

A Békeszerédés szerint a szovjetek mindaddig télsges Osszetéielés szamu
csapatokat allomasoztathatnak orszagunkban, ansggtédban megszallo csapatok vannak,

illetve amig Ausztria vissza nem nyeri fuggetlerdedh szerddés értelmében az orszag

42 International Union for Conservation of Nature &atural Resources
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terlletén csak olyan egységek maradnak ébjém, amelyek az ausztriai zonaval kapcsolatos
kozlekedési vonalak fenntartdsahoz szikségesesikiRa095) igy ir: , ...a fenti feladatra
elég lett volna néhany egység néhany edeelf A valosagban azonban ennél nagyobb
létszamu katonasag allomasozott hazankban, és #@ngens nagysaganak megféksh
kUlonb6z intézmeények, parancsnoksdgokj- |és gyakorloterek voltak a szovjetek
hasznalatdban, tavol az Ausztria felé véxgtzlekedési vonalaktol

1955-ben Moszkvaban Ausztria kotelezte magat acsvépuslu semlegességre,
amennyiben a Szovjetunio 1955 év végeig kivonjpatsat az orszagbol. Ekkor Ausztridban
60-70 ezer dnyi megszallé katonasag tartézkodott. A megszaditalmak 1955 majusaban
irtak ala a fiiggetlen Ausztriarél szol6 szetest (Osztrak Allamszesdés), amelyet kovéen
a szovjet csapatokat ki kellett volna vonni minduggti szomszédunk teriles&r mind
hazankbol, 1955 végeéig, de a torvényi feltételednip ellenére a magyar allami veiet
hozzajérultak a csapatok tovabbi itt-tartézkodagaho

1948-ban négy egyezményt irt ala a magyar kormé&nwa &zovjet fél a szovjetek
hazankban torténallomasozasukkal kapcsolatban. Az egyezmények hgénanyosak voltak
hazank szamara: a szovjet alakulatok a szolgadfatéram, viz stb.) dijabdl 50-70%-0s
kedvezményben részesultek, teljes ado- és vamnségets kaptak. Az igénybevett
objektumokért elvileg bérleti dijat kellett volnadtnitik, azonban nem fizettekitsmagyar
hitelbdl végezték el a felljitast és karbantartast is.alfaluk hasznalt objektumok listaja
szigoruan titkos okmany volt, a pontos 0sszedllddnagyarok nem ismerték (Pataki 1995).

Horvath Miklos az alabbi hdrom évet jeldli meg djadzovjet csapatok magyar tertletre
érkezésével kapcsolatban: 1949, 1953, 1955. 194%bg gépkocsizéd lovészhadosztaly és
toébb replb- és légvédelmi csapat lépett be. 1949-1950-ben8ddelepillésen allomasoztak
szovjet egysegek.

1955-ben Ujabb csapatok nyomultak be. Hazankbaéttkegy l€gi hadsereg és egy (j
gépesitett I6vészhadosztaly, amelyet 1858n Kilonleges Hadtestté vontak 6ssze, szovjet
vezérkari alarendeltségben (Csendes 2000). Ezzeldéhen a szovjet csapatok elhagytak
Ausztria terlletét és a csapatok egy része bevorhdzankba, amely Ujabb
létszamnovekedéssel jart. A szovjet csapatok fedada szocialista rend fenntartasa és
helyredllitdsa volt. Ehhez szikség volt egy tekéstitésére is, amely a ,Hullam” fatevet
kapta.
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2.1.1.2. Az 1956-t0l 1991-ig tartodszak

1956-ban a ,Hullam” nevterv tette lehéivé a csapatok karhatalmi célu alkalmazasat.
A szovjet csapatok bevonasarol 1956. oktober 28zéitetett dontés. A szovjet beavatkozas
alapvet oka az volt, hogy kételyek mertltek fel a MagyapNadsereg megbizhatésagéaval
kapcsolatban. Ezen és a kovetkeapon a magyar helgségekisl*®, laktanyakbdl indultak el
szovjet csapatok @v¥arosba, és foglaltak el minden fontosabb objektumo

A magyar terileteken @kddé hadosztalyok mellett Romaniabdl és Szovjetuniobol
hazankba rendelt hadosztalyokat is bevetettek mdalom leverése céljabél. Még 23-an a
Romania terlletén allomasoz6 hadosztaly részéeadsiték a fokozott harckésziltséget, és
feladatukul szabtak, hogy vegyenek részt Budapestegellenforradalom” elfojtasaban. A
hadosztaly 25-én 750®vel gyulekezett Budapeéttdélre. Ugyancsak 23-an harci riadot
rendeltek el a Karpati Katonai Korzetben (Szovjeiynalloméasozé gardahadosztalyok
részére, és gyulekezzenek Szolnok—Abony térségeamaelyre 24-én kerllt sor. Szovjet
forradsok szerint a bevetett 6t hadosztaly allombayal ezerd tartozott. Oktober 25-én
Budapesten harom hadosztaly tevékenykedett, 20@zsr(Horvath M. 2003).

A szovjet katonai vezetés azonban ezeket &keeris kevésnek talalta a kialakult
helyzet miatt, ezért Ujabb hadosztalyok bevetés#iintott. OktGber 26-an egy gépesitett és
egy lovész hadosztaly kapott arra parancsot, haggddzaszon keresztul hatoljon be magyar
terlletre. A katonai vezetés a csapatok szamane&lgsin tul azokat at is csoportositotta,
egy résziket a Dunéntulra irdnyitotta. 27-én UjgBbesitett gardahadosztaly indult meg
Munkécsrol hazankba, és ezzel egyitey elrendelték tbbb, a Szovjetunid terlletén
allomasozo6 hadosztalynak a harckésziltséget. Ezmpatok egy része mar aznap elkezdte
menetét a kijeldlt korzetekbe.

Oktéber 28-an, amikor @yott a forradalom, dontés sziletett a szovjet dsépa
kivonasarol. A kivonas oktéber 30-31-én megindltét Utemben. Ennek ellenére a
Szovjetuniéban folytatodott a szovjet csapatok risagvlagyarorszag iranyaba, és 30-an két
ejtéernyds-deszant ezred ért foldet a veszprémi ri@gien.

A szovjet kormany 30-an ugy nyilatkozott, hogy késargyalni a Magyar
Népkoztarsasdg kormanyaval a szovjet csapatok nmagyagi tartézkodasardl. Hruscsov
egy nappal kédbb azonban ugy nyilatkozott: a csapatkivonas a ggeég jele lenne, és

felbatoritana az amerikai, angol és francia impistékat. A szovjet csapatok tehat folytattak

“3 A helyérség az adott telepiilésen allomésozé csapatokssgsys jelenti, azonban rendszerint nagyobb teriilet
mint az adott telepllés, a hatarai nem egyeznekanelgpiilés k6zigazgatasi hataraival. Egy éras§ghez akéar
tobb telepllés is tartozhat. (Homor 2009, 149)
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benyomulasukat az orszagba. Nagy Imre a szovj@atsla bevonulasat ellenezte és kérte a
szovjet vezetést a csapatok haladéktalan kivonaddegbizasara a Kulugyminisztérium
jegyzeéket juttatott el a szovjet nagykodvetségrdyben a Magyar Népkoztarsasag felmondja
a Varsoi Szereést. A magyar vezetés ezzel eqyitky segitséget kért az ENSE-is.

November el§ napjaiban Konyev marsall kozélte, hogy a Varséer&dés politikai
vezetése dontott a magyarok szamara nyujtando &iafeegitsédil”, az ellenforradalmi dik
szétzUzasat a szovjet csapatokra biztak. A hadlet neve a ,Forgdszél” nevet kapta. Cél
volt az orszag teljes katonai megszallasa, és awdishatar védelme. November 4-én a
szovjetek meginditottak a hadweletet, melynek sordn 17 szovjet hadosztaly 60 leetenéat
vonultatott fel. Horvath Miklés (2003) szamitasaesnt, oktober 23-t6l, tehat a forradalom
kitoréseébl kezdve dsszesen 21 szovjet katonai alakulatrgstt a hadiiveletekben, és ebb
mindéssze 0t tartozkodott korabban is magyar terkién.

A szovjet csapatok magyarorszagi tartozkodasatdadto egyezménnyel szabalyoztak
1957-befl’. Az egyezmény az ideiglenes magyarorszagi tardésto a NATO
agresszivitasaval, Nyugat-Németorszag Ujrafegywekével, a szocialista allamokra
leselked veszélyekkel indokolja. 1958-ban a Magyar Népk@&asag tertletén ideiglenesen
tartozkod6 szovjet csapatok létszama és diszlojaatidgyaban Ujabb kétoldali egyezmény
szlletett, amely hatalytalanitotta az 1948-as eggeyeket. Az egyezmény szigoruan titkos
volt®,

A szovjet alakulatok nem csak épuleteket, haneanféd tertleti erdbket és legéiket
is igénybevettek itt-tartozkodasuk soran (gyakom® bterek céljara), amelyek vagy a
Magyar Néphadsereg tulajdonaban Aalltak, vagy ledizokat. 1955-ben 15 400 kh-nyi
legebt, kaszaldt, szantét sajatitottak ki szovjet kezéleyezeés alapjan. (Pataki 1995).

A szovjet csapatok létszamardl, elhelyezésérSzovjetunio nem adott informaciokat
az aktualis kormanyoknak. Az évek soran torténglvjet csapatmozgasok az orszagban, de
létszamnovekedéssel ezek nem jartak. A masodilghdlidorat kovet idoszaktél a teljes
csapatkivonasig tobb, korabban elfoglalt objektukicserélt a szovjet és magyar hadsereg: a
vilaghaboru befejezése utan az elfoglalt objektunmaElgy részell tavoztak a szovjet
csapatok, és helyikre magyar csapatok koltoztek6 18an azonban nagyszamu magyar

alakulatot szamoltak fel, amelyek helyére szoghwaatokat szallasoltak be.

4 1957. évi 54. torvényerejrendelet a Magyar Népkoztarsasdg Kormanya és ajebz&zocialista
Kdztarsasagok Szovetségének Kormanya kozoétt a Malggakoztarsasag teriletén ideiglenesen tartézkodo
szovjet csapatok jogi helyzete targyaban Budapd€bi. majus 27-én alairt egyezmény kihirdetéisér

4 Egyezmény a Magyar Népkoztarsasag Kormanya ésomjebzSzocialista Koztarsasagok Szovetségének
korméanya kozoétt a Magyar Népkoztarsasag teruletéiglenesen tartdzkodd szovjet csapatok altal igénett

(...) szolgaltatasok (...) targyaban. Budapest, 19p8lis 1.

79



2.1.2. A szovjet csapatkivonasok

Az enyhulési folyamat mar 1972-ben elkéddtt a SALT I. egyezmény megkotéseével,
melynek soran a Szovjetunio és az USA kolcsondetetes megkezdéséallapodott meg.
Az () SZKP ftitkar, Gorbacsov 1985-0s hivatalba-lépésével aannimegindult egy
folyamat, amely a kelet-k6zép eurOpai szocialistezé&gokban rendszervaltozashoz és a
kommunista rezsim megdontéséhez vezetett. 198 TAlmsthingtonban Gorbacsov és Reagan
alairta a nuklearis fegyverek megsemmisitdsezolo egyezményt. Ebben a felek vallaltak a
.NuUllas” valtozatot, vagyis az dsszes fegyver magsesitését, a korabbi szovjet allasponttal
szemben, mely eredetileg csak a csokkentést fogattia el.

A Szovjetuni6 a rendszervaltast megéen Kelet-Kézép-Eurépaban mintegy 545 ezeit f
allomasoztatott, eldh 49 700 6t Magyarorszagon (Vajda 1990). 1989-ben megédizk a Varséi Szetzlés és
a NATO kozott a targyaldsok a hagyomanyos h&rderaz amerikaiak inditvanyoztak, hogy Eurdpa ko#éps
részén az USA és a Szovjetunioé egyenként csak A933Dyi hadeét allomasoztasson. Nem sokkal &8k
Gorbacsov bejelentette a Kelet-Eur6paban alloméaspadjet csapatok egyoldalt csdkkentését. A HMIéjér
tajékoztatta az MTI-t arrdl, hogy befefelitek az elkésziletek, és immar konkrétta valt a Magyarorsadgo
allomasoz6 szovjet Déli Hadseregcsoport egy részémeonasi Utemterve. Ezt megeben a szovjetek

hivatalosan tajékoztattak a magyar vezetést a Bivaneméil (Veszprém Megyei Naplé 1989a).

A konkrét csapatkivonast, vagyis a katonakkal ek@sikkel megrakott szerelvények
tavozasat hazankbol megele a hagyomanyos fegyvereslerészleges csokkentése. Ennek
soran a helyrségekil, objektumokbdl a felszerelések és katonak egyerédvozott csak, és
egy része maradt a teljes kivonasig. A részlegasiis soran éfordulhatott az is, hogy egy
csapat nem hagyta el az orszagot, hanem egy mégktomba diszlokalt, kolt6zott. A
részleges kivonas soran a szovjetek mintegy 10%ggth el hazankét

Az els) kivonasi hullamban a szovjetek az orszag terile® egységet vontak ki (egy
pancélos hadosztélyt, egy deszant rohamzaszléadjgtyegyvédelmi zaszlbaljat, egy katonai
tisztképd iskolat, és mas egységeket.) A hadseregcsoperdaldia ennek kovetkeztében 10
ezer bvel csokkent, valamint elhagyta az orszagot méeger @olgari személy. Az dls
hullamot koéveben a magyar allam tulajdonaba kerilt 11 Bedgg é€s szamos laktanya.
Burlakov vezérezredes tajékoztatasa szerint arigitaosszteriilete 950 hektar, ezen kivil
850-900 lakas, 19 laktanya, 13 étkezde, 200 zOtdsdg, raktar és egyéb terllet. Bbb
mintegy 400 objektumot a Déli Hadseregcsoport éqieszprém Megyei NaplbO89b).

A teljes csapatkivonasrol a targyalasok megkezde3®9-ben a Honvédelmi Bizottsag

javasolta a parlamentnek. A védsataridt 1991. junius 30-ban hataroztak meg.

6 Lasd még: Kadar Kriszta (2011b).
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Az el objektum, amelyet a részleges csapatcstkkentékandgsekor kilritettek, a
kiskunhalasi laktanya volt 1989 aprilisaban. Adslgsapatkivonas kezdete 1990. marcius 12-
hez kotdik, ekkor Hajmaskédt indult a veszprémi harckocsi-ezred. Az utolso v§eo
katona, Silov altdbornagy személyében 1991. juhssin hagyta el az orszagot a zahonyi
Tisza-hidon.

Homor (2009) szerint az orszagbdél 100 380 szoujetmgolgéar tavozott, ezen belll
44 668 katona. 94 hdlység udrult ki, amelyekben 6sszesen 328 ingatlaszri@tak a
szovjetek.

A 3. szamu térképeaz eddig azonositott objektumok alapjan azokatleptiléseket
jeléltik meg, ahol a fellelhétdokumentumok alapjan szovjet objektumokkiadtek 1945 és
1990 kozt. Minden telepulést egy ponttal jeldltufilggetlentl attél, hogy hany objektum és
mekkora hel§irség allomasozott ott. Az 19906l megszintetett hebységek (és az azokat
befogadé telepiilések) szama*300sszességében tehat az orszagban legalabb 188 oly
telepiiléssl van tudomasunk, ahol szovjetek allomasoztak alseervaltas idejélf Mint
kordbban emlitettik, a szovjetek helyvalasztasi mgmomtjairdl, indokairdl nincs
informacionk, feltételezhétazonban, hogy a cél az orszag hatarainak fokegdtlme volt —
kilondsen az osztrak hatar mellett — és a strakégifontos, nagyobb varosokban toén

megjelenés.

A térképen 4l latszik, hogy a szovjet jelenlétlegéshé Délkelet-Magyarorszagot, a dél-alfoldidEgis
leginkabb K&zép-Dunantil és Kozép-Magyarorszagg@sérintette. Az egykori csehszlovak, roman, gatfov
és ukran hatar mellett elszértan talalhatéak ugylajektumok, azonban igy is ,nyitva” maradt Debreéen
észak majd nyugat felé, a hatar mentén Esztergartéties keleti, és északi (Eszaki kozéphegysédiyretar-
tertlet. Ugyanigy a SzegétiSzentgotthardig terjéchatar menti szakaszon sem voltak szovjet létesijaié A
délkeleti részen minddssze négy nagyobb varosbatskeéméten, Szolnokon, Békéscsaban és Szegeden
alloméasoztak, de a négy varos altal korilhataréliyszog alaku terileten (részben a Nagykunsaghegsa
Viharsarok teriiletén) nem jelentek meg. Szintéryahl ,iresen” hagyott terilet talalhaté a Jaszsag €isza-
t6 kornyékén. A szovjet halységek és objektumok méshol azonban méglepdiriin fordulnak eb. llyen
teriilet a Balaton-felvidék és Székesfehérvar kdtayéa Duna kdzépsrésze (Dunafdldvar, Paks, Kalocsa
kozott), Pest megye nyugati terlilete és a Geresséedes hegységek kérnyéke (Komarom, Tata, Tag@han
Oroszlany stb.) A Duna vonalan szintén nagyszanépiéesen jelentek meg a szovjetek, mig a keleti

orszagrészben, vagyis a Duna-Tisza kézén és arifidaa joval kevesebb telepiilést érintett a jelgidé

“"Lasd az 1.sz. mellékletet
8 Ha ehhez hozzéadjuk azokat a szomszédos telekéi¢abova a helység hatarai atnyultak, akkor Gjabb 13
teleplilés adhaté még a felsorolashoz.
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3. sz. térkép
Szovjet katonai jelenlét Magyarorszag telepilésein
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Szovjet katonai jelenlét Magyarorszag telepiilésein 1945-1991 kozt
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1 35
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[ 10 és tibb

Szovjet katonai objektumokkal rendelkezd teleplilések

Az 1990-1991 kozti idGszakban felhagyott
objektumokkal rendelkezé telepiilések

Az 1990-1991 kozti iddszak elGtt felhagyott
objektumokkal rendelkezd telepiilések

Az 1990-1991 kdzt, és az azt megeldz6 iddszakban
felhagyott objektumokkal rendelkezd telepiilések

Szammal jelolt telepiilések

1
2
3
4

Hajmaskeér
Veszprém
Szentkirdlyszabadja
Harskut

Meéretarany 1: 2 500 000

améprit., 2012.)

Kartografia: Sz

as: sajat szerkesztés.

(Forr
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2.2.Elszamolasok, a szovjet objektumok atadasa-atete
2.2.1. Az objektumokkal kapcsolatos elszamolasok

A szovjetek itt tartézkodasa alatt a Déli Hadsesegort az Allami Fejlesztési Banknal
vezetett szamlat, innen egyenlitették ki az altakdzdeményezett — magyarok altal
végrehajtott — épitkezések koltségeit, vagyis diképéseket szovjet megrendelésre, szovjet
pénzeszkozold teljesitették. Tény azonban, hogy a beépitetilébzket a magyar allam
sajatitotta ki a szovjetek részére, és ennek Igdiséa magyar allamkasszabol fizettek a
magyar adofizék. Ugyancsak magyar pénzeékb valosultak meg a szovjet
k6zmiberuhazasok, vagyis viz- és villanyvezetékek, ipamjanyok kiépitése (Népszava
1990).

A kivonassal kapcsolatos feladatokat minisztertanaendeletben szabalyoztak 1990-enAz
egyezmény leszdgezi, hogy a vagyonjogi, pénzigggyeb kérdéseket az 1957. évi egyezmény rendaslkiezé
hatarozzak meg, a nem rendezett kérdésekben péitig knegallapodasokat kétnek majd. A felszabadulo
épiiletek jelerits része a Magyar Allam tulajdonaban volt, de ed§tsitményeket a szovjetek, szovjet anyagi
hozzajarulashol épitettek fel a kivonulast mégél44 év soran. Ezek sorséardl, hasznositasukrél getzés
magyar vezetés kezdett targyalasokat. A szovjetelaltluk épitett ingatlanokért tekintélyes Osskege
kéveteltek (50 milliard Ft értékb@h, de a magyarok az elszamolasok soran nullszalirettek volna elérni.
Az elszamolast és az  o6nkormanyzatokkal valé egiestte Annus  Antal  altdbornagy
kormanymeghatalmazottként, és Burlakov vezérezrdadssbb Silov altabornagy koordinalta. A magyar fél az

érintett tarcakat a tarcakozi bizottsagon keresatiita be az ékészitésbe.

A csapakivonas soran a szovjetek a kezdetszadkban az ingatlanok egyenkénti
elszamolasat kovetelték, amelyre a magyar fél nartatott hajlandésagot, a magyarok az
egyszeri végelszamolashoz ragaszkodtak. A kivoe&sgdztével, 1991 janiusaban még nem
szlletett meg a két fél kdzti megéllapodas az eisidsrol, igy Silov altdbornagy azzal
tavozott: révidesen visszatér a pénzigyi kérdésellezése végett.

Az anyagi elszamolas nehézsége tobbnyire a nemeheégbgszabalyi kornyezed, a
jogi kérdesek rendezetlenségkladddott, hiszen sem a korabbi egyezmények, sem a
csapatkivonasrél sz6l6 egyezmény sem szabalyoztelszamolasok mikéntjét, feltételeit,
kotelezettségeket. A magyarok ragaszkodtak a kdetigen okozott karok felszamitdsahoz: a
szakemberek a kornyezeti karok, tajrombolas, szresek mértékét 60 milliard forintnyira
becsilték (Kollega Tarsoly 1996). Ezen felll a naagy az allagmegovas elmulasztasa miatti

karokat is szamszé&siteni szerették volna.

49°97/1990 (V.29. ) MT rendelet a Magyar Koztarsagdmgmanya és a Szovjet Szocialista Koztarsasagok
Szovetségének Kormanya kdzott a Magyar Koztarsasédetén ideiglenesen tartézkodd szovjet csapatok
kivonasardl Moszkvéaban, az 1990. évi marcius hhafjan alairt egyezmény kihirdeté&sdér
0 2011-es aron kb. 668,5 Mrd Ft (Forras: KSH. hifatinfo.ksh.hu/Statinfo/haViewer.jsp)
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Az 1991. mércius 12-i kormanyszovivtajekoztaton ismertették a magyar felmérések
adatait. Eszerint az 1945 utdn felépitett 13 eakéadbol tébb mint 6 ezer szabdlytalanul
létesilt, nem szabvanyosakiisaaki allapotuk miatt nem hasznosithatdéak. (Azékesek az
addigra atvett 3700 lakasbol 2400-at soroltak ebkategoriaba). A szovjetek 50 milliardos
kovetelésén belll 40 milliardos értéket képviseltemgedély nélkil épitett ingatlanok kore
(Veszprém Megyei Naplé 1991). A HM épitési és glbrési bosztalyanak vezéje szerint
az 1970-es éveldt mintegy 6 ezer objektumot épitettek ki a szoWefa tobbi lakast a
korabbi idbszakokban), amelyb 4 ezret ,feketén”, nem hivatalosan. A szovjetelszesen
15-17 ezer megépitett és atadott lakast tartotaknen, mig a magyar fél mindéssze 5300-at
tartott nyilvan az 1970 utan épitettékbEnnek egyik oka az volt, hogy a szovjet lakasokb
sokszor 3-4 csaladot is elhelyeztek, igy azokataajstek nem egy, hanem harom lakasnak
tekintették, masfél pedig az a tény, hogy nem engedélyezett, egyikesem dokumentalt
épitkezések soran éplilt (Magyar Hirlap 1990).

1991 aprilisaban a felek elfogadtak egy k6zds éaékb metodikat, de ezek utan sem
sikertlt az allaspontokat egymashoz kozeliteni. &kgyalasok Silov visszatérése utan
juniusban eredmény nélkil fefedtek be, majd az elszamolasok kérdését diplomditiai
terelték. Julius végén kormanybwriesztés készilt a szovjet és magyar kovetelésekr

(zaréjelben megadjuk az akkori értékek 2012-egtekeéit is.).

6. sz. tablazat
Szovjet-magyar kdvetelése®

Szovjet kovetelések Magyar kovetelések
Sajat pénzeszkod#bépitett 53,4 Mrd Ft A bérelt épliletek elmaradt 14,3 Mrd Ft
ingatlanoknak a magyarok altal nem (714 Mrd) allagmegoévasa (191,2 Mrd)
vitatott értéke

Ebbsl a nem hasznosithatd épilletek 29,4 Mrd Ft Természeti, kérnyezetvédelmi, 12,7 Mrd Ft

levonandé értéke (393 Mrd) miiemléki karok értéke (168 Mrd)
Kovetelés: 24 Mrd Ft Kovetelés: 27 Mrd Ft

(320,8 Mrd) (361 Mrd)

(Sajat szerkesztés. Forras: Homor 2009, 143. 0.)

A 3 milliardos magyar kovetelés-tobbl@ta magyarok készek voltak lemondani. Mivel
azonban a szovjetek a magyar koveteléseket — miggned csokkentett 6sszegben — sem
voltak hajlandoak elfogadni, a magyarok Gjra 30 liardlos aktivumot koveteltek, a
kornyezeti kdrok maximumat, most mar kormanykomgyalasok atjan.

1991 augusztusaban Gorbacsovot Jelcin valtottdndkieszékbend és Antall még ez

év decemberében targyaldasztalhoz Ultek, tobbek kbzzovjet-magyar elszamolasok

L A zér6jeles szamok a 2012-es, 1990-es bazison fmgyaszt6i arindex 7 kiadasbdsoportjanak atlagos
értéke (1337 %) alapjan kiszamitott értékek. (For&sH. http://statinfo.ksh.hu/Statinfo/haViewep)s
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Ugyében. Antall J6zsef a targyalasok soran nagyuandelajanlotta, hogy lemondunk a 30
milliardos kovetelésil, amennyiben a szovjet fél is lemond igén§kidelcin elfogadta a
javaslatot, igy az elszamolasok nullszaldésan tgdqubhogy azt a magyarok a kezdeikkt

fogva tervezték.

2.2.2. Az atadas és afrzés

A szovjetekdl elsdként atvett objektum a baji volt, az atadasra 19@dius 5-én kerdlt
sor.

A kivonast megedizéen a HM a meguresedett objektumok atvételgmésére, bizonyos
szinti allagmegovéasara és hasznositasara vagyonvedelnieseteket hozott 1étre: 1990-ben
dontés sziiletett arrél, hogy a Pénzugyminisztétkenetében létrehozott PM Zarolt Allami
Vagyont Kezeb és Hasznositd IntézményZAVKHI) feladata lesz a szovjet objektumok
atvétele. (Ez a szervezdétrizte és szamolta fel a kordbban megiresedett nséinka
objektumokat is). A szervezet alapéen polgaérokkel dolgozott, de a szovjet ingatlanok
atvételekor zémmel nyugallomanyl katonakat alkabttaZ1991-ben a ZAVKHI atalakult
Kincstari Vagyonkezél Szervezette KVSZ, ugyanekkor a KVSZ és &roup 4 holland
biztonsagi szervezet megalakitotta a Group 4 Huadirtonsagi Szolgaltaté Kft-t. Ez a kft
folytatta a szovjetekt atvett objektumolkérzését. A KVSZ vagyonahoz tartoztak a szovjet
ingatlanok, de azokrzés-védelmét a Group 4 latta el. Egyes esetekbétvatt objektumok
révid id6 alatt hasznosultak, igy az6kzésére a tovabbiakban nem volt sziikség. (A KVSZ és
a Group 4 1993-ban valt szét). Az objektuntokésének feladatat sok esetbefkiizben
atvette az 6nkormanyzat (pl. Komarom, Baj 68y

Az atvételt minden esetben meigk az értékbecslés, amely soran az objektum
jellemzsit egy orosz-magyar nyelvformanyomtatvanyra vezették ra a felek kéepwvisehz
objektum allapotat szazalékosan vették fel, vagyistiing allapothoz képest az atadastel
hany szazalékos értigkvolt az ingatlan. Probléméat okozott, hogy az drédslés és a
tényleges atadas kozt sokszor hetek teltek elsdfgyesetben a szazalékos érték az atadaskor
mar nem felelt meg a korabban régzitettnek: edle&b ingatlanokbdl a mozdithato, eladhat6
targyakat a szovjetek a kiuritéskor ertékesitgttiknor 2009).

2.2.3. A katonai teruletek kornyezetére jellemé& karok, az atadott objektumok és
terlletek allapota
2.2.3.1. A szovjet katonai tevékenység altal okiozpikus kornyezeti karok

Egyes forrdsok az orszagunkban allomasozé szosggtatok altal okozott (tobbnyire a

talajt és vizeket éri) karosodasok mértekét 60 milliard Ft-ra becsuKlollega Tarsoly

1996). A katonai objektumokban a biztonsagi ésrteldyiai ebirasok melbzése, hianyos

85



betartdsa jelefis karokat okozott: a szovjet katonai alakulatokeblbzési korleteiben a
talajpa helyezett zemanyagtartdlyok meghibasodasaatfejtési veszteségek, tovabba a
vegyi anyagok, a hulladékok elrejtése, vagy szaktflee lerakasa sulyos
kornyezetszennyezeéssel jartak (VITUKI 2005).

A volt szovjet katonai létesitmények terliletén #Hejpzé szennye& anyagok és
szennyeé tevékenységek az aldbbiak voltak:

0 a szénhidrogén szarmazékok (di@m kerozin, gazolaj ésitbolaj) a repibterek,
Uzemanyag tarolok, javitdihelyek terlletén okoztak talaj- és talajviz
szennyezettséget. igy 2,7-3,0 millié® nmlaj és 1,0-1,2 millié rh felszin alatti
vizkészlet szennyédott el és ezeken a teriileteken 5500-6000 szabadfazisi
szénhidrogén volt kimutathato,

0 a szennyvizek, iszapok kezelés nélkili elszikkasztéés a rossz hatasfoku
szennyviztisztitas talaj és talajvizszennyezést atko

0 egyes nehézfém szennyezések étereken, a gépkocsijavito tmmelyeknél és a
raktartelepeken maradtak,

o a kommunélis és veszélyes hulladékok mennyisége2200ezer rire tehed,
Osszetétele a kovetk&zépitési hulladék 70-80 %, kommunalis hulladék3R0%,
veszélyes hulladék 1-5 %,

0 nagyaranyu volt a védett természeti értékek puszayl

o tajrombolast okoztak (taposas, bombagodrok).

Ezen kivil nem elhanyagolhaté az a kérnyezeti kér,samelyet a katonai terileteken
elasott, szétszorészerek, fegyverek jelentenek. A szovjet hadseneggyar honvédségdt

ismeretlen szamu és tipusu aknat tarolt Magyargrsréiletén (Csapody 2000).

2.2.3.2. A szovjet objektumok kornyezetének allapfeimérés és kdrmentesités

A fentiek alapjan a legsurdgdtb feladat aitzszerész éatvizsgalas volt az @&den,
gyakorl6- és dtereken, szeméttelepeken. Aizszerész alakulatok egy-egy objektumot
altalaban egy hétig vizsgaltak, de volt olyan iteyat pl. a Monostori Ed, ahol a munkak
jocskan elhuzodtak. Itt az atvizsgalas két évitptar

A szovjet csapatok altal hasznalt terliletek (épliletkatonai bazisok, 64 és
gyakorloterek) aknamentesitését a Magyar Honvéngisgaki csapatai (pl. Szeged, Szentes,
Baja, Ercsi telepiiléseken), és az APV (Allami Riécios és Vagyonkez8l Rt. — utébbi
polgari cégek igénybevételével — végezte. A szoepdpatoktol atvett lakott épileteket

tizszerészeti szempontbol mindenhol atvizsgaltakjdterileteket 20 centiméter mélységig.
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A léterek uthalozatat — 2-3 m szélességben — akné@titkt A szovjet hadsereg altal hasznélt
terlleteken tobb ezer darab aknét talaltak. Szarjedeli aknaszennyezést allapitottak meg
Kunmadaras, Veszprém, Orgovany, Debrecen, Komarémeés gyakorloterein, illetve
bazisain (Csapody 2000).

A tizszerészek utan az MH alakulatai vegyvédelmi viasgkat végeztek az
objektumokban. Az objektumok tertiletén az atvétélzik nem egyszer talaltak friss félddel
leteritett szeméthalmokat. Adzerek utani kutatds nem mertlt ki az atadott rgidkban,
gyakorlotereken, ugyanis a szovjetek, az objekturatkdasa étt sokszor élesdbkzert
boritottak le teherautokrél szeméttelepekre, vagyseetien az Ut szélére. A vegyvedelmi
alakulatokhoz is bejelentések érkeztek arrdl, hogygesd, azonosithatatlan vegyi anyagok,
korhazi fiolak, laborfelszerelések, veszélyes hidlok fekszenek az objektumokon kiviili,
részeken, a lakoovezetek tertletén, a szeméttadapak erdszéleken, volgyekben.

A vegyi anyagok artalmatlanitdsat a kaétenentesités, azt pedig a talajétienités
kovette. Kezdetben egy amerikai cég, Martech kezdte el a talajok felmérését a
munkalatokhoz, a Kdrnyezetvédelmi Minisztérium megbabol. A tisztitast talajmosassal és
biologiai kezeléssel tervezték végrehajtani. A aégbnyire lUzemanyag-szennyezésekr
szamolt be (faradt olaj, kerozin, egyéb Uzemanyagdk sgalataik soran megallapitottak,
hogy egyes terlleteken (pl. az orgovanyiéten) sulyos kornyezetkarositasok torténtek,
szakszditlenll végrehajtott robbantasok nyomait talaltakjelyek kovetkezményeként a
felrobbantott szerek maradvanyait szétszortak. Nagy mennyiségidiak elasott tizérségi
|6szereket és mas robbandtesteket isitArék céltertiletein és annak kdzelében tobb esetben
erdbtiizek is keletkeztek, és e tlizek kovetkeztéberk adimegesen pusztultak el. Jéllehet, a
Martech a talajtisztitast nem tudta elvégezni ayréa forrasok miatt, sok esetben a munkaja,
felmérései tették leh&é a szovjet féllel szemben fellep kartéritési igények
szamszdisitését.

Gondot okozott a szakembereknek, hogy az évtizedkkeesztil keletkezett szemét,
veszélyes hulladék, viztisztitok szennyviziszafdeadt olaj nem volt a helyszinen fellelbet
€s sok esetben az sem derilt ki, hogy a szovjetela szallitottdak azt megsemmisitésre,
illetve hol szabadultak meg a veszélyes anyagokiémor (2009) beszamol arrél, hogy a
szovjetek engedély nélkil szallitottakoéggemetet kommundlis lerakokba, élészerekkel
egyutt. Egyes laktanyakbdl a szemetet a keritésgnddntotték le teherautokrol. A

szennyviziszap sorsarol a magyar hatésagok neraktkdderiteni szinte semmit: a szovjetek

%2 Tarjan Laszl6né felszélalasa alapjan (Kornyezesiréd Minisztérium). 1990. julius 10. Parlamenti Ntap
(http://www.parlament.hu/naplo34/0220074.html) (@0januar 27.)

87



olyan szerédésekre hivatkoztak a megsemmisitést gégagyar cégek és a szovjet fél kozt,
amelyek soha nem koéttettek meg, igy feltéhétogy az iszapot egys#en kiengedték a
kornyez foldekre, kutakba.

Sarmelléken 1962 6ta allomasozott egy szovjet éeiieéd. Ezen a helyen kiterjedt kerozinszennyezést
taldltak a magyar hatésagok, amelyek utan akkodtlkézvizsgalédni, amikor a teleplilésen lakdk azttaso
kutakbdl kerozinnal szennyezett vizet hiztak felviasgalatok soran kiderilt, hogy 900 ezer kg siolgén
kerlilt a talajba a tartalyok szivargasa miatt, kiidskor pedig a szovjetek a maradék Gizemanyagatckiék.
Hasonl6 szennyérésekél szamoltak be a szak8kta tokoli és kunmadarasi repterek kérnyékén itaktech
cég elndkének tajékoztatdsa szerint legaldbb 60liézegazolajat ontdttek ki a szovjetek az orsképnbosd
helyérségeiber¥.

Az OKKP (Almassy 2002) segitségével a volt ipamtdnai objektumok hatékony
karmentesitése elkekdhetett. A kormany 2205/1996.(VIIl. 24.) hatarozatd&egadta el ezt, a
Nemzeti Kdrnyezetvédelmi Program “F” figgelékétaatk programot. Az OKKP szakaszai:
révid tavl szakasz (1996-1997.), kozéptavu szal88-2002.), hosszu tava szakasz (2003-
2030.), a Nemzeti KornyezetvédelRrogramhoz igazododan, hatévenkénti Gtemezésgel.
OKKP kiindulépontjanak a kormany 1991. évi rovid &§zéptava intézkedési terve
tekinthet, amelyben mar megjelent a felhalmozott kérnyessisyezések felmérésének,
feltarasanak és megszintetésének feladata. Ugysaetepel célként a kilritett szovjet
laktanyak és gyakorléterek kérnyezetszennyezésenegsziintetése is.

A kivonulé szovjet csapatok altal hatrahagyott k@azeti karok felmérése és a
kornyezeti karok becslése még a szovjet csapaliek tavonulasa étt elkezabdott (VITUKI
2005). A szakéék a legsulyosabbnak a szénhidrogének talaj- eészemrgezését itelték,
tovabba igen sulyosnak volt tekintbea laktanyak tertletén felhalmozott kommunalis és
Uzemeltetési, épitési hulladék mennyisége.

A volt szovjet ingatlanokrél 1990 6ta tobb felmés kornyezeti allapotvizsgalat is
készllt. Az elvégzett karfelszamolasi munkak és eavezett monitoring rendszerek
kiépitésével a tulajdonviszonyok figyelembevételdsziilt az APV Rt. felésségi korébe
tartoz6 ingatlanokon a karmentesitési kotelezetls@gszeallitasa. (Az APV Rt. felebégi
korébe tartoz6 volt szovjet laktanyak kozll, néh&iételével az ingatlanok teljes korére
elkészilt a kornyezeti allapotfelvétel.)

Kormanyhatarozatok alapjan a volt szovjet objektkinkérnyezeti allapotfelmérését
allami finanszirozéssal oldottak meg. Az okozotink@zeti karok felszdmolasanak kdzéptavu
programja keretében a legjelésebb karok felszamolasa megtortént. (Az OKKP APV R

%3 varga Mihaly felszélalasa alapjan (Fidesz), 19@0us 10. Parlamenti Napl6.
(http://www.parlament.hu/naplo34/0220072.html) (@0januar 27.)
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Volt Szovjet Ingatlan Alprogramja” eredményeként020g a felmért tertletek kozul 9
terlleten tortént tényfeltaras, 25 terlletetismaki beavatkozas, 3 terlleten monitoring.) Az
okozott karok dsszesitése alapjan 66 milliard fasirvolt tehet a szovjetek altal okozott
kornyezeti- és természeti karok 6sszege. 340 hgihgse171 heljrséget, hatezer éplletet és
46 ezer hektarnyi teriletet itéltek szennyezettaghelyek felmérését a Magyar Allam 131
millié forintbol végezte el.

A csapatkivonasok utan, a végselszamolasnal az érintett 6nkormanyzatok
karigényeket nyuijtottak be. A Magyar Allam az oktizanyagi karokat az 1957. évi 54.

szamu torvényeréjrendelet alapjan jogosan elszamolhatonak tartotta.

2.2.3.3. Az atadott épiiletek allaga

Az 1957-es szovjet-magyar egyezméihygzolo torvéenyerdj rendelet régziti, hogya,
szovjet csapatok allomashelyén épuletek, mpiek (...) épitéséhez (...) az illetékes magyar
szervek engedélye szikséges. Ugyanilyen engedéilységes a szovjet csapatok
allomashelyén kivil (...) allandé jellégepitmények létesitéséhezsA szovjetek a fent
idézett rendelet &irasait nem egyszer figyelmen kivil hagytak, amikngedély nélkdl, a
magyar szabvanyoktdl eltéra magyar élirasoknak semmilyen szempontbdl nem megielel
épuleteket huztak fel. llyen épllet az an. kijetipusa tébbszintes lakéhaz is, amely kijevi
hazgyari panel-elemekb épullt. Ezekbe tdbbnyire a sorkatonakat, illetvealé&djaikat
szallasoltak el. (,Kijevi haz” épult Szolnokon, Kskemeéten és Esztergomban is). Ezen
éplleteket — mas, szovjet épitémgatlanokhoz hasonléan — bontani sziikséges, mivel
felljitasuk, szabvanyositasuk nem lehetséges.

Mind a korabbi magyar épitéésmind a szovjet éplletek az atvétel idején alataeve
igen rossz allapotuak voltak: a helyiségekben szeomd, hianyzo ajtok, ablakok, befalazott
nyilaszardk, a viztelenités hianya miatt elfagyaizetékek. Az ingatlanok méar hasznalatuk
soran szamottévkarokat szenvedtek el, de ehhez hozzaadodtakakékok is, amelyeket a
szovjetek kozvetlenll a tavozasukétel okoztak: a mozdithatd, eértékesitheelemek
leszakitasa, kiasasa, egyes éplletek, targyaletelss

A szovjetek a korabbi tiemlék-jelledi épuletekben is jelets karokat okoztak. Ennek
egyik eklatans példaja az esztergomi volt papi $zé&rnum, jelenleg Szent Adalbert Képzési,
Lelkiségi és Konferenciakdzpont.

® 1957. évi 54. torvényerej rendelet a Magyar Népkoztarsasdg Kormanya és ajebz&zocialista
Kdztarsasagok Szoévetségének Kormanya kozoétt a Malggapkoztarsasag teriletén ideiglenesen tartézkodo
szovjet csapatok jogi helyzete targyaban Budapeb®&Y. majus 27-én alairt egyezmény kihirdetgisdr2.
cikk.
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Az éplilet-egyiittest 1868-ban szentelte fel Scitysaiboros érsek. Az eredeti koncepcié szerinti
klasszicista épuletet Hild Jozsef épitész mar raikas stilusban fejezte be. A papnevelés 1949-jptratt,
ekkor a szeminariumot az egyhaztdl elvettélsEdr a magyar katonasag vette birtokba, majd a zadgs
szovjet csapatok katonai koérhazat rendeztek be mdetekben 1956-t6l, amely 1989-igiikddott. A
szeminariumi éplletet (kérhdzat) a magyar hatésagwe a megszallas alatt, 1958-baniemlékké
nyilvanitottdk. Az ingatlant a szovjet katonai haéat alatt betonelemeéb épitett keritéssel vették koril,
szigoruandrizték, gyakorlatilag megkdzelithetetlen volt, ékdabezart épulet szinte kettévalasztotta a varost.
katonai jelenlét alatt az épuletekben jebaritarok keletkeztek a nem megfélélasznalat, a karbantartas hianya,
valamint a rendszertelen, atgondolatlan atalakitasoatt. A karok olyan jeledsek voltak, hogy az

éplletegyuttes renovalasahoz 2006-ban mintegy Bljanch forintra volt szikség (Kadar K. 2008a).
2.3. A szovjetek altal hasznalt objektumok tipusaielhelyezkedésiik,
funkciojuk a szovjet hasznalat idején

2.3.1. A volt szovjet katonai objektumok kore

A felhagyott szovjet objektumok kokdrkevés megbizhatd forras all rendelkezésre.
Csapody Tamas szerint (2000) Magyarorszag 104(iésgn, 288 objektumban alloméasoztak
szovjetek, mintegy 55 ezeaf katona és kb. 50 ezdf polgari személy.

A VITUKI Kht. altal készitett, OKKP tajékoztaté tsfoglalasa szerint (2005) 171 volt
szovjet objektum talalhaté az orszagban.

Homor Gyorgy (2009) rivében megemliti, hogy 1991-ben 100 380 szovjetdgdi@gar
hagyta el hazankat, ezen belul 44 668 katona. Béiség Urult ki, amelyekben 6sszesen 328
ingatlant hasznaltak a szovjetek. Birtokunkba Keddy olyan (titkos) dokumentum is,
amelyen 1991-ben a debreceni ZAVKHI kirendeltséggijtdtte listara a megiiréil szovjet
objektumokat (datum és szémelkdl.)

A Hadtorténelmi Intézet Levéltaranak egyetlen kedxaban (1996) talalunk ehhez
kapcsolédd adatot, amely egy 1959-es attékiablazatot tartalmaz a szovjet laktanyakrol,
szam szerint 98-rél. A kimutatas az 1959. évi @taptiukrozi, amely nyilvanvaléan sokat
valtozott az 1990. évihez képest, amikor megkddtt a szovjet csapatok kivonulasa: a
laktanyak jo0 része medgat, atalakult, illetve a magyar hadsereg hasznigdakarilt.

Ezen tulmefien tdbb kormanyhatarozat rendelkezik a volt szovjsgatlanok
(ingatlanrészek) téritésmentes ©6nkormanyzati tafdyd adasarol, illetve hasznositasérol
(1023/1991., 1032/1991., 1024/1997). Az emlitetysgabalyok mellékletei felsoroljak a
tulajdonba adhatd, hasznosithatd — régi, magyargs2k6zokbl épitett — ingatlanokat,
objektumonként és helyrajzi szamok szerint. Tekintllogy a felsorolt ingatlanok nem
képezik a volt szovjet ingatlanok teljes koérét (lyidznak a szovjet épitiesobjektumok,
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illetve azok, amelyeket a kormany nem adott témtsesen tulajdonba), a jogszabalyok
alapjan csak hianyos 0sszesités kés#ithet

Az IUCN® (1996) kiadvanya szerint, amely a nagyobb kit&gddtereket, gyakorlétereket vette
szamba, 1990-ben a HM 75 (szovjet és magyétgrét adott ar civil hasznalatra, 6sszesen 23 680 h
nagysagban. Mivel tdbbségében gyenge taldjsdigi objektumokrol volt sz, nem volt vita a tekinteth&ogy
tobbségiket természetvédelmi célokra hasznaljal.maj

Az atadott terek 10-100 ha koruli nagysaguak voltak, a gyakerek azonban akéar tdbb ezer hektaros
méretet is elérhettek. A gyakorlotereket |6vészetihéztliizérségi, harckocsizasi, vegyvédelmi, vagyyes
célokra hasznaltak a szovjetek. A sBemaegemliti, hogy a szovjebterek egy része mar az 1970-es években
természetvédelmi besorolast kapott. Ennek eller@északszditlen, felebtlen hasznalat kdvetkeztében gyakran
eléfordult, hogy — jelerits karokat okozva —it Utott ki a Kiskunsagi Nemzeti Parkban, illetveBagaci
borékaerdben. 1987-ben a Kiskunsagi Nemzeti Park igazgatdpéad inditott a szovjet csapatok ellen a kihalt
fajok eszmei értékében.

Az interneten taldlhatd egy ariayiijté, Zentai Ferenc (2003) altal készitett lista, amigzesen 527
kilonbdad célu — sok esetben azonos lsebggben, egyméas melletti helyrajzi szamokon tatélhafelhagyott
(illetve egyes esetekben kéb Ujra hasznalatba vett) katonai ingatlant soebl A gyijtés alapjat egy mar
megs#nt honlap képezi, a ,laktanya.com”, ahol a felhagykatonai objektumokat régzitették lakossagi
bejelentések, beirasok alapjan. A felsorolt ingetlaegy része kordbban nem szovjet, hanem magyandia
célokat szolgalt. A szebzhozzaveilegesen 240 volt szovjet ingatlant jelél meg adetasban.

Az 1. szamu melléklet tablazata (a szovjet hadséted) atadott katonai objektumok
koréml) tobb forras alapjan késziilt. Ezékta legteljesebb a debreceni ZAVKHI altal 1990-
ben kiadott dokumentacid, amely a volt szovjet itageokat telepulésenkent, objektumonként
és tipusaik szerint sorolja fel. A melléklet magodiészében a kordbban atadott, illetve a
ZAVKHI-kimutatasban nem szerdpingatlanokat gfjjtottiik 6ssze. Egyes ingatlanoknal az
utcanév helyén még a korabbi, szocialista érabant axnevezés szerepel, ahogy az a
forrasban allt.

Az els felsorolasban 6sszesen 310 objektumaditjtgitiink 6ssze. Bizonyos, hogy a
valésagban ennél is tébb ingatlanrol van sz0, ashkelya felhasznélt forrasok felsoroldsaiban
nem tettek k6zzé. A masodik tabla 32 olyan objektuj@dl, amelyet a kivonulas, tehat 1990
elétt hagytak fel a szovjetek. Kutatasaink alapjan atlagithatd tehat, hogy o6sszesen
legalabb 342 objektumot hasznaltak a szovjetekaittbzkodasuk soran, és legalabb 108
magyar telepllésen &llomasoztak 1945 és 1990 k&ztl08 el$dleges teleplléshez
hozzaadhatd még 13, az egyes bHidggekhez tartozd, & ftelepllés szomszédsagaban

talalhato kisebb telepiilés is, pl.: IgaBemogydérocskeragy Fersd — Fertdendrédstb. igy

%5 |nternational Union for Conservation of Nature atetural Resources
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az érintett telepulések szama 121-ttt,namely szam joval meghaladja az eddig publikalt
adatokat.

2.3.2. A szovjet ingatlanok tipusai

Korabban emlitettik, hogy hélsség alatt altalaban egy telepilésen talnyulo, mnna
kozigazgatasi hataraival nem eg§ebazist értett a katonai szakzsargon. A 2004-es (j
honvédelmi torvémy az alabbiak szerint definidlja a hétgéget: A helydrség olyan
kijelolt telepllés, amelynek kdzigazgatasi teriidtatonai szervezet keril elhelyezésre. A
helysrséghez tartoznak a telepilés kdzigazgatasi tenil&tvil ed kiképzbazisok, &- és
gyakorloterek, raktarak és mas katonai objektumatal{ ingatlanok), tovdbba azok

megkozelitési Utvonalai is. Egy héflyegbe tobb katonai szervezet is telepulhet”.

Az 1959-es, levéltari Osszesitésen szérdmlyorségenként felsorolt ingatlanok hasznositasuk sizeri
laktanyak, ezen belll: parancsnoksagok, kiegégaitancsnoksagok jellegik szerint: pancélttiivész, hiradés
zaszlbalj, niszaki, légvédelmi, I6vészezred, harckocsis, gégtesitvészezred, gépkocsis lbvészezred,
tizérezred, légvédelmi tlzérosztag, huszéatiszaki zaszlbalj, repbezred, harckocsi javitok, pancélosok,
vegyes feladatl osztagok,iiszaki dandar, iskola. Az iraton néhol a liebgégek mellett alakulatnevek is
szerepelnek, ezek azon MN egységeket jelolik, ashely szovjetek altal hasznalt laktanydkba kéltotteka
csapatmozgasok soran. A felsorolt 98 objektumbdingte mellett szerepel ilyen megjegyzés, vagyis az
Osszesités készitésekor ezen laktanyadk mar a maagsereg hasznalataban alltak.

Az atadando ingatlanokkal kapcsolatos korabban eitiépgszabalyok az alabbi ingatlan-tipusokat
kilénboztetik meg: raktar, reptér, Uzemanyag-bakiszerraktar, élelmezési raktar, radidallomastérl
gyakorlétér, laktanya, gyalogsagi laktanya: (katoseélld, tiszti szallo, parancsnoki épilet), rdedahnikai
allomas, irodaépllet, Gizemépilet, legénységi éptielyrségi klub, gyengélkéd konyvtar, iskola, 6voda,
korhaz, tornaterem, étkezde, sportpalya, gépjéérolo, javitontihely, iranyado allomas.

Az objektumok céljuk, hasznélatuk szerint nagy a#dtossagot mutatnak: legtobbjik
lakéascélra éplilt, ezt kovetik a kiképzést, gyalatrlhadi tevékenységet szolgald teriletek,
majd a tarolas, szerelés szinhelyei, végil az adtatszérakozast, egészségugyi ellatast
szolgalo épliletek. Erdekes ,szinfolt” az objektunmgkmelyikénél megtalalt sertéshizlaldak

épllete, amelyeket a szovjetek épitettek és hasknal

2.sz. kép
Szovjet katonak egy magyarorszagi laktanyabanForras: internet)

Y

*62004. évi CV. torvény a honvédelathés a Magyar Honvédséiy 90.§ (2)
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2.3.3. Az ingatlanok tulajdonjoga

A részleges csapatcstkkentés soran a kidrilt tétésjyeket a tanacsok, a Magyar
Néphadsereg, vagy a korabbi tulajdonos kapta megk Bagy részét — ahogy a fentiekben
irtuk — korabban a szovjetek kifosztottak, az érsithed vagyontargyakat eladtak.

A teljes csapatkivonds 1990 marciusdban &datt. Ez évben sziletett

korméanyrendelet arrél, hogy a felszabadulé ingaltam ZAVKHI ,hataskorébe kertilnék”
Az ezt koveb atvételek sordn mar fosztogatas, rongalas nemultorels, mivel az
ingatlanokat az ZAVKHIérséggel feligyelte. A ZAVKHI (majd Group 4) feladatz
6rzésen, allapotfelmérésen, kisebb javitdsokon tddere az is volt, hogy minden érdé&bt,
esetleges véit, bérbt tajékoztassanak az objektumrol, bemutassak raatik

1991-ben Ujabb kormanyrendelettel a felszabadut@aassszovjet ingatlan ke#ejoga
a KVSZ-re szalff.

Még ez évben dontés sziletett arrél, hogy szanlepliésen, telepllésenként tdbb,
korabbi, magyar épitésobjektumot (lakasok, egyeb célu épuletek, kérhaladtanyak stb.)
térittsmentesen adnak at az o©nkormanyzatoknak,dk#ékhak, a katolikus egyhaznak,
minisztériumoknak, 6nkormanyzati tarsulasokiiak

1993-1996-ig Ujabb épulletek belligyminisztériumi, dépesti természetvédelmi
igazgatosagi, illetve fef®ktatasi intézmények kezelésébe kerlldsérszilettek
korméanyhatarozatSR

1996-ban a KVSZ nevében atalakult Kincstéri Vagygazgatésagga (KVI). Az allami
vagyon kezelésével kapcsolatban fontos jogszab&ydlettek a rendszervaltds utan. 1990-
ben létrejott az Allami Vagyoniigynoksédgd\(U)®!, amely késbb atalakult Allami
Vagyonkezel Rt-vé (AV Rt.) és 1992t Allami Privatizacios és VagyonkezeRt-vé, majd
Zrt-vé (APV Rt., Zrt.)

7 37/1990. (IX. 12.) Korm. rendelet a szovjet csapakivonuldsa soran felszabaduld ingatlanok jogi
helyzetével dsszefligegyes kérdésesr

8 53/1991. (Ill. 31.) Korm. rendelet a szovjet cgafaivonasa soran felszabadulé ingatlanok jogyretével
Osszefligg egyes kérdésesr

%9 1023/1991. (V. 25.) Korm. hatarozat a szovjet asidponas kapcsan megiiresedett egyes ingatlanok
hasznositasarél, 1032/1991 (VII. 9.) Korm. hatarcazaszovjet csapatkivonas kapcsan megiresedetts egye
ingatlanok hasznositasarél, 1055/1991. (XI. 26.)rKchatarozat a szovjet csapatkivonas kapcsan resgdett
Debrecen, Samsoni Uti ,Esze Taméas” laktanya has#sdsol, 1058/1991. (XII. 4.) Korm. hatarozat aget
csapatkivonas kapcsan megiresedett egyes ingattasakositasarol

0 2072/1994. (VII. 13.) Korm. hatarozat a szovjeapatkivonas kapcsan megiresedett - Esztergom VAros
kozigazgatasi terlletéhez tartoz6 - egyes termésdelmi oltalomra tervezett ingatlanok ke#éejoganak
téritésmentes atadasarol, 1020/1994. (lll. 18.nKdratarozat a fedektatasi intézmények kezelésébe kerlt volt
szovjet laktanyak hasznositasanak feltét@leit002/1994. (I. 7.) Korm. hatarozat a Kincstamgyonkezei
Szervezet kezelésében #S8zolnok, Varosmajor utcai volt szovjet laktanya8mu legénységi épuletének és a
hozza tartozo telekrésznek a Belligyminisztériuneléesgbe adasarol

®11990. évi VII. térvény az Allami Vagyoniigynoksébrés a hozza tartozé vagyon kezelébéés
hasznositasarol
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1997-ben, az 1998. évi koltségvetidsszol6 CXLVI. térvény 7. 8-a rendelkezik az
alabbiakrol: a szovjet csapatkivonas révén felszabadult ingakanasznositasa esetén a
raforditasokkal csokkentett (nettd) készpénzbevékdrészben az illetékes telepulési
onkormanyzatot illeti meg, felerészben pedig a otz koltségvetés kdzpontositott beveételét
képezi” A kormany az APV Rt. vagyonkezelésébens|émem értékesithétingatlanokat,
valamint a volt szovjet laktanyakat ietn — foglalkoztataspolitikai, szocialpolitikali,
ifjsagpolitikai, iparfejlesztési célok megvalésiidak elsegitésére — eseti dontéssel
térittsmentesen adhatja at a helyi 6nkormanyzasjdtunaba. Ugyanebben az évben
kormanyhatarozat is sziiletett&Pf.

A kivonas utan tobb ingatlan a HM kezelésébe keH#tk egy részének a kedgbgat
a HM 1991 vegeéig a magyar hadesokkentés, és a feleslegessé valt volt szovjettlengpk
hasznositasa céljabol az 6énkormanyzatok részéeedaderitésmentesen. Az atadas soran a
mezgazdasag tobb mint 20 ezer hektar hasznosithaiiétieez jutott.

A KVI, az APV Zrt., valamint a Nemzeti Foldalapkéz&zervezet az allami vagyonrol
sz0l6 2007. évi CVI. torvény alapjan 2008. janugétdl megs#int, altalanos jogutddjuk a
MNV Zrt. lett. Az allami vagyon feletti tulajdonogogok és kotelezettségek Osszessegeét a
Magyar Allam nevében a Nemzeti Vagyongazdalkod&si4ts gyakorolja, feladatait az
MNV Zrt. Gtjan, annak tUgyvezétszerveként latja el. (Az MNV Zrt. kezelésében rdaralt
szovjet ingatlanokkal kapcsolatban az illetekesekmilyen informaciot nem bocsatottak

rendelkezéstinkre.)

2.3.4. Az ingatlanok tervezett hasznositasa

1990-ben hasznositasi iranyelveket dolgoztak ki egiimesed szovjet ingatlanokra,
amelyet megkuldtek valamennyi érdekelt telepilésnadaelndokének. Juliusban a
csapatkivonast és az objektumok elosztasat kodédimaottsdgokat 6sszevontak, ez az (j
bizottsag kezdte meg a hasznositast a tanacsollgtaiaalapjan. Dontés szlletett arrél, hogy
azon ingatlanok, amelyekre nincs javaslat vagy ygé&dzpontilag lesznek hasznosithatéak.
Ezek esetében a beligyminiszter egyeztetett a lééipgs kornyezetvédelmi miniszterrel,
amit egy pénzigyi vizsgalat kovetett. 1991 mardiasa kormanyszovii tdjekoztaton
jelentették be, hogy 14 telepllésen elkalikl a volt szovjet ingatlanok hasznositasa. Az
onkorményzatok ezeken a telepliléseken ingyenespjakkaneg az ingatlanokat (Homor
2009).

62 1024/1997. (I. 21.) Korm. hatarozat az egyes wealbvjet és nem értékesithengatlanok téritésmentes
onkormanyzati tulajdonba adasarol
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A hasznositast 1992-ben kormanyrendelettel szabi@lfd. Eszerint a hasznositas a
KVSZ feladata volt, hasznositas alatt pedig aztlagaértékesitését, téritésmentes atadasat,
bérbeadasat, megterhelését és gazdasagi tarsasitf@ bevitelét érti a jogszabaly.
Ertékesités vagy bérlet esetén az dnkormanyzahaisarlasi és ébérleti jog illette meg,
de a jogszabaly kikéti, hogy a KVSZ altal haszraisiingatlan esetében a kornyezeti kar
elharitdsa, az Ujrahasznositasi és térképezédekéteség az Uj tulajdonost (ke@@lterheli.

A hasznositas torténhet palyazat utjan, illetvggmhtas nelkil, téritésmentes atadassal.

A hasznositassal kapcsolatos elgondolasok legtadsiben lakasok kialakitasara
vonatkoztak. A szovjetek éltal elfoglalt, magyaftégi ingatlanoknal ez viszonylag kénnyen
megvaldsithatd volt, de a szovjetek altal épitegatlanok csak a kormanykdzi megallapodas
alairasa utan valtak értékesithet. A Komarom-Esztergom, Fejér és Veszprém megyei
ingatlanok hasznositasa soran nagy volt az édéklniivelodési-kulturalis célokat szolgald
épuletek kialakitdsara, illetve kozépliletek lééssite, kbzszolgalati szervek elhelyezésére.
Szintén sokan kerestek kereskedelmi célokra haihat® ingatlanokat. A legkisebb
erdekbdés a beépitetlen vagy alig beépitett foldtertlatakt jelentkezett, kilonésen a
|6terek irant.

A szovjet objektumoknak mintegy 5%-a kerllt magyaonvédségi tulajdonba,
hasznalatba, egy része pedig kevéssel kilritégiikraagantulajdonba kerilt — ezéként a
kénnyen eladhato, kisebb raforditdssal hasznakebab, viszonylag j0 allapota épliletek,
illetve gazdasagilag hasznosithato tertletek voltééssbb az 6nkormanyzatok is tovabb
értékesitették a tulajdonukba kerilt ingatlanok eggzét, amelyek mag@kehsl djulhattak
meg.

Ha megvizsgaljuk hasznosithatosag szempontjdbobgktumokat, azok harom nagy
csoportra oszthatoak. Az élssoportba tartoznak a tiszti és sorkatonai lakasék és btlen
szallok, lakascélu eépuiletek, valamint azok a s#@tga egységek, amelyek a katonak
csaladjainak kényelmét, ellatasat szolgaltak —eniskola, 6voda, étkezde, biifé, klub, bolt,
strand, tornaterem, konyvtar, vendéghaz. lde sdeadj parancsnoki, irodai épuleteket is.
Ezek az épuletek — bar allapotuk elhanyagolt vokitaitést kbveien — nem jeleidsen
szennyezettek, és atépitéssel viszonylag konnyesznbaithatoak lakdcélra, kulturdlis,
oktatési célokra.

A mésodik csoportba a kikéfpz miszaki és raktarépuleteket soroljuk: radidtechnikai

adohaz, hirado allomasgsizerraktar, élelmiszerraktar, gépjdrnéarold, gépjarm javito,

6381/1992. (V. 14.) Korm. rendelet a szovjet csapatids soran megiresedett ingatlanok hasznositasaré
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istallok, Uzemanyag-telepek, tugéllasok, lokator allomasok, kikéfizazisok. Ezek egy
részét a szovjetek nem a magyar szabvanyoknak lakégie |étesitették, igy sokndl csak a
bontas utani terllet-hasznositas johet széba —péitetéké nem. Masrészt az épuletek
kialakithsa sem teszi lelégt a szokasos, legtébb esetben igényelt laké-skedelmi céld
hasznositast (pl. irodai célra). Ezek az épitmérygkrtasra, illetve raktarozasra lehetnek
alkalmasak, az efféle hasznélat azonban kevésirnedit

A harmadik csoportba tartoznak a nagy kiterjédégerek, gyakorloterek, harckocsi
gyakorloterek, bombazdésterek, utasz-hidvérarkasz taborok, repterek, bunkerek, reptéri
bevezetk. Ezek a teriiletek a legkevésbé kel@mid az ingatlanpiacon, tekintve, hogy
beépitettségi fokuk alacsony, nem kdxmsitettek és altalaban a varostél messzebb,
kilterileten helyezkednek el. Jdllehet, aszlermentesités minden volt katonai terlleten
megtortént, a felsorolt ingatlanok felteben azoéta is terheltek Gzemanyag- (vagy mas vegyi
anyag) szennyezettséft valamint tipikus, hogy illegalis épitési, és eéby hulladékot
helyeznek el a terileteken.

7. sz. tablazat
Hasznositatlan szovjet katonai ingatlanok jelleméi tipusok szerint

Tipus & 1. (laktanyék, irodak, 2. (kiképzé, miiszaki és 3. (loterek,
Jellemzs ¥ szolgaltaté helyiségek) raktar épiletek) gyakorléterek,
repterek)
Kozmivek Vannak Valtoz6 mértékben Nincsenek
Vegyi anyag és épitési Nincs Van, de nem nagyfokd. A Tobbnyire van, és
tormelék szennyezettsé szennyezettség ismert. lehetnek feltaratlan
szennyeédések is.
Orzés Van Van Nincs
Kommundlis hulladék Elenyés# Elenyés# lllegalis lerakas — nagy
mennyiségben
Fekvés Centralis vagy belterilet Belterileti Kiilterdleti
Infrastruktira Jo Jo, elégséges Rossz
kiépitettség¥
Rendezetlenség, Kbdzepes Kdzepes Nagy
elhanyagoltsag foka
Beruhazasi - Atlagos Kevés Elenyééz
hasznosithatésagi
lehetiségek
Beruhazas koltsédai Kozepes Kozepes Lehet alacs¥hagy
magas’

(Forras: sajat szerkesztés.)

®4 Jardak, utak, kdzvilagitas
% Ma&s (nem barnadvezeti) belteriileti ingatlanhozafiyitva, atalakitas, feldjitas esetén
% Bontasi, atépitési kéltségek nincsenek, a teriylemott aron megszerezhet
®" Egyes esetekben a koltségeket megemeli a kiesités, infrastruktara-kiépités, tereprendezésijtas
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2.5. Empirikus kutatasok: a telepulések kérdives felmérése a szovjet
objektumok hasznositasaval kapcsolatban, és teljggerjedéstik becslése

2.5.1. A kerddives felmérés eredményei

A volt szovjet objektumok szamarol, hasznositaséedldelkezésre allo, igen kevés
hasznalhatd informaci6 megnehezit minden ilyen yilarkutatdst. A hianyzé adatokat
pétlando, 20116szén kérdivvel kerestik meg az érintett teleplléseket: elbenlt szovjet
objektum(ok) Ujrahasznositasaval kapcsolatban rietttel kérdéseket. A hasznositasra
vonatkozéan haromféle valaszt adhattak a teleplUd@giormanyzatok: a hasznositas
befejedott, részben valdsult meg, vagy nem indult el &glgn (lasd az 5. sz. mellékletet.)
A kérdsivek feldolgozasa alapjan az alabbi eredményeketuka a megkérdezett 108
onkormanyzatbdl 61 valaszolt (56%). A valaszok jdla@ 342 objektumbol 188-rél kaptunk
valamilyen informaciét (55%). A valaszok egy résiiédr derul ki, hogy a telepulés vezetése
nem tud arrél, hogy valamikor szovjet objekturikidd6tt a tertiletiikon. (154 objektum pedig
azokon a telepuléseken talalhato, amelylakem érkezett valaszlevél.) A 188 objektum 32%-
an befejeddott az Ujrahasznositas, 26%-an részben ddjiiz be, 18%-an nem indult el
semmilyen atalakulas és 24%-ar0l az Onkormanyzatgialtalan nem rendelkeznek
informacioval. Az utobbi objektumok kdzékent kilterlleti gyakorloterek, bombaziidrek,
l6allasok, leszallopalyak, illetve titkos objektum@i. bombaraktarak) tartoznak. A valaszok
alapjan vélelmezhét hogy ezeken a terileteken nem indult el semmilgésakulas,
rendezeés, illetve, ha el is indult, valostéy sikertelen volt, vagy nem fej&ddtt be.
Mindezek alapjan a telepulések csak kis régzaondhaté el, hogy a volt szovjet objektumok
Ujrahasznositasdnak kérdését megieleltudta kezelni: vagyis dnkormanyzati tulajdonban
hagyta és kozcélra hasznalta a terlletet, vagyhdbkaees Uj tulajdonosnak, bémek tudta
eladni, atadni, amely tartés, () funkcidval latlaag objektumot. A legnagyobb részhez
viszont az ingatlanok tobbsége, 35-40%-a tartoaikelyeknél semmilyen atalakulas nem
indult el, és az énkormanyzat nem is kezeli pr@iEnt a terilet funkciovaltdsat. Meg kell
jegyezni azonban, hogy ez utébbi kategoriaba abkigelepilések, (kdzségek, vagy kisebb
varosok) tartoznak, amelyeknek a kézigazgatasi lagnii altalaban dségesen all
rendelkezésre beépithezbldmesds terllet, és ezek beépitésének csak az 6nkorntékyza
elkotelezettsége szabhat géatat.
2.5.2. A volt szovjet objektumok 6sszes terlleténddecslilt nagysaga

A rendelkezésre allo, az egyes tipusokhoz tartoedildt-nagysagok alapjan
megkiséreltik a volt szovjet ingatlanok teljes @dését megbecsilni az orszagban. Ezek

szerint hazankban hozza$ketgesen 27 ezer hektéaron talalhaté a 340-nél is vkt szovjet
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objektum (ezek némelyike tébb, kuloniBoZunkciéju részre oszthatd, ami alapjan
megkozeliben 370-400 eltér célra hasznalt éplletet, terlletet szamoltunk gsByenek:
raktarak, képzési intézetek, klubok, gyakorloterdiaktanyak, adodhazak, stb.) Az
onkormanyzatok valaszai alapjan az 6sszes objeBRibb-at hasznositottak Ujra 2011-ig. Ezt
az adatot az 1. sz. mellékletben kapott 379 objekdtiagos nagysdgaval megszorozva 122
objektumot kapunk. Ezeknek &tlagos nagysaga 45kbaheami alapjan 6sszesen 5551

hektarnyi tertilet Ujult meg az elmult 22 eszi@meh.

A becslés a meglévadatok esetében atlag-szamitassal tortént, illedzelits becsléssel. Ahol nem allt
rendelkezésre ismert terliletnagysag, ott a szahgktumok helyszini bejarasa soran szerzett tépasak

alapjan szintén becslés Gtjan hataroztuk meg agaginagysagot.

Az 1. sz. melléklet ets tablajaban felsorolt ingatlanok kozul 96 talalhatéd
megyeszékhelyeken, amely az 06sszes objektum 30%-anegyeszékhelyek koziul a

févarosban volt a legtébb objektum (25). Szekszardgerben, Tatabanyan, Kaposvarott,
Békéscsaban és Salgotarjanban soha nem létesitettaljet haszndlatd ingatlant, mig
Pécsett, Miskolcon és Szekszardon igen, azonbdnakivonulas idpontjaban mar magyar

hasznalatban alltak.

8. sz. tblazat
A volt szovjet objektumok szama és kiterjedése hamfiban
(az 1. sz. melléklet adatai alapjan)

Tipus Szama Atlagos nagysaga(ha) | Osszes kiterjedés (ha) Szamanak 6sszes
objektumon beluli
aranya (%)
Tizeballas 7 10 70 1,8
Tabor 14 1 14 3,7
Laktanya 98 20 1.960 25,9
Gyakorlétér 48 250 12.000 12,7
Derits 4 0,5 2 1,1
Lotér 24 250 6.000 6,3
Reptér 22 150 3.300 5,8
Lakotelep 19 18 342 5
Szallo, lakdépulet 7 0,5 3,5 1,8
Radiétechnikai allomas, 44 3 132 11,6
adohaz
Iskola, 6voda 7 0,5 3,5 1,8
Lészerraktar 39 73 2.847 10,3
Raktar 11 2 22 2,9
Kérhaz 5 2 10 1,3
Irodak 3 1 3 0,8
Uzemanyagtelep 8 28 224 2,1
Klub 4 0,5 2 1,1
Egyéls® 15 10 150 4
Osszesen 379 45,5 27 085 100%

% Az ismert adatok alapjan, a valés nagysagok é&tlagggbecsiilve.

(Forras: sajat szerkesztés)

terliletnagysag, ott becslés alapjan hataroztukameglagos nagysagot.
% Strand, telek, tornakert, tdijlhadiat, vaganyok stb.
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3. AVOLT SZOVJET KATONAI OBJEKTUMOK UJRAHASZNOSITASAE S
A TERULETHASZNOSITAS JELLEGZETESSEGEI HAT KIVALASZT OTT
MEGYESZEKHELYEN . ESETTANULMANYOK .

A megyeszékhelyek kivalasztasanak indokai

Ahogy a fentiekben irtuk, a magyar megyeszékhelyeke 6sszes volt szovjet katonai
objektum kb. 30%-a talalhatd. Az altalunk kivalaszhat megyeszéekhelyen ezek kodzul 50
helyezkedik el, vagyis az 6sszes megyeszéekhelgkalnn 57%-a.

A megyeszékhelyek kivalasztdsanak indokairdvebben szoéltunk a dolgozat
bevezebjében. Amellett, hogy ezek a megyeszékhelyek dikasain fejpdnek, rendelkeznek
komplex varosfejlesztési programmal és (j0 esetlfertasokkal illetve kompetenciaval a
rehabilitdlandd tertletek fejlesztéséhez, tertl@ik minden tertlethasznalati tipus
megtalalhaté és az atalakult barnafseterileteknél 6sszességében az Uj funkciok szamos
tipusa ebfordul (intézményi, kulturdlis, kereskedelmi, lalsfb.). Mindez kitiné taptalajt
nyujtott a kovetked fejezetben bemutatott tdbb szempontl (gazdasagogidis, épitészeti,
terllethasznalati) 6sszehasonlité elemzések elgébeé. Munkankat emellett az is nagyban
elémozditotta, hogy a kivalasztott megyeszékhelyekegfaieb fogadokészség és tAmogatas

mutatkozott ahhoz, hogy a sziikséges adatokatnidftivkat megszerezzik.
Az esettanulmanyok

A fejezetben nagyitd ala vesszik az egyes megyesieket a barnamék,
varospolitika, szovjet katonai objektumok szamaeb#gelyezkedése, Ujrahasznositasuk, az
objektumok jellegzetességei, a terlilethasznalébz@sai alapjan.

A varosok elemzése egységesen, Uj modszerrel ilirtdmely akar egy kébbi,
telepllés-szirit barnameés kutatashoz is felhasznalhato lesz. A varosokhibtérios és
barnameés politikajarol sz6l6 fejezetek a varosi veidet féépitészek elhivatottsagat, az
elmult évtizedek torekvéseit mutatjdk be, majd maimdvarosban réatérink az (ismert)
barnameds terlletek szambavételére, nagysagara, az atasalkat meghatarozé tényére
az elmult évtizedekben. A szovjet objektumokat mnamesdk korébl elkilonitve targyaljuk,
minden fellelt, Iényeges informacié bemutatasavat. egyes objektumok bemutatasat
kiegészitjuk egy Osszefoglald tablazattal, valamirh kozvetlen  kdrnyékik
terllethasznalatanak bemutatdsaval is harom, témémkmpontjab6l meghatarozo
idészakban: 1945 (a szovjetek megjelenésélt,ed szovjet megszallas ideje alatt (1945-
1990), és 1990 utan. Vegezetil a gazdasagi, terébdtokat szamszesitjuk, majd

statisztikai elemzést végzink azokkal.
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A véarosok elemzéséhez tobbféle tablazatot, térk&psritettiink, amelyek az egyes
varosoknal azonosak. A tablazatok elkészitése sarém torekedtlink, hogy a ndségi
informaciokat mennyiségekkel jellemezzik, az 6sagehlithatdbsag megteremtése és a
nagyszamu informacié egyutt kezelésének megkorseyiéédekében. A tablazatok az alabbi
célokat szolgéljak:

AZ OBJEKTUMOK AZONOSITASA: Az objektumok eredeti we, elhelyezkedése (cime),
kiterjedése alapjan készitett tablazatok. (9., 138,,21., 24., 28. sz. tablazatok)

AZ OBJEKTUMOK JELLEMZOINEK EGYSEGES SZAMBAVETELE: A tablazatok a
katonai objektumok jellenditt soroljak fel a varospolitika, elhelyezkedés, gitéttség,
kornyezeti éallapot, hasznositas maddja szerint, amlehetvé teszi az objektumok

dsszehasonlitasat a kilonBogmérvek alapjan. (10., 14., 18., 22., 25., 29t&aazatok)

A dolgozatbhan elhelyezkedésiik szerint megkilontdikte belvarosi (varoskézponti, centralis), bdlteti
és kdltertleti ingatlanokat. Egy-egy objektumot &lokbdz ©6vekben a 2010-2011-ben aktualis varosi
telepuilésszerkezeti tervek és a felhasznalt vatagiék alapjan helyeztiink el. A varoson beliili bleekedés
szerint megkilonbdztetett 6vek az aldbbiak:

1. Belvaros (varoskdzpont, centrum, ,kdzponti belterit”): A varos e kdzponti teriiletén magasak a
telekarak és a bérleti dijak. A magas telekarakytéml a teriilethasznositas is probal minél
gazdasagosabb lenni, ezért a varoskdzpont édletes terlilete a magas épitkezésnek. A varoskbzpon
a varosmorfolégiai értelemben hasznalt leghéiget képezi. (Baji 2012). A 44/2006. (VI. 13.) FVM
rendelet az ©6nallé ingatlanok helyrajziszamozas&s$l az alrészletek megjelolésdlér,kdzponti
belteriilet’-nek nevezi a belvarosi részt, és iginidja: ,a kozigazgatasi egység kdzpontjabars lev
belteriilet, amely a teleplilés 6sszeffigbeépitett része, ahol jelledien a kbzigazgatasi szervek
helyezkednek el

2. Belterllet: A beltertilet a varosnakiidin beépitett befs teriilete. A 44/2006. FVM rendelet szerint
,KUlonallé belterllet: a kdzigazgatasi egység korpbeltertletével foldrajzilag 6ssze nem fidgg
belteriilet. Belterllet lehet valamely kozigazgatasi egységrdqs vagy falu) azon része, amely
nagyrészt tomor teleplligs A belterlletté nyilvanitott foldteriilet nagyobbikésze lakéhazak,
kozépuletek és gazdasagi telepek telke, kiseblskerépedig kert és koztertlet. A beltertilet és a
kilterllet hatara nem természetes alakulasu, igy nandig kdveti pontosan a témor beépités
peremét’.

3. Kilterilet: A kbzigazgatasi egység azon része, amely a tdehgpllés terlletén, a belterileten kivil

esik. A hatar mesterséges, é&niként gazdaséagi vagy varospolitikai érdéktendelettel valtoztathato.

0 http://mek.oszk.hu/
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AZ OBJEKTUM TERULETENEK ILLETVE KORNYEKENEK HASZNAIATABAN
BEALLT VALTOZASOK FELTERKEPEZESE (11., 15., 19., 226., 30. sz. tablazatok): A
tablazatok tartalmazzak a haboratel kébb szovjet — tertiletek és kornyekuk funkcidjat, a
szovjet itt-tartozkodas alatti valtozasokat és #128s allapotot. A tablazatok mellé a harom
id6szakrol kismérdi térképeket is készitettlink, amelyben korok ésegzérazoljdk az adott
objektum (bel§ koér) funkcioit, valamint annak kdzvetlen, lehatbeid kérnyéke (ki kor)
funkcioit az egyes itbzakokban. A kit korcikkek a kornyék objektumainak elhelyezkedési
irdnyait is jelzik. A térképeken jelolt funkciok atabbiak:

0 Szovjet katonai objektum

Magyar katonai objektum

Zoldterllet (medgazdasagi teriletek, kiskertek, &rdrtér, folyo, park)

Lakoterilet (csaladi hazak, lak6tombok, épitégiledy

Gyart6-, szerék és kozlekedési terllet (gyarak, Uzemekhetyek, vasuti,

reptéri, kozuti tertletek)

Beépitetlen varosi tertlet (Ures telek, romtertlet)

Intézmények (6nkormanyzati és allami intézmeényegkseseglgyi, rendészeti,

szocialis, buintetés-végrehajtasi, menekultugyitukalis stb. intézmények)

o Vdllalkozasok, alapitvanyok (bevasarlokdzpontokkkreskedelmi tizletek,
szolgéltatasok, alapitvanyok, irodak, éttermekraaiz6 helyek)

0 Rekreacios létesitmények (szabadidzpont, sportlétesitmény, strand, hotel és
mas szallohely)

o Oktatés (iskola, 6voda, egyetem, kollégium, kuiatézetek, campus,
konferencia-kdzpont)

O O OO

o O

VAROSI STATISZTIKA: A tablazatok (12., 16., 20., 2327., 31. sz.) a hasznositas
jellegzetességeit tikrozik szamokban: az alapadatakbarnameéikkel kapcsolatos adatokat,
a megvalosult rehabilitaciok terlleti aranyat, dhdsznalt forrasok megoszlasat, az (j
funkciok aranyat. Ezeket az adatokat felhasznalukmegyeszékhelyek 6sszehasonlitd

elemzésénél is.

A varosok elemzésénél bemutatott térképek eredesiajat szerkesztésk, és sajat
adatgyijtésen alapulnak (kivéve négy varosnal a nem srevgeel barnameék abrazolasat,
amelyeket az MTA RKK 2006-0s tanulmanya alapjanyémiink el a térképeken.) A
kartogréafiai munkakat egy térképszerkesztéssebfogt 6 vallalkozas végezte el.
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3.1. Szolnok
3.1.1. A varos rehabilitaciés és barnamés politikaja a rendszervaltast koveéen

Szolnok az észak-alfoldi régidban fejlesztési afidiz, és mint ilyen, az OTK szerint
fontos feladata a versenyképes gazdasag fejleszi@samint a viz- és tdjgazdalkodas,
kornyezetvédelem. Szolnok 1876 o6ta megyekdzpont,adearoskérnyék rendszerének
megs#inése utan kistérségi kbzpontta valt, 16 telepilédsearosban jelenleg nagyjabél 76
ezer © él, 18 724 hektéron.

Az elsy gazdasagi teriletek a Tisza parton, illetve a tvaséllett alakultak ki, a

legkiterjedtebb gazdasagi tertlet ma a déli ipéhetr

Szolnokon a rendszervaltassiel mikodott a MAV Szolnoki Jariijavitd Vallalata, amely mar a két
vilagh&boru kozt is tobb mint kétezer alkalmazattaidelkezett, jelenleg kft formajabariikddik. A nagy maltd
Mezbgép Zrt. meégazdasagi gépeket gyart, de a varosbakoaik még egy kolajkutaté cég, a Ganz Ansaldo
fémszerkezet-gyartd vallalkozas, valamint tobb Kkdimpari vallalkozas is (Volter 1999). Kordbban bezart
Tarhaz, amely korszértiszai kikétként mikodott, a gabonat vasutrél és a Glzis be, illetve ki tudtak itt
rakodni. A vasuti sineket egy éve bontottak elfises éplletben pedig loft-lakasokat terveznek kitdai. A

kdzelmiltban a nagyobb cégek kozil a papirgyadtargyar és a cukorgyéar szlintette be termelését.

Mar az 1995-ben készilt — legutobb 2008-ban mdbalbsitszolnoki altalanos rendezési
terv a megoldasra varo feladatok, prioritasok kéim®lta a volt szovjet laktanyak tertleteinek
varostestbe illesztését. A 2007-ben szlletett I\Z8IrfHkon hosszu tava, atfogo fejlesztési
célként jel6li meg a barnamézteriletek funkcidvaltasat, a terllettakarékosdégesnek és a
z6ldmeds beruhadzasok mennyiségének csokkentése végett.okimintumban tdbb
telepulés-rehabilitacios intézkedés is szerepel.

A 2010-ben (] telepulésrendezési tervet hagyott j@av varos vezetése. A terv a
barnameés terlleteken az aldbbi U] funkcidk megjelenésétogatja: ellato-szolgaltato,
kereskedelmi, szallitméanyozasi, pénz- és aruforgahaktarozasi, kozép- és féfeku
menedzserképzés. A volt laktanya-, illetve korabkatonai célokat szolgald terlleteket,
épuleteket ,intézmeényi vagy intézmeényi-lako, esetleg szolgdipari ceélokra kell
hasznositarii A MAV teherpalyaudvar korabban felszabaduletie a jov¥ben felszabaduld,
hasznalaton kivili terileteit 0j kozlekedési hatokakialakitasdval kivanjadk a vérosba
visszailleszteni.

Szolnok Hosszutavu Varosfejlesztési KoncepcidjalBalogh — Rosiwall 2007) a
gyengesegek kozt jelennek meg a bezart gyarak liéagiett ipartertiletek (barnamidy,
amelyeknek Ujrahasznositasa szikséges, ugyanakfkditagyott katonai és vasuti terlletek

™97/2005. (XII. 25.) OGY hatérozat az Orszagos Teéfgjlesztési Koncepciorél
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az eBsségek kozé is bekerultek, mint potencialis, fejles tertletek. A felhagyott magyar és
szovjet katonai tertletekre, mint a varosfejleszégtalékaira tekintenek, megemlitve, hogy
egy részik hasznositasa varhatéan nehéz lesz.té@nialk Ujrahasznositasan tulmien a
varos prioritasként kezelte az ipari valsag miatgefing, atalakulé tUzemi telephelyek
rehabilitaciojat, telekrendezését is.

3.1.2. A varos barnameds (ipari, vasuti, katonai) teriletei

Az IVS négy barnamés tertletet jeldl ki, mint lehetséges akcioteriilefe els az
Alcsi varosrészben, a szovjet laktanya mellettital® magyar laktanya, amely szintén
meguresedett, de a telket ez idaig nem sikerUitrieesstania a varosnak. A varos ezt a részt a
jovében részben szocidlis lakéterlletként, részberalkaltasi célu laké-, gazdasagi- és
intézményi terlletként veszi szamitasba. Ezen kivdih egy iparterileti rész a déli
varosrészben, a Gyokér utca és a Panel utca kd@nyék varos funkcidbvitd, gazdasagi
novekedeést serkeft rozsdadvezet-rehabilitald, vallalkozasi kedv-fo&oés foglalkoztatast
néveb beruhazasokat tervez ide. A nyugati varosrészherhokoly at melletti volt magyar
laktanya teriletén és kornyezetében funkéviteés, bevasarlokdzpont létesitése, varoskapu
kialakitasa valamint a gazdasagi tevékenységekhakséges terllet-&észités a cél. A
beruhazés foglalkoztatasi, teruletrendezési és agamil célokat szolgal. A negyedik
rozsdameds terllet a Tisza parti sétany mellett talalhatbabelizemek épuletaiball, mely
a ,Szolnok, a Tiszaivarosd akcioterllethez tartozik, a varos itt funkciMitéssel, kulturalis
Orokség megrzéseével, gazdasagi tevékenységek tamogatisavaglétkoztatas-noveléssel
szamol. Nem emlitik a barnantez terlletek kozt a felhagyott vasuti terilleteket ags
atalakitas alatt all6, mozaikosan, vagy alulhasitotbs/olt szovjet objektumokat sem.

~ 3.sz.kép
Felhagyott MAV-teriilet a Tisza-parton

(Forras: sajat felvétel)
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A vérosban ezeken tulméen négy barnamésg teriletet azonositottunk. Szolnok tobb
felhagyott vasuti telephellyel is rendelkezik: asZa-parton, a kilritett Tarhadz melletti 10
hektarnyi teruleten teril el az Oszolnoki rakodéspadvar, tobb rtiemléki épulettel
(indohaz, raktarak.)

A palyaudvar 1857-ig személyi forgalmat is bonwitit utana teherpalyaudvarrd alakult és a
kozelmultban bezart papirgyarat is kiszolgalta.obdbbi iparvaganyok jelenleg is megvannak még.

A kozponti palyaudvar mellett épult az 1970-es &erk egy rendéepalyaudvar,
szintén nagyjabdl 10 hektaros terileten. Jelerdegafmat nem bonyolit, hasznalaton kivili
vagonokat tarolnak itt. A Piroskai vasut a SzoldbkrKiskunfélegyhdzara vezet
szemeélyforgalmat bonyolitotta le korabban, majdskésa személyforgalom megsk, de a
deéli ipartelepen talalhaté vegyitveknek (TVM Zrt.) és a kodzelben elhelyezke8zolnoki
Ipari Park véllalkozasainak tovabbra is ezen aprilon szallitottak alapanyagokat. A MAV
tajékoztatasa szerint 2011-ben a varosban a vasatstig 27 hektarnyi nem hasznalt, izemi
terlleteket is magaban foglal6 vasuti barnateezerilettel rendelkezett. Barnaniez
terlletnek tekinthétezeken kivil a volt papirgyar és cukorgyar tegliet

Szolnokot — Esztergomhoz és Kecskeméthez hasonléarm helyi lakosok
katonavarosként aposztrofaltdk: a két vilaghababaok mar jeleriis katonai allomany
allomasozott itt.

A HM tajékoztatasa alapjan hét, 1990 utan felhagyatgyar katonai objektum volt a
varosban, melyeknek sorsa részben ismeretlenétikatir az IVS is felvett az akcibterlletei
kozé (az Alcsi varosrészben &ket), a maradéek 6t kozoétt van laktanya, csapatgiheizi
gyakorlotér is, dsszesen 400 hektarnyi tertleten.

2011-es kutatasaink, az IVS adatai és terepi szémbdapjan nyolc (kiterjedt)
barnameés terlletet azonositottunk a varosban, 6sszesen hEkearon, melyeket a
kovetked oldal térképén jeldlunk:

1) Tisza parti sétany, volt gabonatarhaz és rakdda)

2) Tisza part, Oszolnoki teherpalyaudvar rakoddétei(2,7 ha)

3) Volt papirgyar tertlete (11 ha)

4) MAV rendez palyaudvaranak hasznalaton kiviili része (31 ha)

5) Volt cukorgyar terllete (32 ha)

6) Nyugati varosrész: felhagyott magyar laktanylagKioly ut) (38 ha)

7) Alcsi varosreész, felhagyott magyafisaaki laktanya (Mester ut) (35 ha)
8) Panel uti, részben felhagyott iparterilet (4P ha
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4. sz.térkép
Szolnok barname3s telephelyei
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3.1.3. A volt szovjet objektumok

A ll. vilaghaborut, és az 1956-0s forradalmat kéeetszovjet alakulatok is telepultek
a varosba. A nagyszamu lakas arra enged kovetkeztebgy 1945 utan a hivatasos
alloméanyon kivul tdbb ezer szovjet polgari szemglgt varosban élt. A katonasag létszama a
magyar katonai rendszer atalakitasat, és a szkWetenulasat koveien lecsokkent.

Szolnokon 1945 utan négy szovjet laktanya, valamgy artéri niszaki bazis épiilt.
Az artéri bazison kivil egy objektum a véaros kozpran, harom pedig beltertleten
helyezkedik el, 6sszességében mintegy 42 ha-rijleten.

A 2007-es IVS-ben tobb telepilés-rehabilitacios ézkedés is szerepel. A
Vérosfejlesztési Stratégia 2008-ban készilt (Molwér — Nagy A.), felilvizsgalata
folyamatban van. A felhagyott magyar és szovjebhkat tertletekre, mint a varosfejlesztés
tartalékaira tekintenek, megemlitve, hogy egy ridzésznositasa varhatéan nehézkes lesz.
A laktanyak Gjrahasznositdsan talmien a varos prioritdsként kezelte az ipari valsagtimi
megs#ing, atalakuld tzemi telephelyek rehabilitaciojatekeendezését is.

Szolnok az ezredforduldig tervezte a volt szovjétesitmények és gyakorlotér
hasznositdsanak befejezését, vallalkozasoknak nédiitd projektek formajaban. A
varosrendezeési terv a laktanyak hasznositasi fatmigj ebirta, vagyis elésorban (j
lakoteruletek létrehozasat, illetve intézményi,lgalbatd-ipari céld hasznositast. A szovjet

laktanya-hasznositasok napjainkig nem valosultisen.

9. sz. tablazat
A szolnoki, rendszervaltast koveien atadott megiresedett szovjet katonai objektumok

Objektum Elhelyezkedés Jellemék
1. Bocskai laktanya Varosmajor Ut 17 ha
2. Honvéd kérhaz Varosmajor Gt 2,2 ha
3 Jozsef Attila laktanya Besenyszogi Ut (Mester Ut 14 ha
4. Artéri bazis Tisza part 15 ha
5. Honvéd laktanya Jozsef A. u. 2 ha

(Forras: sajat szerkesztés)
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5. sz. térkép
Szolnok barnamed®s teriiletei és volt szovjet katonai objektumai
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1. A Bocskai laktanya

A Varosmajor uti (Tallinn-varosrészi) Bocskai lakya tertletének nagysaga 17
hektar, korabban magyar katonai létesitménykéktamgyakéent funkcionalt, és az 1930-as
években épult. A szovjet panceélos és repulést kjaim alakulatok bekoltozése az 1950-es
évek elejére tehét A terllet birtokbavételét kouetn a szovjetek U] épuletekkel
.gazdagitottdk” azt: Uszémedencével, kazanhazzsgénységi étteremmel, legénységi
epulettel, tiszti lakasokkal, iskolaval és Uzletellako-, oktatasi, szolgaltatd funkcioju U és
régi éplletek mellett a szovjet katonasag tizemadelgaeket is létrehozott.

A terlletre 1995-ben részletes rendezési terv keészbiasznositas soran eszerint jartak
el. A rendezési terv a teriletet telkekre osztattajd a telek-elemeket a varos kiulon kezdte
arusitani.

A varosi tulajdonu terlletet az 1990-es évek komepegkapta a varos, majd még
ebben az évben a Véarosfejlesztési Rt. vette aerildt ingatlanjainak egy részét a varos
korabban értékesitette vallalkozasok szamara, 2@k &6zil mind a régi, mind az Ujabb
epuletek (tiszti lakasok) feltjitasa 1995-re meigtdinetett. Az ingatlanok egy részének
allapota atadaskor kritikus volt: az egyik lakoepét oly mértékben kifosztottak és
tonkretették, hogy azt a varos csak névleges Oédzégdta eladni a felljitast véfz
vallalkozénak. A terlleten allt egy csarnok is, makea szovjetek égianyagként adtak el
egy vallalkozasnak, kébb a varos visszavasarolta és lebontotta azt.

Az eredeti magyar katonai épuletek kozil jelenedpasznalnak harmat (Uzletként és
irodaként, mazeumi raktarként). A negyedik éplleteszovjetek kikoltozése utan, annak
romos, kritikus allapota miatt bontani kellett, yé&e modern tarsashaz épilt. (Jéllehet, a
varos eredetileg felljitasra kotelezte a vallalkpzdz épllet allaga miatt késb
engedélyezték a bontast.) A lebontott épiilet hefg&pub Uj tarsashazat 2008-ban adtak at.
A teljes tertleten tovabbi kisebb éplleteket bdatote és helylkre tarsashazakat épitettek,

épitenek. A 20006t épult tombszdr tarsashazi lakasok szama a tertleten 251.
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4. sz. kép
A Bocskai laktanya egy régi (2008-ban lebontott) dpete

5

) 7 8

(Forras: sajat felvétel)

Az objektum épileteinek mai funkcidja vegyes: vdnitmaganlakasok, élelmiszer-
nagykereskedés raktara, varosi i@hdpitanysag, valamint vallalkozasok tzemen Kkivili
telephelyei. A jelenlegi tulajdonosok véllalkozasekvarosi renétség ('90-es évek kbzepe
Ota), a varosi muzeum, illetve magantulajdonosok.

A kertes csaladi hazas 6vezetet 2003-ban kezdtgaréellazni, a beépités még nem
fejezsdott be, de minden telket eladtak (37 ezérem kb. 40 telket alakitottak ki.) Ebben az
dvezetben 2000-ben egyin1000 Ft-ért értékesitettek, ami az akkori artiegg@ének felelt
meg. Ezért az arért az Uj tulajdonos koteles vélimentesitést és bontast végezni, utat
épiteni, kodznivesiteni, csapadékviz halozatot kiépiteni. A kamesites a helyszinen
taldlhato burkolatok, aknék, hulladék, térmelékélkstasat, rendezését jelentette.

Az 1995-ben készllt rendezési terv a terilet ketddiali kdrnyezetszennyezését
feltételezve (itt voltak az Gzemanyagtelepek és kwgbban sertésolak) a terilet részletes
kornyezeti feltarasat irtalEzen tulmeéen kornyezeti karnak tekintlte(korabban a teljes
terlletre jellemd) fentebb leirt hulladékos, térmelékes talajszemage amelyet az (j
tulajdonosok az épitkezésotl megsziintettek. A jelenleg még nem hasznosiéotildten
(mintegy 4-6000 rhen) éktelenkedik egy krateredb betonelemekdil, térmelékekil,
betonoszlopokbdl allo hulladéktomeg, amely elstZdi — a telek tulajdonosanak felrohatéan
— nem tortént meg, annak ellenére, hogy a varoeesi terv 20026t szamitva 4 éven
bellli beépitési kotelezettséget irh elre a részre.

A terilet teljes Ujrahasznositasa nem fé&jkitt még be, a nem hasznositott teriletek
nagysaga mintegy 22 ezef.nk 4-6000 ni-es vallalkoz6i telken kiviili maradék 16 ezet m
kertes hé&z épitése céljabdl kiparcellazott magajtoh, beépitése folyamatban van. Az
0sszesen 370 lakasba csaknem 1100-12@61{6z6tt.
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2. A volt magyar, majd szovjet katonai korhaz (Honed Kérhaz)

A Varosmajor uti volt szovjet katonai kérha¥956-ban épilt magyar katonai
korhaznak, két honapig tizemelt ekként, majd 18&@6| atvették a szovjetek.

A terllet nagysaga 2,2 hektar, amelyen eredetiiggf@pilet (kérhaz), porta, kantin,
garazs és lakoépuletek alltak. A szovjetek kikd@tizutan az épuletek kivélles belulél is
megrongalodtak, a nem megfélélasznalat és karbantartas, valamint a szakszetelenités
elmaradasa kovetkeztében. #¢puletet a varos kapta meg egészséguigyi célu reitzsma,
amely lehaiséggel 1996-ig nem tudott élni. Az éplleteket 1B8A-a varos megvette az
APV Rt-t3l, majd a teljes teriiletre hasznosithatosagi taaoynkészittetett. A tanulmany
elkésziltét koveéen palyazatot irtak ki a hasznositasra, de mival mem érkezett megfetel
ajanlat, a varos elfogadta az egyik ajanldtteontasra, és Uj épitetakasok kialakitasara tett
javaslatat.

A bontast az (j tulajdonos, az OTP Ingatlan Rt.ezég el. A teriileten 2002-re készlilt
el a laképark 70 lakassal. A terlletre hozzélegiesen 2006f kolt6zott, az Gjrahasznositas
befejeddott.

3. A Jozsef Attila laktanya

A terileten a Il. vilaghaboru alatt épult magyavdreulasi kozpont, laktanya, az 1940-
es években. A szovjet katonak 1945-ben koltozteikgatlanokba, amikor is a régi épulletek
megtartdsa mellett magyar tervazds épités Uj tiszti lakasokat, raktarakat, timelyeket,
valamint egy Kijevi tipusu hazgyari elemék@pitett, magyar szabvanyoknak nem megdelel
épulletet emeltek a laktanya teriletén. A laktanyamiiszaki funkciét is kapott: jeleés
géppark-allomanyt taroltak, és szovjeiktdlen bszerraktar is Iétesilt az objektumban.

A laktanya (14 ha) GOjrahasznositasara 1996-banukészszletes rendezési terv. A
rendezési terv vallalkozési, intézmeényi, szolgéltsri és lakéterlleti céld hasznositast
javasol. A ,kijevi” éplilet esetében, mivel az a rpagszabvanyoknak nem felel meg, a terv
bontassal szamol, ami napjainkig nem tortént meg.

Az IVS-ben (Molnar A.— Nagy A. 2008) kiemelten fatkoznak a Mester (ti laktanya
és kornyéke megujitdsaval. A terv szerint célvargsi funkcidk betelepitésével a volt
laktanya varosrészbe illesztése, Ugy, hogy a baeaésmehabilitacio a varosrész egészének
kornyezeti és tarsadalmi viszonyait javitsA varosrész szinte minden mutatot tekintve
elmarad a varosi szinvonaltdl: a nyugdijas koruaknga 10%-kal magasabb, a
foglalkoztatott nélkili haztartdsok aranya pedi@riehz 50%-ot. A laktanyak kornyékén a
képzettségi szint gyenge, a diplomasok aranya@siatlag fele. A kornyéken (Tuzér, Uteg
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és Blzavirdg utca) a cigany lakossag aranya 23%.I\/& a laktanya fejlesztégit
antiszegregacios hatast is elvar, valamint a teriddatdsanak, kozlekedésének,
k6zmivesitésenek javulasara szamit, majdkbsa teriilet felertékétiésére.

A legnagyobb gondot az okozza, hogy a laktanya edgitlek hasznalatanal,
hasznositdsnal a szovjet kivonulast kéeat az egy helyrajzi szamon nyilvantartott tertlet
egyes részeit a KVI kulon-kilén, az osztatlan kdzégyon részeként értékesitette, és az igy
felparcellazott terlleten a koZiwvek, kozterek kozos tulajdonba keriltek. Ennek
kovetkeztében a teriilet egységes rehabilitacioj@érsegekbe tkozik, mivel mindenfajta
beruhdzashoz, fejlesztéshez a tobbi tulajdonoseppbzése, illetve anyagi hozzajarulasa
sziikséges. Jelenleg vallalkozasok tulajdonaban akarmn kiparcellazott részek, vegyes
kereskedelmi és kisipari funkcidkkal, a terilet fié&se mozaikos, eli@rendezettségtelkek
szomszeédsaga jelleiz A kis terlleti, magyar épités tiszti lakasokat az dnkormanyzat
2001-ben felgjittatta (104 lakast), a Széchenyi-tdtal biztositott forrdsok bevonasaval. A
varosrészbe koltozott lakossag mintegy 310-32@efsz ki.

Jelenleg néhany épilet van romos allapotban: a&ikig@zgyari épulet, egy volt magyar
legénységi épllet, valamint egy faépulet, amelyegk részét egy vallalkozas hasznalja. (A
kijevi épllet magantulajdonban van, tulajdonosadaekowben kezdi meg bontasat). A
romos, haszndlaton kivili épiletek kornyéke elhgolfa betonelemek, keritésdarabok,
burjanzé novényzet és hulladék talalhaté a kozedikbA kijevi’ épuletbl néhany tiz
méterre, mintegy 1000 fen 6sszefiigy betonalapzat talalhaté, amely a '80-as években
felrobbant észerraktar maradvanya.

A két nagyobb romos épllet bontdsa nem tortént raetgrilet tormelékt valo
megtisztitasa sem. (Az egyik épulet ezgkimagyar honvédségi célokat szolgaltisnaki
laktanyaként funkcionalt.) A helyszinen, az 1996-készitett rendezési tervnek megiétel,
nagy erték ingatlanfejlesztés varhato, a kornyemezdgazdasagi terlleteknek és vasuti

terlletnek a laktanyahoz tortekapcsolasaval. Jelenleg 50%-o0s a tertilet rehatidita.
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5. sz. kép
A szolnoki ,kijevi” tipusu lakéhaz

(Forras: sajat felvétel)

4. A Besenyszogi Gti laktanya artéri niszaki bazisa

A Besenyszogi (ti laktanya artéri tiszaki bazisakilterileten, a Tisza éarterén
helyezkedik el, 15 hektarnyi terlleten. A bazistizavjetek létesitették az 1960-as években.
Rendeltetése a Besenyszo6gi Uti laktanya kiszolg&l@dt, erre a célra épuleteket, gépek,
felszerelések tarolasara alkalmas raktarakat éslOtéreket létesitettek. A betonalapu
épitmények mellett az artéren tébb km hosszu bétbélozatot is kiépitettek, amelyet a
szolnokiak jelenleg is hasznalnak. A kivonulast éden az épuletek alltak még, de
id6kozben a nyitott tertleten az épuleteket illegalistbontottak, majd a bazist 1999-2000.
soran az arviz is eldntétte. Jelenleg az ingatlabeionalapok, utak, hulladék, térmelék
talalhato. A tulajdonos az a Magyar Allam, de dltstra HM kezelésében van.

A terllet teljes egészében rozsdadvezetnek tekintheszovjetek kivonulasa utan nem
tortént meg a bazis megtisztitasa, az épitési akga@ helyiek hordtak el, és — mivel artéren
helyezkedik el — megujulni sem tudott. A Tisza Wiriaaraddsai valosziteg tobb tonna
hulladékot, tormeléket mostak be a folydba, a mmusteelyszini szennyezettség mar
minimalisnak mondhat6. A lakossag a teriletet ajstdivonulas 6ta kommunalis hulladék

illegalis lerakasara hasznalja.
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6. sz. kép
Az artéri miiszaki bazis beton alapjai

(Forras: sajat felvétel)

5. A Jézsef Attila ati objektum (Honvéd laktanya)

A Jozsef Attila uti objektum 2 hektaron teril e§9B-t6l a magyar kiralyi honvédség
gyalogsagi laktanyaja vol& szovjetek 1944-ben koltoztek be. A terlletenlbeltd megléd
épuleteken kivil a szovjetdlben 0 épités is tortént. Ez az épulet (Nagycdgracedetileg
harckocsi-javitd csarnok volt, jelenleg pedig gefifa mihelyként hasznositjak. Ezen
tulmerben a volt legénységi barakkokat, tarolo szinek&pitgtték. A régi épuletekben tiszti
és altiszti lakasokat, legénységi épuleteket, raktéakat alakitottak ki, vagyis azok hellyel-
kozzel megrizték eredeti funkcidjukat.

Az atadaskor (1990-ben) az éplletek allapota kstikolt, szinte csak a csupasz falak
maradtak. Mar a szovjetek idején levagtak a ga#paetekél, és a katondk elvonulasukkor
minden értékesithétszerelvényt lebontottak, eladtak. A szovjetek kathrtdsi munkalatai
soran nem az éplletszerkezetileg megiejavitast, felujitast végezték el, ami az épuletek
jelents allomany-romlasaval jart.

A szovjetek tavozasa utan az APV Rt. az ingatlancMadta téritésmentesen a
varosnak, majd azokat 1994-ta Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Vallalkozasfejléskt
Alapitvany (MVA) kapta bérbe a varostol, kivéve @glletek hatsé részét, amelyet egy
vallalkoz6 vasarolt meg. A varosrendezési terv kdalayaépulet inkubatorhazkeént tordén
hasznositasat irta ¢l amely a kezdeti itkben meg is valosult, majd azt fokozatosan
kiszoritotta a vallalkozasok altal tortéhelyiségbérlés.

1999-ben az MVA a varostdl ingyenes tulajdonjogoapdtt az épuletekre,
részvénytarsasagaval, a Corpus Zrt-vel, amelyeélgapati lehgiségek jobb kihasznalasa

erdekében alapitott. Az MVA négy lUtemben Ujitodhaz éplleteket palyazati pénzékiA
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feldjitasra, Bvitésre, amely 1995k 2006-ig tartott, tobbek k&zott Phare forrasokat
hasznaltak fel. Az MVA jelenleg 6nkoltségi aronabgrbe az épuleteket alapitvdnyoknak és
vallalkozasoknak, szam szerint 57-nek, amelyek 4B0részére biztositanak védett
munkahelyet.

A korabbi hasznéalat soran (jelég} kornyezeti karokat nem okoztak. llyen karok a
szovjet érdban a nagycsarnok teriletén keletkedhette a csarnokot jelenleg is hasonld
célra haszndljak, igy a multbeli karosodas mértéleen allapithatd meg. A terllet

Ujrahasznositasa szinte teljesen (90%-ban) béfjitiz

7.sz. kép
A volt Honvéd laktanya épiiletei (MVA)

(Forrés: sajat felvétel)

3.1.4. Az objektumok jellegzetességei

10. sz. tdblazat
A szolnoki volt szovjet katonai objektumok jellemai

Objektum— 1. Bocskai 2. Honvéd korhaz | 3. Jozsef Attila | 4. Artéri bazis 5. Honvéd
Jellemz)] laktanya laktanya laktanya
Szerepel-e a igen igen igen nem igen
varosfejlesztési
dokumentumokban?
Ingatlan tipusa 1+2 1 1+2 3 1
Kiterjedés (ha) 17 ha 2,2 ha 14 ha 15 ha 2 ha
Elhelyezkedés belterilet belvaros belterilet kilterulet belteriile
Epuletek allaga lepusztult kritikus lepusztult lepusztult kritikus
atvételkor
Szovjet épitéisingatlan Tobb épulet (40%) n.a. Tobb épulet (30%) 100% Fuylet
(15%)
Karmentesitést végezte Onkormanyzat Uj tulajdonos Uj tulajdonosoK n.a. ptaany
Szennyezettség Van Nincs Van Van Nincs
Hasznositas médja Atalakitas, atépités, Bontas, Uj épités Atalakitas, atépités Nincs Aisdak
bontas atépités
Megvalosulas madja Onk-i, allami Spontan Onk.-i segitséggel, Nincs Onk.-i
beavatkozassal magan-forrasbol segitséggel

2 |ngatlan tipusalasd a 7. sz. tAblazatot (Hasznositatlan széwj@mnai ingatlanok jellenti tipusok szerint).
Elhelyezkedés fejezet bevezégben meghatarozott fogalmak és modszer sz&navjet épitésingatlan az
alapterilet %-abardasznositas foka hasznosithato terliletnagysag szazalékabarlértamikai kdrnyezet
javitasa a teriiletnagysag szazalékaban, zoldfellletisefts, parkositafileszkedés a kdrnyezetbe, esztétikum
csak a hasznositott objektumok vonatkozasaban.
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Objektum— 1. Bocskai 2. Honvéd korhaz | 3. Jozsef Attila | 4. Artéri bazis 5. Honvéd
Jellemz] laktanya laktanya laktanya
Hasznositas foka 2010- 60% 100% 50% 0% 90%
ben
Hasznositas tipusa vegyes lakasok vegyes Nincs Vallalkozaso,
Uj (vagy feljitott) 350-370 70 104 Nincs Nincs
lakasok szama
Uj lakdk szama 1100-1200 200 310 Nincs Nincs
A vérosrész lakosséaga a nétt nott nétt Nincs Stagnal, csokke
felGjitast kdszonhéén
Fizikai kornyezet folyamatban megtortént Kis részen Nem tortén nregnd
javitasa
Forrasok tipusai Magan, allami Magan Magan, allami, Nincs Magan, uniés
Onk-i

Tulajdonosok vegye$® magan vegyes allam alapitvany
llleszkedés a részben j6 részben elhanyagolt j6
kornyezetbe, esztétikum
Sikeres rehabilitacié részben igen részben nem igen

(Forras: sajat szerkesztés)

3.1.5. A tertllethasznalat valtozasai az objektumokelyén és kdrnyékén a szovjetek
betelepllése @it és az objektumok kilritését kovebden

A Bocskai laktanyatertlete 1945 étt beépitetlen volt, szomszédsagaban a Zagyva
folyt, téle keletre terrtiterlletek, délre egy csaladi hazas lakételep hkbaett el. Az 1960-
as években készilt térképen a Voroscsillag (jeteMarosmajor) uttél keletre égertlet
beépitetlen lakoteriletként jelenik meg. Jelenletprélet a Tallinn varosrészre keresztelt
terlleten belll épitési teriletként jelenik megorsgzédsagaban sport- és szahgmhdk,
kertes hazak és emeletes lakdhazak, kiskereskedelatek helyezkednek el, déli, nyugati és
északi iranyban.

A Varosmajor uti volt szovjet katonai kérhaddnvéd kérhagszintén Ures telek volt a
haboru ebtt, téle keletre a Varosmajor uti lakételep allt csaldderakkal, nyugatra a Zagyva
eés annak artere. A haboru utani térképeken az akkonazi éplletet és &le északra —
kalonallo telken — elhelyezkéderiletet is egészségugyi intézménykeént jeloligpjdinkban
a terlilet szomszédsaganak funkcioja véltozatlaakddvezet és Zagyva artér, a korhaz és a
mellette lev park helyén pedig lakopark talalhatd, vagyis adkbr 15%-0s beépitettség
nagyjabol 80%-osradti.

A Mester uti volt szovjetJozsef Attila laktanya beépitetlen terilete a Il. vilaghaboru
elétt a varos peremén, Alcsi varosrészben helyezkedlekieletl és északrdl szantofoldek,
erddk vették kordl, nyugatrol és délrpedig kertes hazak. 1945 utan a laktanya-tefires
telekként, szantékent jelenik meg, a kornyéken gediegmaradt a meégazdasagi,

lakétertleti hasznositds és a vasut nyomvonalarrs lealadt. Napjainkra a teljes részt

3 Vallalkozasok, magantulajdonosok, kdzintézmények
" Vallalkozasok, magantulajdonosok
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egységes egyéb hasznositasu tertletként jelélilkmerpulettel, szomszédsagaban délre
utcak, kerteshazi dvezettel, kelet felé is elsz@saadi hazak allnak. A beépités a koradbban
szantoként behatarolt tertletre is kiterjedt, nyuiganyban. Zéldterllet csak a telékkeletre
helyezkedik el.

A Jozsef Attila uti, voltHonvéd laktanyaa héboru éltt magyar katonai laktanyaként
funkcionalt, az akkori Szdzados és Horthy utca &arkornyezetében lakotombok, illetve
kozvetlen mellette kiterjedt gyakorlétér tertlt Al.laktanyatol délre ésteriileten régi és Uj
romai katolikus temét MAV miihely, mellette téglagyar volt talalhaté. A szovjeegszallas
idején a Horthy utcat atkeresztelték Jozsef Attilteara, a teriilet egységes lakotertletként
jelenik meg, a MAV-nihelyt és a vasutat nem jelolik. 1990 utan a lakaamngriiletét
szakaszosan hasznositottak, mellette megmaradtakeres csaladi hazak és Uzleti,
kereskedelmi egységek (Suzuki, Nyomda stb.) koemedlatta a sportpalya (délre). Az ipari
terllet funkcidja is megmaradt, a Téglagyarat ésyékét leaszfaltozott teriiletként jeldlik.

A Besenyszogi Utszovjet artéri bazis korabbi térképeken nem jelenik meg, az artéri
bazis helye ugyanis nem tartozott a varos terigetéA szovjet idkben a teriletet rétként,
legebkent, tertletként

ma pedig hasznalaton Kkivili abljak. A kornyezetében

zoldteruletek, szantdk, és a Tisza helyezkedik el.

11. sz. tdblazat
A teriilethasznalat valtozasai a volt szovjet objektmok helyén és kérnyékén Szolnok varosaban

Objektum = 1. Bocskai laktanya | 2. Honvéd kérhaz 3. Jozsef Ald 4. Artéri bazis 5. Honvéd
Terilethasznalaf® ¥ laktanya laktanya
Az objektum (illetve | Beépitetlen varosi Beépitetlen Beépitetlen Artér Magyar
tertiletének) tertlet laktanya
funkcidja a Il. vh.
elgtt
Az objektum Mag. terlletek, csaladi Csaladi hazak, Mg. terlletek, Artér, mg. Lak6tombok,
kornyékének hazak artér erdd, csaladi hazal teruletek gyakorlotér,
funkcidja a Il. vh. temet, MAV
elatt miihely,

téglagyar
Az objektum (illetve | Szovjet laktanya Szovjet katonai | Szovjet laktanya Szovjet Szovjet
teriiletének) koérhaz miszaki bazis | laktanya

funkcidja 1945-1991

kozt

Az objektum Mag. terlletek, csaladi Eu. intézmény, Mg. teriletek, Artér, mg. Lakéterilet

kornyékének hazak csaladi hazak, erd, csaladi tertletek

funkcidja 1945-1991 artér hazak, vasuti

kozt terllet

Az objektum jelenlegi| Lakoterllet, épitési | Lakoterilet és Lakoterillet, romos| Artér (romos Alapitvany,

(2011) funkcidja tertlet Uzletek tertlet, tertlet) szolgaltatasok,
kereskedelmi miihely
egységek

Az objektum Rekreéacios EU. intézmény, Csaladi hazak, Artér, mg. Csaladi hazak,

kornyékének jelenlegi| 1étesitmény, csaladi | csaladi hazak, lakétertlet, tertletek uzletek,

funkcidja hazak, tzletek artér beépitetlen sportpalya
teriiletek, mg.
teriletek

(Forrés: sajat szerkesztés)

116

5 Mg. teriilet: meégazdasagi teriilet, eil. intézmény: egészségligyinmidy




Szolnok 1939 és 1960 kozt rovidoidalatt nagymértékben megnoévelte teruletét,
terjeszkedésesként a dél-nyugati és déli (a Tisza tuloldali) ydkban kdvetkezett be. 1945
elétt a ké$bb szovjet laktanyak terlete kdzul harom még asa@m kivil helyezkedett el,
amelyekisl 2011-ig ketb kerllt a beltertletbe. Az 1960-as térképen mar néthato,
azonban tény, hogy a Il. vilaghaborut k@est a Bocskai laktanya és a Honvéd korhaz egy
része magyar katonai hasznélata volt, amelyet gjetedk atvettek a néphadser@dgEzekl
a teruleteksl (és a Honvéd laktanya terileiéiis) kiszorult a magyar katonai funkcié. A
szovjet megszallas alatt az objektumok kérnyékén leglyen megdmt a kozintézmenyi
funkcid, egy helyen viszont ilyen funkciét kapo#t @bjektum szomszédsagabandléerilet,
egy tovabbi helyen pedig vasutat épitettek ki. 2@ Az objektum-kérnyeken elhelyezked
korabbi zoldteruletek egy részét lakoingatlanokdqaitették be, egyes lakétertletek azonban
vallalkozasi (alapitvanyi) funkciot kaptak. Az okfemok helyén jorészt vallalkozasok
telepedtek le és lakoingatlanokat Iétesitettek.

6. sz. térkép
A terllethaszndlat valtozasai a szovjet megszall&ptt, alatt és utan Szolnokon

Il = 1960
(l e
§ //
7
//'
o ,’//
ocskai 4
L /PN

‘//

Bocskai //

/A Jozsef Attila
laktanya) laktanya

Jelmagyarazat

A vizsgalt objektumok [
Az objektumok és kornyékiik funkcidja

:w Bl /(/i Jzsef Attla
iaktanya/,/ laktanya
\( ‘ s Az objektum funkciéja
oL A kornyék funkcidja

_— Az objektumok funkcidja
Szovjet katonai Beépitetlen
- objektum E varosi teriilet

Oktatashoz
Magyar katonai % 16d6
- obje tum - 2Hes0 6do

intézmények
- Vallalkozasok,
[ zoldteriiet alepivATyok
) . Szabadidds és
l:] Lako funkcio |:] turisztikai

Iétesitmények

Ipari- és .
B <ziekedssi funkei [0 ] Kozintézmények

(Forras: sajat szerkesztés. Kartografia: Szamégre, 2011.)
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3.1.6. Az objektumok hasznositasa. Kévetkeztetések.

Szolnokon tdbbnyire laktanyak (tiszti és sorkatolekiasok), korhazakbol, iszaki
kiszolgald épuletekdd (raktarak, nfihelyek), valamint a polgari személyzetet is kisatig
intézmények épulletefb (6voda, iskola, Uzletek stb.) élltak a szovjegdtianok. Az
objektumokbdl egy teljesen, tdbb pedig részben jexcdpitéd volt, amelyek a teljes, 50
hektarnyi alaptertilet 14%-at foglaltak el. Ezek e§gze ma is all, — egyet, a Jozsef Attila uti
Nagycsarnokot iithelynek hasznalnak —, a tobBilbmar csak a betonalapok maradtak meg.
Minden egyéb épllet korabban magyar katonai céksaipalt.

Az ingatlanok esetében elmondhatd, hogy mindnekeglulasa a varosfejlesztési
terveknek megfeléken tortént, torténik. A varos az éttharom ingatlant eladni kivant, egyet
kiadni, bérbe adni, eggyel kapcsolatban (artériiddapedig semmilyen tervvel nem
rendelkezik. Ennek oka, hogy bar a terulet a vanghlalhato, az allam a tulajdonosa, és a
HM a kezebje. A foldhivatal aktualis kimutatasaban sem szekep bazis, annak helyét
zoldterlletkent jelolik.

Az ingatlanok kozil egy sem volt tmmlék jelledi épulet, ezért az eredeti allapot
helyredllitAsa sehol nem volt kovetelmény. Az Ossatvett ingatlan allapota a kilritést
koveen ,lepusztult, leromlott” volt. Négy objektumnél egtértént a karmentesités, a
foépitész tajékoztatasa szerint ébbarom esetben az Uj tulajdonosok végezték és egy
esetben az 6nkormanyzat. Ennek kdltségei objekteramagyjabol 2-5 millié Ft kozotti
értékre teheéek’®. Az artéri bazison semmilyen karmentesitésem tud az énkormanyzat,
bér a tizszerészeti vizsgélat valésiieg megtortéent.

Egy ingatlanon az épuleteket 100%-ban bontottakhelgikre Uj épitds lakasok
kerilltek, harom ingatlannal (60%) az épuletek &ftdaa, atépitése tortént meg, egy
ingatlanon pedig a kikoltozés utan romosséa és éredis a terllet. A harom emlitett ingatlan
mindegyikén jelenleg befejezetlen a rehabilithodd, a terlletek csak egy része kerilt
hasznalatba.

A laktanyakbdl egy, az 6sszes terlilet 5%-a taléltsatcentrumban, harom ingatlan,
vagyis 57% belterileten, és 38% (egy ingatlan)ekileten. Szolnok esetében igaz, hogy a
centralis illetve belteriileti elhelyezkedés kedvkeadasznositasnak. A belvarosban 100/90%,
beltertleten 100/70%, kiltertleten 100/0% Ujrahesizés valosult meg.

A kilritést koveben kozvetlenlil az objektumok kdziul harmat haszotiak, egyen

nem indul el azéta sem atalakulas. Jelenleg egtlang 100%-ban, egy 90%-ban, egy 50%-

"6 Kadar Zoltan okleveles épitésiigyi szakdéjékoztatasa szerint
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ban, egy pedig 33%-ban tekinthdtefejezettnek. A hasznositott objektumok szam&iék-
arol, vagyis harom ingatlanrél mondhaté el, hodyeses volt megujulasa.

Az értékesitett — atadott ingatlanok % részén veglyasznositas tortént, lako-,
kereskedelmi-, alapitvanyi és kozosségi funkciokkaby ingatlanon csak lakohazak
|étesiiltek. A legsikeresebb Uj funkcidnak a lakétdzonyult, masodik helyen &épitész az
alapitvanyi hasznositast, harmadik helyen pedigesegkedelmi (gazdasagi) hasznositast
jeldlte meg.

Az ingatlanok tulajdonjoga az allamtol két esetbemilt az 6nkormanyzathoz, az
onkorményzattol alapitvanyi, kdzintézményi illetwagantulajdonba keriltek az épuletek, de
van, ami o©nkorményzati tulajdonban maradt. Két leget az &allami tulajdonost
magantulajdonosok valtottak. Egy ingatlan maignaileulajdonban, HM kezelésben van.

A legsikeresebb projektek megvaldsitasat az Onkoymat iranyitotta, a masodik
helyre az alapitvany (MVA), harmadik helyre a magémdonosok (pl. a Jozsef Attila (ti
kertes hazi Ovezetnél) kerllt, mig a legkevésbéereik az allami tulajdonu teriletek
megujulasa volt. A megvaldésitas forrasainal lagzilbnban, hogy a legnagyobb aranyt, 66%-
ot a maganérkeépviselte a projektek kivitelezésénél.

A foépitész megitélése szerint az Onkormanyzat az lamgkiat minden esetben
nyomott aron, piaci ar alatt értékesitette, egybeseingyenes atadas tortént. A hasznositas
megvaldsulasa egy esetben 100%-ban méakéhil tortént — a centralis fekvékorhaznal —,
egy esetben Onkormanyzati segitséggel, egy ingetlamagarike is és allami,
onkormanyzati tdmogatas is szerepet jatszott aleteninegujulasaban, egyszer pedig
onkorményzati és privat forrasok voltak szikségesekvaltozasokhoz. A laktanyak
rehabilitaciojat megékéen az 6nkormanyzat és az alapitvany (MVA) palyakmitasokra.
Az elnyert pénzeszkozok kdzt a Széchenyi terv Bhare (unids) forrasait szerepelnek. Az
onkormanyzat csupan kozvetett tamogatast nyujtetala hogy nyomott aron adta el a
tertleteket.

A négy felgjitott, illetve felUjitds alatt all6 adjtum mindegyikének kornyékén
torténtek infrastruktura-fejlesztések (utak, jardézmivek épitése), az objektumok felénél
zoldfellletek kialakitdsara is sor kerdlt. Sehol mnetortént azonban human
infrastrukturafejlesztés, ami a kornyék lakossagantegraciojat, illetve az antiszegregaciot
biztositand. Az ingatlanok % részénéttra varosrész lakossaga a rehabilitacios munkakat
koveten, egy esetben (Jozsef Attila uti ingatlan) sthgndéletve csokkent. Az
életkdrilmények az ingatlanokon és a kornyeken nategyértelmien javultak, egy esetben

nem valtoztak (Varosmajor Ut.) Szocialis feszlledég a 6€épitész megitélése szerint — sehol
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nem voltak kordbban, igy azok nem is csokkentekdjamnan kialakitott ingatlanok 75%-aba
kozéposztalybeli lakossag koltozott, 25%-aba pdditanyos helyzéek (Besenyszogi uti
szocialis bérlakasok.) Az objektumok koérnyékénekyilkegn sem értékétitek fel az
ingatlanok a felqjitas, funkciévaltas utan.

A négy felujitott, teljesen vagy részben rehabtlithjektum tertletére az (] lakasok
kialakitasa utan mintegy 1600-17@ko1t6zott (lakasonként el szamolva), ami nem jart
a varos lakossaganak novekedésével, Szolnok lak@ssa1990-es népszamlalas soran még
78,4 ezer§ volt, ami 2006-ra 74,5 ezefre csokkent (Molnar A. — Nagy A. 2008).

12. sz. tdblazat
A szolnoki objektumok hasznositasa szamokbah

Véaros— Szolnok
Szempontok

1 Egy ®re jutdé GDP a megyében, 2009. 1732

2 Gazd.szervezetek beruhazasi volumene a megy20£0., 111 032
3 | Varos teriiletének nagysaga 18 724 ha
4 Barnameis teriiletek nagysaga 126 ha

5 Barnamedgs teriiletek nagysaganak aranya a varos teriiletéhez 6,7 %o

viszonyitva

6 Szovjet objektumok szama 5

7 Szovjet katonai objektumok nagysaga 50,2 ha
8 Szovjet katonai tertiletek nagysaganak aranyaas vériletéhez 2,7 %o

viszonyitva
9 Belvarosi (centrdlis) objektumok szama, és nagy$dsszesen) 1 (2,2 ha)
10 | Belteriileti objektumok szama, és nagysaga (6ss}yes 3 (33 ha)
11 | Kulterileti objektumok szama, és nagysaga (8sspe 1 (15 ha
12/a | Hasznositott objektumok az 6sszesen belil B0%
12/b | Hasznositott objektumok az 6sszesen belil DA%

13 | Kulféldi beruhdzasok az objektum egy részén \aggszén 09
14 | Maganberuhazasok az objektum egy részén vagy&gé 70%
15 | Onkormanyzati forrdsok segitségével rehabiliedliletek (%) 9,3%
16 | KdzOsségi forrasok segitségével rehabilitaitiedek (%) 13,2%
17 | Belteruleti hasznositatlansag (%-ban) 0%
18 | Hasznositas foka 6sszesen (%) 60%

(1) Ezer Ft/ 8. Forras: KSH: Az egyéfe jutd brutté hazai termék. Statisztikai évkéng®09.(www.ksh.hu}2) A gazdasagi
szervezetek beruhazasainak teljesitményértéke Omilli Ft-ban. (2010).
(http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xstadat/dsta evkozi/e_qb005.htmlj3) 2011-es KSH adatok. (Telepllésenkénti
adatok: www.ksh.hu— Adatok: / Helységnévtar — A Magyar Koztarsasatydegnévkonyve(4) A varos barnamés
terlileteinek dsszesitett nagysaga a kiiltertletidmaess terileteket is beleértve, a szovjet katonai eteldl nélkil, Gyri
(2006) alapjan(7) A szovjet katonai objektumok 0sszes terlleténelysi@ga(12/a-b) Ideértve a befejezett és a megkezdett
(részbeni) hasznositast is. Az arany a 12/a semaébjektumok szamara, a 12/b sorban a terliletératkozik.(13) — (14)
Kulfoldi alatt kilfoldi maganszemélyt vagy vallaliast értiink. A rehabilitalt (vagy feldjitas alalfibi objektumok szamat
tekintve. (15) — (16)Az 8sszes rehabilitalt teriilet nagysadganak szaabbik (17) A centralis és belterileti objektumok
Osszes terlletének szazalékal{aB) Az dsszes terilet szdzalékaban, 20114i9) Részben vagy egészben allami vagy MH
tulajdon. (20) A kutatasok idejéRrzennyezett terilletek aranya az osszes terilletseanyitva.(21) A legalabb 90%-
ban befejezett terilet-rehabilitacié ardnya az kibhjmok szamahoz viszonyitvé22) — (26)A funkcidvaltason mar atesett
objektumok teriiletéhez viszonyity@7) A terlileten megvalésitott fejlesztések az Osszedt szazalékaba(R8) — (29)Az
objektumok szamanak aranyab&0) Azt az idbszakot jeldli, amikor a legtobb objektum helyzeténégleges rendédése
elindult, a rehabilitaci6 a kezdetét vette.

120



Varos— Szolnok
Szempontok

19 | Allami, vagy MH tulajdont volt szovjet objektuind 1
szama

20 | Szennyezettség megléte - az 6sszes teriileti#in bel 50-55%

21 | Befejezett rehabilitacio ardnya az 6sszesen belii 20%

22 | Uj funkciok: kereskedelmi, gyartd, vallalkozasi 40%
funkci6 aranya

23 | Uj funkciok: lakascéli hasznositas aranya 40%

24 | Uj funkciok: oktatasi, kulturalis, rekreacios 0%
hasznositas aranya

25 | Uj funkciok: kdzigazgatasi, kozszolgaltatasiari 10%
(HM) hasznositas aranya

26 | Uj funkciok: alapitvanyi hasznositas aranya 10%

27 | Zoldfellleti fejlesztések az objektum teriileéén 50%
koérnyékén

28 | Human infrastruktara fejlesztések az objektum 0%
teriletén és kdrnyékén

29 | Infrastruktura fejlesztések az objektum teriileie 80%
kérnyékén

30 | Melyik idészakra tehéta legtébb objektum 1990-1995 (40%
helyzetének rendédése? (a) 1990-1995, b) 1996
2000, c) 2001-2005, d) 2006-2011.)

(Forras: sajat szerkesztés)

A szolnoki szovjet laktanyak tertletének rehabtiidga, az ingatlanok funkciévaltasa
sikeresnek mondhat6 abbol a szempontbdl, hogy tér &rileten kivil minden objektum

Ujrahasznositasa elkestbtt.

3.2. Debrecef
3.2.1. A varos rehabilitacids és barnamés politikaja a rendszervaltast koveéen

Debrecen az Eszak- Alfld (Jasz-Nagykun-Szolnokdéihar és Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyék) régiokozpontja, a Karpatok Eurérégedentss szereglje, Kelet-
Magyarorszag legnagyobb varosa 207 ezer lakossafarés 46 166 hektaron terul el. A
szovjetek itt is nagy szamban allomasoztak, ésakoztre kilonbod funkcioju épileteket,
laktanyakat, kikép#kdzpontokat, raktarakat, gyakorlo- ésereket.

Debrecenben az 1950-es, 1960-as @lekiyt erételjes iparositds, de az itteni ipar
jelentbsége alatta maradt a hagyomanyos magyar iparikiéahid A szocialista idszakban
szamos ipari és katonai tertletet alakitottak kakgan a lakotertletek kézé ékelve. Ebben az
idészakban az ipartelepités egy része a korabbarais hpsznalatu tertleteken, egy része
pedig korabban méas hasznalatl terileteken torééntrendszerint az egyedi telepités elve
érvényesilt, vagyis egy-egy telephelyet néhatpygls tulajdonsaga alapjan valasztottak ki.
Az '50-es években az ipari tertletek elszortan émtedtek el a varosban, csak egyetlen

osszefugg ipartelepet lehetett elkuloniteni, a délkeletitivl a telephelyek j6 része a

8 A fejezetben kozolt elemzés egy része Dr. KozmhoB&zakmai egyiittiikodésével szilletett meg. Az
elemzést kdzos publikacidban jelentettiik meg a BéT2011-ben (Kadar — Kozma 2011.)
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torténelmi belvarosban helyezkedett el, az 1968vakben megkezdték az ipar egy részének
kitelepitését a kitsvarosrészekre: délkeletre, délnyugatra és egyugati teriletre (Kozma
1993).

A rendszervaltas nem okozott nagy traumat a v§ras tevékenységében: 1985-ben még 558 hektaron
miikddott ipari tevékenység, amely 2000-re mindosskéndktarral csékkent le. A rendszervaltas idejégyné
jelentisebb ipari tertlet helyezkedett el a varosban: &ghélkeleti, egy a délnyugati, egy a nyugati résésn
egy a Vénkerti lakételep kdzvetlen kdzelében. Aariiperiletek kihasznaltsdga azonban jélean visszaesett
(Debrecen Szabéalyozasi Terve 203 mozaikossa valt. A varosban jelésmt gépipari, hiradas- és
vakuumtechnikai, ifiszeripari és gyogyszeripari vallalkozasokkidnek napjainkban. Az () kereskedelmi és
ipari tevékenységek varosba telepitését meghathaza tény, hogy magas a természetvédelmi tekidedmya
a varos kozelében, amelybségitheti a barnaméz teriletek jobb kihasznalasat, és gatolja a z&tdmeriletek
fokozott igénybevételét.

Napjainkban 4 ipari park tikoddik Debrecenben: az 1997-ben létrejott Debredeagionalis és
Innovéacids Park (40 ha, 3000)f a DELOG Logisztikai Kézpont és Ipari Park (25&, 661 &), a Debreceni
Egyetemi Ipari Park (25 ha, 38)fés a Nyugati Ipari Park (30 ha, 11@&).fA parkok kozil egyedil Blyugati
jott 1étre volt barnameéis iparterileten (Eur6-Régio Haz 2008). A varos Bjadari park |étrehozasat tervezi a
z6ldmeds fejlesztéssel a regliértsl délre e$ tertleten, Déli Ipari Park elnevezéssel, 113 hektdamelynek

infrastruktdrajat 2009 végéig alakitottak ki.

Az elmult 20 évben megsziletett varosfejlesztéskémteléseket elemezve
megallapithatd, hogy a dokumentumokban az egykmoovjst ingatlanok kulon terdleti
tipusként nem jelentek meg, a barnaéseteriletek, mint dsszefoglalé kategoéria csak & vol
ipari tertletekre vonatkozott, de a legjetisgbb volt szovjet objektumokat egyedileg
megemlitették a fejlesztési dokumentumok egy reszeb

A volt Uzemi (barnaméis) rehabilitdlandé gazdasagi terlletek koRé&brecen
Telepiilésszerkezeti TerQ@ATI Keletterv Kft. 2000) hét ingatlant sorol, lsdd harmat mar az
elss itemben megvalositani terveznek: a MAV palyaudwadél-keleti iparteriiletet és a dél-
nyugati iparteriletet. A Belvaroshoz kozeli telkelegujulasa a tervék elképzelése szerint
Debrecen megitélésén, imazsan javithat, és a wésenyképességét is noveli. elyi
épitési szabalyzat és szabdlyozasi tervbarnameis, illetve volt katonai hasznalatu
ingatlanokrol szintén nem tesz emlitést, de a daniom a természetvédelmi teriiletek nagy
aranya és a belteriileten rendelkezésre all6 csskéiyl zoldmeis terlilet miatt igen $ik
korlatokat szab az Uj z6ldm&zberuhazasoknak, igy indirekt médon tAmogatjaradnaeds
fejlesztéseket. Debrecen Megyei Jogu Varos 200B-2kdzotti fejlesztésének operativ

programja (sz.n. 2007) egyrész hatékonyabb gazdasag &&jeséhez szikséges feltételek

" Debrecen megyei jogl varos 6nkormanyzata kalEggnek 8/2003. (V.23.) Kr. rendelete Debrecen Megy
Jogu Varos helyi épitési szabalyzatardl és szababidervésl
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megteremtése prioritds el$ intézkedésében (A varos nemzetk6zi €s orszagos
megkozelithdiségének javitdsa) alapefontossagunak tekinti a Debreceni répéit, mint

az egyik legjeleriisebb egykori szovjet katonai ingatlan fejleszti&isrészt ,Atermészeti és
epitett kornyezet fejlesztése és védelmprbdritasban tervezik a barnaniszipartelepek
rehabilitaciojat, és az indokldsban a volt katohasznalatl ingatlanok hasznositasa is
szerepel. Az intézkedés tartalmazza ,a terlletljdonviszonyanak rendezését, a kdrnyezeti
karmentesitést (feltaras, iszaki beavatkozas, utdlagos elleres), a terlletek
funkciovaltasat, a telepllés szovetébe valo bekd@eskat, a z6ldmés beruhazasok
terlletigényének csokkentését, a leromlott allagu puletek bontésat,
infrastruktarafejlesztéseket, olyan terlleikdiszitéseket, melyekkel a terlleten az U
funkcioju ipar, vagy a lakéfunkcio megjelenik. Deben Integralt Varosfejlesztési
Stratégidja (Euro-Régié Haz 2008) mar alig foglalkozik a bameabs terlletekkel, mint
egységgel (egyedil a Nyugati Ipari Park van medgealimint barnaméis ipari park),
ugyanakkor tébb helyen is targyalja a korabbi sebkatonai tertletek j@beli helyzetét. ,A
varosrészekhez kapcsoldédd célok” alfejezetben danédbyed vonatkozasaban fontosnak
tartja Kassai aton a Szilicium Meézrojekt kulcselemének szamitdé az Informatikai Kar
épulletének beruhazasat, illetve az Egyéb tvezétadben a Debreceni Refidr intenzivebb

kihasznalasat.

3.2.2. A varos barnameés (ipari, vasuti, katonai) teruletei

A VATI Kht. (Nagy A. 2003) barnamés tanulmanya Debrecent a kbzepesen nagy
(100-200 ha) barnamégz terllet-nagysaggal rendelkezarosok kdzé sorolja, ahol 40
hektarnal is nagyobb 0Osszefidgdelephely(ek) talalhatoak. A volt katonai teleptedd
nagysagat 11-50 hektar kdzé teszi.

A varos barnaméis terlleteinek funkciovaltasarol és zoldieberuhazasairdl 2006-
ban készult atfogd tanulmany (Balcsok — Koncz). Béabrecenben is jelefden visszaesett
az ipari foglalkoztatottak szama 1990 utén, a M#nsminddssze két nagyobb barnaésez
terlletet tartottak szamon 2000-ben, 170 hektafomyugati ipari zonaban a hazgyar,
gabonasilék, a buatorgyar, épit és ntianyagipari telephelyek, a délkeleti terlleten a
lakoteriletek kozé eka&diott konnyiipari telephelyek taladlhatéak. Szerencsésnek mdagdha
hogy a telephelyek bezardsa nem egyszerre, nagymeoben kovetkezett be, hanem
fokozatosan zajlott, amely az Ujrahasznositasnaleaett. Gondot okozott azonban, hogy
amikor a nagyvallalatok egy részét felszamoltak1880-es évek elején, sok esetben a

telephelyeket 2-8 részre osztottak fel, a telepedp a kozrivek, utak osztatlan kdzos
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tulajdonba keriltek. Néhany volt ipari tertletenrégiek helyére UGjabb vallalkozdsok
telepuiltek, ezek kozul sokan nitegték az eredeti profilt, de van, ahol Uj tevéksdyek
jelentek meg. A MAV tajékoztatasa szerint 2011-tmervarosban a vasUt-tarsasag 14,3
hektarnyi nem hasznalt, Gzemi tertleteket is mag&bglalo vasuti barnamég terulettel
rendelkezett.

A rendszervaltas utan a volt ipari terliletek eggzeéspontan hasznosult, de jelléanz
a belvarosi, kedvéz fekvédi telephelyek, illetve a nagyobb kiterjeéiégpari ingatlanok
.keltek el” rovid iddn belul. A hasznositas éksorban kereskedelmi, masodsorban ipari
jellegi volt 1990 utédn a belvéros volt kdnyés élelmiszeripari telephelyein tarsashazak,
keresked és szolgéltatd vallalkozdsok jelentek meg, ugykoaksok kedvedtlen
adottsagokkal rendelkéztelephely a mai napig nem talalt 0j funkciot (Bslk — Koncz
2006.) A felhagyott vasuti teriiletek kiterjedégdgrelhelyezkedését a MAV nem adott
informaciot.

Katonai létesitmények — magyarok és szovjetek -ndgy szdmban tkodtek a
varosban az 1990-es éveket mégé&kn, bar ezeket felhagyasuk utan nem soroltak a
varosfejlesztési dokumentumok a barnabkektzé. Szovjet csapatok 1944-ben érkeztek a
varosba (Ranki 1976), és 1990-1991. soran, a &skdrr 6sszesen 14 objektumot vetibéik
a ZAVKHI.

A rendszervaltast kovétnéhany évben még 6t magyar katonai objektuitk@aott a
varosban, mara ezefbcsak harom funkciondl. A Furedi uton talalhat®@acskai Istvan
Geépesitett Lovészdandar objektuma, a Bdszormériyiegykori szovjet-magyar katonai
épulletek egy részét még mindig honvédségi ruhakakif hasznaljak és a Honvéd utcaban
hadkiegészft parancsnoksag kapott helyet. A korabban a Maggghbldsereg hasznalataban
lévé Cseng utcai Bocskai laktanya helyén a Nemzeti Ado- ésnii@atal Eszak-alfoldi
Regionalis Ad6 Bigazgatosaga, a KSH Debreceni Igazgatésaga valamirKossuth
Gimnézium nyert elhelyezést, aétér utcai egykori vasutégitzaszldalj altal hasznalt
laktanya azonban lepusztult, romos allapotu.

A HM t4jékoztatasa szerint Debrecenben 1990 uténniegyar katonai objektum
(laktanya, sportcsarnok, adohaz, raktarak, radidigei allomas) kerdlt ki a

vagyonkezelésuki, dsszesen 39 hektarnyi terilet.

3.2.3. A volt szovjet objektumok
A volt szovjet objektumok kozul 11-et (az adoétorkgb kilon szamolva 14-et)

azonositottunk be. (A magyar és a szovjet hatdés&golngatlanok atadasakor tébbnyire
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eltéven itélték meg az egy objektumhoz valo tartoz&gdwimait, igy szamuk gyakran nem
egyezik a kilénbdz dokumentumokban). Tanulmanyunkban az iranyaddndétmkat és a
bérlakdsokat (az elemzés céljatdl fégg) egy objektum-csoportként illetve tobb
objektumként kezeljuk.

13. sz tablazat
A debreceni, rendszervaltast kdvdten atadott megiresedett szovjet katonai objektumok

Objektum Elhelyezkedés Jellemék
1. Reptér Gizemi része Mikepércsi u. 419 ha
2. Reptér lakéépiletei Epreskert, Mikepércsi u. 21 ha
Osszesen (lizemi +lakd): 380
épitmény
Reptéri iskola, évoda Epreskert, Mikepércsi u. 2,1 ha
3a. Reptéri radidtechnikai allomas (dél Szilagysag u. (3c) lha
kozeli)
3b. Reptéri déli tavoli ir. allomas Szepesi u. (3a) 5 ha
3d. Reptéri Eszaki tavoli iranyado allomag LachngAaztalos | (3d) 1 ha
3c. Reptéri északi kozeli ir. alloméas Szévay u. (3b) 1,6 ha
4. Gébor A. laktanya SzabadsadKassai (t) 16,3 ha, 38 épitmény
5. Esze T. laktanya Samsoni ut 1760 f
26,6 ha, 106 épitmény
6. Gyakorlotér Samsoni Gt 146 ha
7. Bombaraktar Paci atd 7,8 ha
8. Hirkdzpont, lakotelep Marcius 21. {&tagy Lajos 0,62 ha
kir. tér)
9. Ruharaktar Boszérményi Ut 1,3 ha
10. (a, b, c) Bérelt lakasok Oszir6zsa koz, Landler utca, | 75 darab komfortos és
Apafi utca félkomfortos lakas, egyenként kh.
35n?
11. L3szerraktar Apafa u. 3,5 ha

(Forréas: sajat szerkesztés.)

8. sz. kép
A Mikepércsi Uti volt szovjet lakéingatlanok

(Forrés: sajat felvétel)
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7. sz. térkép
Debrecen nem hasznositott barnamés teriiletei és volt szovjet katonai objektumai

Debrecen
Meéretarany 1: 60 000

p . 2km
Jelmagyarazat

[ | Beépitett terilet

[ s

[ |Kilterilet

I Egykori szovjet
katonai objektumok

e Nem hasznositott
barnamez0s tertiletek

=i

" Repiiltér
uzemi resze
Berettydujfalu

[N

o [ Repilitér
(radiotechni
allomas

Fancsikai vidztro6

(Forras: sajat szerkesztés. Barnagseeriletek: Giri (2006) alapjan. Kartogréafia: Szam-tér-kép Bt,

2011))
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1. A repulétér lzemi része

A szovjet csapatok altal hasznalt legjetesiebob katonai ingatlan, a reptér
tulajdonképpen harom kilénb®zipusu és funkcidju teruletet foglalt magabanepubtéer
Uzemi részét, a repiibr lakotelepi részét, valamint az iranyado allookas. A repubtér
Uzemi részét mér a Il. vilhghabora alatt is a kasag hasznélta, magyar és német fepll
egységek allomasoztak az objektumban. Az 1960-aekig¢wolt egyidejleg magyar polgari
€és szovjet katonai hasznalatban, majd az 1960-akiséva szovjetek fokozatosan
kiszoritottdak a magyar polgari repulést. A terihetez 1950-es évaltszamtalan funkcioju
éplletet létesitettek a szovjetek: a kifutdé- ésuupalyak és kiszolgald épuletek mellett
tarolék, raktarak, iszapkezglegészséguigyi labor, 6véhelyek és fedezékek éplilte

Az ingatlant 1990-ben vette at a Magyar Honvédségnkartasi €s Elhelyezési
Féigazgatdosadga, majd 1994-ben a KVSE-& helyi 6nkormanyzat vasarolta meg, egy
hasznalhaté 2500 x 40 méter nagysagu kifutopalyavahgarral, toronnyal, épuletekkel
(Mez6 2001, Magyar Honvédség 1990.)

Az objektum fejlesztése ésiktdtetése a kezdetéktfogva igen jeleris 6sszegeket
igényelt, és ennek kovetkeztében a helyi dnkormdinyeenziven torekedett a maganszféra
bevonasara, torekvései azonban nem jartak siker®8l7-ben a magyar Szer-Bon Rt-vel,
1998-ban a toérok BEGENDIK GROUP cégcsoporttal, ral@p8-ban a magyar Xanga
Holding Zrt-vel kotott a varos ilyen iranyl szédest, a partnerek azonban rovidndoelul
mindharom esetben felbontottak azt, ezt kéeeta varos tulajdonaban allé Airport Debrecen
Kft. lzemeltette az objektumot (Farkas A. 2009).

A fentiek tiikrében nem megléphogy a repidtér sikeres mikodtetéséhez szikséges
beruhdzasokat a helyi onkormanyzat kénytelen vdintdd mértékben sajat erejéb
finanszirozni. A kb. 4 milliard Ft értékfejlesztések tobbek kozoétt az alabbi teriletekre
terjedtek ki: korszér navigacios berendezés beszerelése, parkolé mégépihemzetkozi
biztons4gi dlirdsoknak megfelél fegyveres 6rzésvédelem és jdndzés kialakitasa,
fogadoépllet dwitése, tizoltd jarmivek beszerzése, a debreceni reptér foldtani koekgés
felszin alatti vizének karmentesitésének végrebmjtéez utobbi beruhazast az I. NFT
Kdrnyezet és Infrastruktira Operativ Programjanaietében az Europai Unié 818 millié Ft-
tal tAmogatta (Szilagyi 2010.)) A beruhdzasok kkemteben a Debreceni Nemzetkozi
Repubtéren 2004. &prilis 22t a magyarorszagi vidéki regiierek koziul egyeduliként
létestlt allandéo vamut és nemzetkozi légi hatatdbedy, 2008-ban schengeni Iéqi
hataratkedhely Iétesilt, és a migitések alapjan a légikikbhatosagi szinten egyenranguva

valt a Budapest Ferihegy Nemzetkozi Répéirel.
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A repubtér forgalmdt az 1990-es évtizedben éstsban kismérét gépekkel
bonyolitottak, a fejlesztések hatdsara ugyanakggpresfontosabb szerepet jatszanak a kdzép-
€s nagymerét szemelyszallito repéjépek. A térség korlatozott fiZdepessege, valamint
szervezési problémak miatt azonban a menetreridgm@tok csak rovid ideig kozlekedtek
(az uatirdnyok Bécs, Minchen és Budapest voltakyy anhyéri idegenforgalmi célpontokat
megcélz6 charter-jaratok szama a vilaggazdasagagdlovetkeztében a 2006-2007-es évhez
képest 2010-re jeletgen (7 célpontrdl 3 célpontra) csokkent.

A repubtér masik lehetséges hasznositasa— a légi fuvaroadérség gyenge gazdasagi
ereje miatt az elmult 20 évben alig valésult meghdélyzet javitdsa érdekében a helyi
onkorményzat 2010-ben a Saigo Port Kft-vel egy @a¥g logisztikai badzis megvaldsitdsara
kotott szerddést, amelyben a cég vallalta, hogy a rédil egy részének 99 évre sz0lo
bérlése ellenében logisztikai kiszolgalé csarnokeédt az ingatlanon.

2. A reptér lakbhéazas, intézményi tertilete

A replbtér tzemi részét északra elhelyezkédkb. 23 hektaros terlileten a masodik
vilaghaboru eitt csak neéhany épulet helyezkedett el, ugyanaklszoajet csapatok az 1950-
es évekil kezdve igen jeleds beruhazasokba kezdtek, amelynek soran 52 teglazed,
panelos és blokkos lakdépllet, valamint tobb kigald eépulletet (pl. iskola, Uzlet,
gyengélked, mivelédési otthon) épitettek. Az ingatlanokatsdor a ZAVKHI vette at, majd
az a Magyar Honvédség kezelésébe kerlltelgdiepedig ingyenes vagyonatadas soran az
onkormanyzat szerezte meg a tulajdonosi jogot.Iiéedsek szerint az atadaskor az épuletek
muszaki &llapota sehol nem érte el a 70%-o0s szititehnyire 40-50%-ra értékelték azokat,
de akadt olyan is, amelynek 0%-o0os volt az éallapetagyis hasznositasra teljességgel
alkalmatlannak bizonyult.

Az ingatlanok kozil a leggyorsabban az egykori lslsorsa rendézott: tekintettel a
déli varosrész kedvé#len oktatasi-intézmeény ellatottsagara, az épuletér 1991-ben
felljitottak, azéta tébbszor is modernizaltak (pknateremmel lattak el), és jelenleg is ilyen
funkciokat lat el. A lakééplletek renovaldsa — akseges pénzigyi &@orrasok hianya miatt
— csak lassabban haladtrel: egy résziket az dnkormanyzat eladta, és igkeezz U]
tulajdonosuk ujitotta fel. A fennmaradd rész modedsara a Széchenyi Terv keretében
kertlt sor, és a kébbiekben ezeket az oOnkorményzat, mint szocidlislaké&sokat
hasznositotta. Az egykori lakételepi rész harmagjkségét az 6nkormanyzat altal az 1990-es
évtizedben értékesitett Ures terilet alkotta, aemelyz elmult években tébb mint 10 magas

komfortfokozatu tarsashaz épiilt fel.
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3. Iranyadd allomasok

A repllési technika fejdése az 1950-60-as évéktkezdve szikségessé tette a
repubgépek fel- és leszéllasat seégitin. iranyadd allomasok felépitését, amelyek a
kifutopalya vonalaban, attol északkeletre és déjayna helyezkedtek el. A reiér varoson
beluli fekvése kovetkeztében az Un. északi kozelitdvoli irdnyadd allomas a telepilés
beltertletére esett, mig a déli objektumok maretileten (kozulik az egyik ugyanakkor
Debrecen lakott kilteriletének szamitdo Szepes dizda) helyezkedtek el. Az iranyado
allomasok az adbhazak és a személyzetet elszéllaBloépiletek mellett kutak,
melléképuletek, tarolok, aggregatorhdzakat fodtaltaagukban (ez utdbbiakra a lakott
tertlettl tavol fekw ingatlanok esetében volt szikség), a rendszesv&tdabeli silany
miiszaki allapotuk, specialis jellegik, illetve fekuksugyanakkor nem tette leldgé az
renovalas utani Ujrahasznositasukat.

Az iranyadd allomasok a regiiér 1994-ben tortént megvasarlasa soran a helyi
onkormanyzat tulajdonaba keriltek, sorsuk azonb&gréemodon alakult. A dél tavoli
allomas (3b) korabban a szantofold kézepén helybtkeel, igy nem meglép hogy az
onkormanyzattél magantulajdonba tokiékerilés utan elbontottdk, és jelenleg a teriletet
mezdgazdasagi célra hasznositjak. A dél kozeli allo@a$ — mint mar korabban utaltunk ra
— Szepes hataraban helyezkedett el, és a lebastatagonosvaltas utan helyén napjainkban
egy ujonnan épitett raktarhelyiség és egy lakéal@hato.

Az észak kozeli irdnyado allomas (Szilagysag uf8a) hasznositasa nem tértént meg:
a jelenleg is dnkormanyzati tulajdonu kerités niglikigatlanon kertes hazak kdzo6tt két romos
allapotu egykori iranyadoé épulet fekszik, és sekmbakitott betonutakat, sem a jardakat nem
szedték fel. Az észak tavoli allomast (Lahner —tAkws utca) (3d) elbontottak, a helyén 10 yj
sorhaz épult, amely nagyjabol 35-40 Uj lakast jelen
4. Gabor Aron laktanya

A Kassai (volt Szabadsag) uti objektum a szazadférdépult magyar huszar-, illetve
tiizérlaktanyanak, Vilmos laktanya néven (a masodilaghabori utan Gabor Aron
laktanyaként tartottak nyilvan). Az objektum tetéle 1925-ben még 32 kisebb-nagyobb
épulet allt, amelyeknek a fele aldozatul esett a&adik vilaghaboris bombazasoknak. A
szovjetek az 1950-es években koltoztekiemiék-jelledi ingatlanokba, a tertletet kb. 50%-
kal bovitették és 0j éplleteket is emeltek (az atadakumhentaciéo alapjan szam szerint
tizenkilencet). Az atadas-atveétel soran a terllmiagyar allam tulajdonaba kertilt, az 1990-es

evek masodik feleben ugyanakkor a kézggot a DUE (Debreceni Universitas Egyesulet)
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kapta meg, amely mint a debreceni delstatds terileti kiterjedésének legfontosabb
zélogaként kezelte az ingatlant.

Az objektum hasznositasa alaget négyfajta modon ment végbe. Egyrészt a
szovjetek altal emelt épiltek nagy részét elboakotes napjainkra csak néhany maradt meg
kozuluk. Masrészt az 1990-es években vilagbankijésunés egyetemi forrasokbol
megkezddott a hasznosithatd épuletek felljitasa, és ezdékit®zott be a Debreceni
Egyetem Allam- és Jogtudomanyi, Koézgazdasag- és d&d@gtudomanyi valamint
Népegészsegugyi Kara, a Tudomanyegyetemi Karok &ami Igazgatésaga, a Debreceni
Egyetem Gazdaséagidlgazgatésaga, mig az egykori lovarddban kulturédiskonferencia-
ko6zpontot alakitottak ki.

A rendelkezésre allé jelefg nagysagu szabad terlleten U beruhdzasok indultak
vilagbanki forrasbdl épilt fel az () Téarsadalomtodmyi Oktatasi Koézpont és
Tarsadalomtudomanyi Szakkonyvtar, PPP-konstrukai@zalj kollégium (Campus Hotel) és
az Eurdpai Uni6 tAmogatasaval (TIOP 1.3.1-07/2njelg is folyik a Debreceni Fejlesztési
Polus Szilicium Med kulcs-projektjének legfontosabb elemének tekirdtheformatikai Kar
beruhazasa.

5. Samsoni uti (Esze Tamas) laktanya

A Samsoni Uti volt szovjet pancélos laktanya 2Gktéros terllete kordbban a varoson
kivil helyezkedett el. A szovjetek csak az 1960askben koltoztek be, és fokozatosan
kialakitottak a szamukra szikséges infrastrukteatkivonulaskor készitett helyszinrajz
szerint 6sszesen 106 kulonbBdapitmény helyezkedett el az ingatlanon: lako-,és oktatasi
épuletek, harci-jarfh tarolok, 6voda, kazanhaz stb.). A varos terveitkibA991-ben az
objektumok helyén autépiac, nagybani piac és tedppagnii- tarold kialakitdsa szerepelt,
majd 2004-ben egy lakopark létesitése is felmediltervekidl azonban mindmaig semmi
nem valosult meg.

Az ingatlan jelenlegi hasznositasa igen véaltozakoszovjet csapatok kivonuladsa utan a
jobb minssédi lakasok magantulajdonba kertltek, mig a tobbilétréallami tulajdonban
maradt. Az utébbin egy menekiilt-tdbor, egy K@sdgi fogda (feldjitva Phare tamogatasbal),
valamint a Bevandorlasi és Allampolgarsagi HivdEakak-alfoldi Regiondlis lgazgatdsaga

mukddik, emellett igen jelefis terlletet hasznositdsa még nem megoldott.
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9. sz. kép
A Samsoni Uti laktanya épliletei

(Forras: sajat felvétel)

6. Samsoni uti gyakorlétér

A Debrecenben allomasoz6é harckocsizé egység gydkdkEnt a laktanyéatol
északkeletre elhelyezkéd kb. 146 hektaros terlletet hasznalta, amely leterallami
tulajdonban van. A gyakorlotér Ujrahasznositasacajetek 1991-es tavozasa 6ta nem indult
el: bar a varos terveiben tobbféle Uj funkcio ierspelt: stadion, neutronkutatd, laképark,
végul egyik sem valosult meg. A fenti tény aladeet azzal indokolhatd, hogy a tertleten
semmilyen kiépitett infrastruktira nincs, elhanyaga betonutak és épitmények egy része
jelenleg is megtalalhato), és a taposassal, bonabékikel okozott karokat sem haritottak el.
A fentiek mellett problémat okoz az a tény is, hagyakossag a gyakorlotér egy részét
kommundlis hulladék lerakaséara hasznalja.
7. Paci erdei bombaraktar

A repubtéren allomasozo6 repidépek fegyverzetének tarolasara a varoson kiviiinaz
Paci erdben, egy 7,8 hektaros terlleten a szovjet hadsE36g-ben egy 6 egységhballo
bombaraktart hozott létre. A varos 1991-ben a mgin®00 nf nagysagu, vasbeton szerkéizet
raktar-rendszerrel kapcsolatban két forgatokonkestitett: az egyik szerint a tertlet —derd
— visszadllitasa tortént volna meg, teljes zoldéiirehabilitacioval (a raktar bontasaval), a
masik terv szerint a raktart a Vekeri tavi kirarakdzpont elemeként (pl. tarolasra)
hasznaltak volna (Debrecen, beszamolo 1991). Aeké&ipzelésbl alapveben a masodik
valésult meg. A magantulajdonba keriilt terlileteregykori katonai épuletek jeldist részét
elbontottak (jelenleg csak egy folddel burkolt etmmbaraktar és néhany szovjet erédet
kiszolgald épulet emlékeztet a korabbi hasznalgléa)az ingatlan, mint szabadkdzpont

mukodik (Vigkend major): szallashelyek, éttermi ésnfevencia-szolgaltatasok veblet
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igénybe, sportpalydk bérelld&t valamint itt kaptak helyet a rendszervaltas wawarosbol
kikoltoztetett munkasmozgalmi szobrok.
8. Nagy Lajos kiraly téri hirkdzpont és lakasok

Az ingatlanon talalhaté elseplletek még a masodik vilaghaborétieépiltek, majd az
1950-es években szovjet hasznalatba kerilt objéddnntovabbi beruhazasokat hajtottak
végre (pl. garazsok, raktaratgéplletek megépitése). A rendszervaltas utan Orkuoynati
tulajdonba atadott telek hosszu ideig kihasznalatlalt (egy ideig hajléktalanok vették
birtokba), majd az 1990-es évek masodik felebenamagfektaik tulajdonaba kerilt. Az
Ujrahasznositas soran a terlileten korabban ako-(ks Gzemi) épitményeket lebontottak, és
a 2000-es évek elején Uj éplletet épitettek a helymelyben tébb mint 20 lakas mellett a
Technika Haza és tobb tzlethelyiség (pl. Spar aik&alalhaté.

9. B6szoérmenyi Uti ruharaktar és laktanya

A 1,3 hektaros ingatlan épuleteit a Il. vilaghabelttt kereskedelmi, raktarozasi célra
hasznaltak, kédbb nyerte el ruharaktar- és laktanya funkcidjataktart egy idben mind a
magyar, mind a szovjet fél hasznalta. A kilrité8vdoen a Kenézy Korhaz nyujtotta be
igényét az éplletekre, raktari célu felhasznalaedye gazdasagi ellatd részleg épitésére —
ez a mai napig nem tortént meg.

Jelenleg a tertlet allami és honvédségi tulajdontaam Uj hasznositéként kereskedelmi
és szolgaltato vallalkozasok koltoztek az épitmkbgede van olyan épllet, amely tovabbra
is a honvédség katonai ruharaktarakent funkcioAalnégy egyszintes szovjet épiletet
renovaltak, gardzsok és raktarak talalhatbak benaikarom (haboru &t épult) magyar
épuletnek csak az alsé szintjén tortént homloKedaijitas — ide koltoztek a vallalkozasok —, a
fels szintek valtozatlan formaban allnak 1991 6ta, &#wkat egy kivételével tovabbra is
hasznaljak. 2004-ben a debreceni dnkormanyzat aduFBihar Megyei Levéltar részére,
raktarozasi célokra megigényelte az épiletek egyétéa Honvédsagjt (HM Zrinyi Kht.
2004), amelyeket kormanyzati pélyazati forrdsokldrantak létrehozni, de tényleges
épitkezés nem tortént.

10. Bérelt lakasok:Oszirozsa kdz, Landler és Apafi utcak

A szovjet csapatok a laktanyak tertletén kiviléseliek lakasokat (75-6t), amelyek az
Oszirézsa kdzben, a Landler utcaban és az Apafbatc&oltak. Az egyszobas lakasokat a
szovjetek a Debreceni Ingatlankezets Kozvetih Vallalattol vették bérbe, amelyeidb
mindéssze 13 volt komfortos (a tobbi félkomfortogjtlagosan 35 fn alapterileten.
Mindegyik lakdas — még a megkiméltek allapota isritikkis volt az atvétel idejében, teljes

feldjitasra szorultak. A feltjitast kowetn a lakdsokat maganszemélyek részére értékdsitette
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11. Apafai loszerraktar

Az Apafai erdben elterid, 3,5 hektaros, tdbb szovjet épllettel rendeikeljektum

egy részén a szovjetek kivonulasat kévaD even keresztilizszerészeti €s kornyezeti

karmentesités sem tortént. Erre 2001-ben kerithesstk sor, amikor is az APV Rt.

kozbeszerzési palyazatat az Eurimex Kft. elnyekteertlet hasznositasara legutébb 2009-

ben tett javaslatot &szerraktar mellett UzemeDebreceni Lévészegylet, amelyphlyakat

kivant a helyszinen kialakitani. A terllet sorsaazldta semmilyen informacié nem all

rendelkezésre.

3.2.4. Az objektumok jellegzetességei

14. sz. tablazat (1.rész)
A debreceni volt szovjet katonai objektumok jellem#i®

Objektum— 1. Reptér 2. Reptér 3. Iranyadod 4. Gabor 5. Esze Tamas| 6. Samsoni Uti
Jellemz| lizemi része lakételepi allomasok Aron laktanya gyak.tér
része laktanya
Szerepel-e a lgen Nem Nem lgen Nem Nem
varosfejlesztési
dokumentumokban?
Ingatlan tipusa 3 1 2 1 1 3
Kiterjedés (ha) 419 21 8,6 16,3 26,6 146
Elhelyezkedés kilterilet belterilet kul- és belteriilet kilterulet kilterulet
belterilet
Epiiletek allaga lepusztult kdzepes lepusztult lepusztul lepusztult
atvételkor
Szovjet épitab 66 34 12 34 10
éplletek szama
Karmentesitést Onkorm., Onkorm., M.Honvédség M.Honvédség
végezte KIOP Honvédség
Szennyezettség Kisebb részen nincs Szévay u nincs nincs kommunalis
(komm)
Hasznositas modja Bontas, Bontas, Bontas, U] Bontas, Bontas,
feldjitas, Uj feltjitas, Uj épités feldjitas, Uj feltjitas
épités épités épités
Megvalésuldas médjal|  Spontan + Spontan Spontan Spontan + spontan
palyaztatas palyaztatas
Hasznositas foka 60% 95% 50% 90% 70% 0%
Hasznositas tipusa | Kereskedelmi, Lako, Lako, Intézményi, Intézményi,
ipari intézményi mezgazd. oktatasi, laka,
kulturalis, kereskedelmi
sport, keresk.

Uj (vagy feldjitott) 0 608 (régi)+70 35 0 80 0
lakdsok szama (4j)
Uj lakok szama 0 1800 105 0 250 0

8 |ngatlan tipusalasd a 7. sz. tAblazatot (Hasznositatlan széwj@mnai ingatlanok jellenti tipusok szerint).
Elhelyezkedés 3. fejezet bevezi€ben meghatarozott fogalmak és méodszer sz&mnuvjet épitésingatlan
szam szerintdasznositas foka hasznosithat6 teriilet szazalékdban éfteRitikai kornyezet javitdsa terilet
szazalékaban, zoldfellleti fejlesztés, parkositi@szkedés a kdrnyezetbe, esztétikesak a hasznositott
objektumok vonatkozasaban.
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Objektum— 1. Reptér 2. Reptér 3. Iranyadé 4. Gabor 5. Esze Tamas| 6. Samsoni (ti
Jellemz| Uzemi része lakotelepi allomésok Aron laktanya gyak.tér
része laktanya
A varosrész stagnal oitt nott nott nétt stagnal
lakossaga a
felUjitast kbvedien
Fizikai kbrnyezet 10% 80% 50% 90% 30% 0%
javitdsa
Forrasok tipusai Onkorm., EU Onkorm., privat Vilagbank, Onkorm., Allami
privat PPP, EU-s, magan, (k&rmentesités)
onkorm., intézményi,
MH, magan Phare
Tulajdonosok onkormanyzat Onkorm., magan Onkorm., D.| Intézményi, Onkorm.
intézményi, Egyetem magan, onk-i
magan
llleszkedés a kdzepes I[o} j6 jo Kdzepes, ross kdzepes
kérnyezetbe,
esztétikum
Sikeres rehabilitacio igen igen részben igen részben nem

14. sz. tablazat (2.rész )
A debreceni volt szovjet katonai objektumok jellemai

Objektum— 7. Bombaraktar 8. Hirkdézpont 9. Ruharaktar 10. Bérhkasok | 11. lészerraktar
Jellem#|
Szerepel-e a Nem Nem Nem Nem Nem
varosfejlesztési
dokumentumokban?
Ingatlan tipusa 2 1 2 1 2
Kiterjedés (ha) 7,8 0,6 1,3 1 3,5
Elhelyezkedés kiltertlet belvaros belterulet belvaros belteriilet
Epiletek allaga lepusztult lepusztult kdzepes kdzepes lepusztult
atvételkor
Szovjet épliletek 8 2 4 0 3
szama
Karmentesitést MH Nem volt Nem volt Nem volt allam
végezte
Szennyezettség nincs nincs nincs nincs nincs
Hasznositds médja | Bontas, felljitds,| Bontas, Uj épités feltjitas feltjitas bontas
Uj épités
Megvaldsulds médjal palyaztatas palyaztatas spontan spontan
Hasznositas foka 90% 100% 70% 100% 0%
Hasznositas tipusa Turizmus, lako MH, lako ---
vendéglatas kereskedelem

Uj (vagy felujitott) 0 25 0 75 0
lakdsok szadma
Uj lakok szama 0 75 0 235 0
A varosrész stagnal Bt stagnal Btt stagnal
lakossaga a
feljitast kbveien
Fizikai kbrnyezet 70% 100% 0% 0% 0%
javitasa
Forrasok tipusai privéat privat MH, privéat Onkorm., magan allami
Tulajdonosok magan magéan MH, magan magan Onkorm.
llleszkedés a kdzepes i6 kdzepes j6 kbzepes
kornyezetbe,
esztétikum
Sikeres rehabilitacio igen igen részben igen nem

(Forrés: sajat szerkesztés)
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3.2.5. A terllethasznalat valtozasai az objektumokelyén és kdrnyékén a szovjetek
beteleplilése dit, a szovjet megszallas alatt és az objektumok kiiiését koveten

A Debrecent 1930-ban abrazol6 térkép (Debrecerepérki930) — a tobbi elemzett
varoshoz hasonléan — a kultertileteket nem tartaleng@A hianyz6 adatokat a Szam-tér-kép
Bt. biztositotta adatbazisabdl.) Tudjuk, hogy avgztoreptér helyén mar kordbban, az 1930-as
evekdl polgari reptér mikodott, és a bombaraktar pedig egyderterileten helyezkedett el.
A tizenegy vizsgélt objektumbdl (amennyiben a réttinikai allomasokat és a bérelt
lakasokat objektum-csoportként vessziik szamitdsdiag szovjetek étt a varos kdltertletén
elhelyezked, beépitetlen, Ures terllet, szantd volt, és csék dbjektumot hasznaltak
(részben) katonai célokra. A szovjetek kivonulas@anukét objektum funkcioja a szovjet
hasznalathoz hasonlé maradt: a repteret jelenlédgapocélra hasznositjak és a korabban
hozzatartozo lakotelepet felljitott lakasokkal iéesdtették.

A szovjet objektumok felét — mind a nyugati varadkez kozeli — tehat kulteriletre,
illetve az akkori varosperemre telepitették, atfeléaz egyes tipushoz tartozédkat a
belterlleten, belvarosban alakitottdk ki. A varegeszkedése disorban keleti, délkeleti és
nyugati iranyba tértént 1930-2011 kozt, igy a nyugsszen elhelyezkédobjektumok mar az
1960-as, 1970-es években bekeriiltek a beltertlét®#011-es kép pedig azt mutatja, hogy
joval a volt szovjet objektumokon tulra terjeszkiéde varos, megkozelitve a bombaraktar
terlletét. A beltertleti szovjet objektumok kdzeetkornyezete a szovjet hasznalat alatt csak
csekély mértékben valtozott: a zoldtertletek egyzéé lakasokkal épitették be, a reptér
kornyekén szintén lakasokat alakitottak ki. A Baszényi Gti ruharaktar helyén a magyar
katonasag is kialakitott egy objektumot, amely 2D0&h még honvédségi hasznalatban allt.
Napjainkra a belvarosi ingatlanok egy része oktatdzintézményi, vallalkozasi funkciét
kapott. A kil$ részen, kultertleten elhelyezkedbjektumok nehezebben alakultak at: egy
részét a természet hoditotta vissza, egy részenjrbeépitetlentl all, a bombaraktar helyén
pedig szabadiitk6zpont niikodik.

81 7. sz. tAblazat (Hasznositatlan szovjet katorutianok jellemii tipusok szerint)
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10. sz. kép
A BOszérményi Uti ruharaktar egy épllete

(Forras: sajat felvétel)

11. sz. kép
A Paci erdei bombaraktar teriilete

T AR

L

(Forrés: sajat felvétel)
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15. sz. tdblazat
A teriilethasznélat valtozasai a volt szovjet objekimok helyén és kornyékén Debrecen varosab&n

Objektum = 1. Reptér 2. Reptér 3. IrAnyadd 4. Gébor 5. Esze 6. Sdmsoni | 7. Bomba- 8. 9. 10. 11. Lészer-
Terllethasznalat | Uzemirésze | lakotelepi allomasok Aron Tamas ti raktar Hirkézpont | Ruharaktar | Bérlakasok raktar
része laktanya laktanya gyakorlotér
Az objektum Reptér Beépitetlen | Zold- Magyar Kilso épitési| Mg. teriilet Erds terlilet | Tér és Beépitetlen | Lakotertlet Katonai
(illetve varosi terilet| terliletek laktanya, Ovezet, Ures lakbhazak varosi telek lovolde
teriletének) lakoterulet | telek,
funkci6ja a Il. mg.terlletek
vh. et
Az objektum E-ra, K-re Lakoteriilet, | Lakoterilet, | Lakoterilet Kil§ épitési| Mg. teriilet Erds terlilet | Lakdéhazak datak, Lakétertilet Erd, szanto
kornyékének kertes hazak,| mg. teriilet | illetve Ovezet, Ures lakoterilet
funkcidja a Il. Ny és D: zoldterdilet telek,
vh. eptt mg.teruletek mg.teriiletek
Az objektum Szovjet Szovjet Szovjet Szovjet Szovjet Szovjet Szovjet Szovjet Szovjet és Szovjet bér- | Szovjet
(illetve katonai rept.,| lakételep iranyado laktanya laktanya és | gyakorlé- és | bomba- hiradés magyar lakasok |8szerraktar,
teriiletének) magyar allomésok kiszolgalo |6tér raktar kdzpont ruharaktar |6tér
funkciéja 1945- | Polgari épletek
1991 kozt repter
Az objektum Délre mg-i Szovjet Kertek, mg-i | Lakoterilet Ures telek, | Szovjet Erdds teriilet | Lakohazak Zoldterilet,| Lakoterilet Erd, mg.
kornyékének terQIet, Ny, reptér, lako- | tertletek, mg.teriiletek | laktanya, lakéhazak, tertlet,
funkcioja 1945- K, E tertiletek lakbhazak gyakorl6tér | mg. tertlet foutak lakotertlet
1991 kozt iranyban
lakoterilet
Az objektum Magyar Lakotelep, Romos Egyetem, Lakéterilet, | Rét, erd Szabadid- Lakasok, Raktarak, Lakotertilet Zoldterilet
jelenlegi (2011) | polgari iskola teriilet, konferencia | tabor, fogda kdzpont Uzletek, vallalko-
funkcioja reptér lakotertlet kp., Miiv.Haz zasok,
konyvtar, garazsok
kollégium
Az objektum Délre mg. Lako-terulet, | Mg. Lakoterilet Lakotertilet, | Lakoterllet, | Erdds tertilet | Lakoéhazak Lakétertlet] Lakétertlet Erd, mg.
kornyékének terdlet, Ny, | romos terlletek, mg.terllet, | intézmények féutak terllet,
jelenlegi K E terllet, lakéteriilet volt gyak.tér | , mg. terllet lakéteriilet
funkciéja irAnyban reptér
lakoterilet

(Forras: sajat szerkesztés)

8 Mg. terilet: medgazdasagi teriilet, gyak.tér: gyakorlotér, kp: kdnpo
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8. sz. térkép
A terlilethaszndlat valtozdsai a szovjet megszall&ptt, alatt és utan Debrecenben

1930 ( Lszerraktar 960 L@szerraktdr
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(Forras: sajat szerkesztés. Kartogréafia: Szamégrst., 2011.)
3.2.6. Az objektumok hasznositasa. Kovetkeztetések.

Az objektumok varosi elhelyezkedése vegyes képetammudeginkabb belterileti
ingatlanokrol van sz6. A 16 debreceni objektumbdhdissze ketin nem indult el
semmilyen hasznositas 2010-ig, ami az 6sszes zoljet hasznalatu terllet (652 ha) 23%-a
(149,5 ha-t). A két nem hasznositott ingatlanbd} &glteriileti és harmas tipusu, vagyis
azokhoz az ingatlanokhoz tartozik, amelyek hastaseiorszagosan is lassan és nehézkesen
indul be. Ennek egyik oka a periférikus elhelyedsed nagy kiterjedés, az allami tulajdon és
az a tény, hogy a teriletet nem felparcellazva,elmaraltaldban egészben kivanjak
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értékesiteni, amely igencsak lékizi a beruhdzasi leh&tégeket. Ugyancsak két
ingatlan(csoport)rol mondhato6 el, hogy teljes egbsn megujult, teriletén a rehabilitacid
befejezettnek tekinthét Ebl®l az egyik tulajdonképpen 3 bérhaz (75 lakassat)aaik a volt
hirkdzpont, szintén tébbnyire lakascélu hasznasjtésind a négy ingatlan a belvarosban
helyezkedik el. A 100%-ban befejezett hasznositasya az 6sszes teriletnek mindéssze 2
ezrelékét teszi ki, vagyis 1,6 hektart. Ha azonlaamagyterildt I6teret — amelynek
hasznositasa nehézkes — kivonjuk az 0sszes tdiliilaitkor az arany 3,2 ezrelékre javul,
amely meég igy sem tekintliejelenttsnek. Az 6sszes ingatlan terlletére vetitve atlgos
66%-0s a hasznositas foka.

Debrecen egyik jellegzetessége, hogy a szovjetgit szamban emeltek éplleteket az
objektumokban (legalabb 170-175 darabot), amelyekegy részét ,feketén”, magyar
hatosagi engedélyek nélkul huztak fel. Ezeket &téist koveben nem sokkal lebontottak, de
a megmaradt, jobb allapota épiileteket tdbbnyirersi tudta a varos hasznositani, amelyre
igen jO példa a Mikepércsi lakotelep 608 feltjitaktasa.

A szennyezettséget tekintve szerencsésnek mondheébos helyzete, hiszen minden
ingatlan esetében megtortént a karmentesités,ink@anar csak egy-két objektum teriletén
fordul el minimélis kommunalis hulladék. Az Apafa utcabsterraktart utolséként
karmentesitették a varosban, ami megmagyarazhatjakaelhiz6d6é hasznositasat — ezen
tulmerben a szennyezettség sehol nem szabott gatat ébimiblasznositasnak.

Az Uj funkciok szinte minden megjelenési formajaiablkozhatunk az ingatlanoknal.
A 16 objektum kozul 6ton alakitottak ki feltjitabsess (] épitéssel lakdsokat, szdm szerint
megkdzelibleg 900-at, amely mintegy 2700 Uj lakét jelent allesteken. A hasznositas
ugyancsak gyakori formaja a kereskedelmi, szolg@tgdunkcio, ezzel 5 objektum esetében
talalkozunk. Az intézmeényi hasznositas 4 ingatlbnmanesdgazdasagi, oktatasi (kulturalis)
es sport-hasznositas 1-1 ingatlannal forddl &l Boszormeényi uti ruharaktar egyedilallo
helyzetben van: a szovjetek idején mar hasznlhagyar Honvédség, és a kivonulds utan
tovabbra is valtozatlan formaban hasznaljak egzétes

16-bol 9 objektum van, amelynek egésze vagy résmgantulajdoni¥ keriilt (56%, az
alapterulet kb. 10%-a), 37% (az alaptertulet 97%s&Xében pedig elmondhatd, hogy részben
vagy egészben onkormanyzati tulajdonban van. Atdéigs egészében megujult objektum
mindegyike magéntulajdonba kertilt.

8 Ez alatt maganemberek, egyéni-, illetve tarsaslkalzasok tulajdonat értjiik.
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Az objektum kornyezetének fizikai megujulasa, jas# (parkositas, flvesités,
tereprendezés, Uj utcai buatorok stb.) a teljesldgrék a 39%-an tortént meg. Sikeres (jol
funkcionald, tartés, igényes, hosszu tavon nyeeségs a kiizott célokat elé)

rehabilitaciordl 8 ingatlan esetében beszélheténk,az dsszes terilet 72%-at érinti.

16. sz. tdblazat
A debreceni objektumok hasznositasa szamokb&h

Varos— Debrecen
Szempontok
1 Egy Bre juté GDP a megyében, 2009. 1888
2 Gazd.szervezetek beruhazasi volumene a 118 080
megyében, 2010.
3 Varos terliletének nagysaga 46 166 ha
4 Barnameds teriiletek nagysaga 200 ha
5 Barnameds teriiletek nagysaganak aranya a varos 4%o
teriiletéhez viszonyitva
6 Szovjet objektumok szama 16 (ébY rt-allomés, 3 bérhaz
7 Szovjet katonai objektumok alaptertletének 652 ha
nagysaga
8 Szovjet katonai terliletek nagysaganak aranya 4 1,4%
varos teriiletéhez viszonyitva
9 Belvarosi (centrdlis) objektumok szama, és 4, (1,5 ha)
nagysaga (6sszesen)
10 Belterileti objektumok szama, és nagysaga 5, (44 ha)
(6sszesen)
11 Kdlterileti objektumok szama, és nagysaga 7, (606,5) hal
(6sszesen)
12/a | Hasznositott objektumok az 6sszesen belil 98703 ha)
12/b | Hasznositott objektumok az 6sszesen belill 77,9%
13 Kulféldi beruhdzasok az objektum egy részén vagy 0%
egészén
14 Maganberuhazasok az objektum egy részén vapy 81,8%
egészén
15 Onkormanyzati forrasok segitségével rehabilitalt 18,2%
teriiletek (%)
16 Kozosségi forrasok segitségével rehabilitalt 9,1%
teriiletek (%)
17 Belterlleti hasznositatlansag (%-ban) 20%
18 Hasznositas foka 6sszesen (%) 66%
19 Allami, vagy MH tulajdon( volt szovjet 1
objektumok szdma

8 (1) Ezer Ft/ 8. Forrds: KSH: Az egydfe jutd bruttd hazai termék. Statisztikai évkong@09. (www.ksh.hu)2) A
gazdasagi szervezetek beruhazasainak teljesitmékgér millio Ft-ban. (2010).
(http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xstadat/dsta evkozi/e_gb005.htmlj3) 2011-es KSH adatok. (Telepiilésenkénti
adatok: www.ksh.hu— Adatok: / Helységnévtar — A Magyar Koztarsasatydegnévkonyve(4) A varos barnamés
teriileteinek &sszesitett nagysaga a kiilteriiletidmaeds terlleteket is beleértve, a szovjet katonai ¢teltl nélkil, Ggri
(2006) alapjan(7) A szovjet katonai objektumok 6sszes terileténeysaga(12/a-b) Ideértve a befejezett és a megkezdett
(részbeni) hasznositast is. Az arany a 12/a samaébjektumok szamara, a 12/b sorban a terilet#ratkozik.(13) — (14)
Kilféldi alatt kilféldi maganszemélyt vagy vallalkést értlink. A rehabilitalt (vagy felljitas alaltbfobjektumok szamat
tekintve. (15) — (16)Az 6sszes rehabilitalt terllet nagysaganak szaabk (17) A centralis és belterileti objektumok
Osszes terliletének szazalékak{aB) Az dsszes teriilet szazalékaban, 20114i§) Részben vagy egészben allami vagy MH
tulajdon.(20) A kutatdsok idejészennyezett teriiletek aranya az Gsszes teriletbeanyitva.(21) A legalabb 90%-ban
befejezett terilet-rehabilitaci6 aranya az objekiknszamahoz viszonyitvgd22) — (26) A funkcidvaltason mar atesett
objektumok teriiletéhez viszonyity&7) A terlileten megvalésitott fejlesztések az Osszedt szazalékaba(R8) — (29)Az
objektumok szamanak aranyab&0) Azt az idbszakot jeldli, amikor a legtobb objektum helyzeténégleges rendédése
elindult, a rehabilitaci6 a kezdetét vette.

140



Varos— Debrecen
Szempontok

20 | Szennyezettség megléte - az dsszes terilet@n bel 7%

21 | Befejezett rehabilitacié aranya az 6sszesen belil 45,5%

22 | Uj funkcidk: kereskedelmi, gyarto, vallalkozésikcio 62%
aranya

23 | Uj funkciok: lakascéli hasznositas aranya 5%

24 Uj funkciok: oktatasi, kulturalis, rekreaciésshaositas 2,3%
aranya

25 | Uj funkcidk: kdzigazgatasi, kdzszolgaltatasiari 30,7%
(HM) hasznositas aranya

26 | Uj funkciok: alapitvanyi hasznositas aranya D%

27 | Zoldfellleti fejlesztések az objektum teriiletén 39%

28 | Human infrastruktdra fejlesztések az objektum 54,5%
teriiletén és kérnyékén

29 | Infrastruktura fejlesztések az objektum terietg 54,5%
kornyékén

30 | Melyik idoszakra tehéta legtobb objektum 1996-2000 (36%
helyzetének rendédése? a) 1990-1995, b) 1996-20Q0,
c) 2001-2005, d) 2006-2011.

(Forrés: sajat szerkesztés)

Osszességében a debreceni objektumok atalakulasscidvaltasa sikeresnek
mondhatd. A sikeres megujulasnak ebben a varosbatod tényede volt a regionalis
szerepkor novelése: az egyetemi funkciékitése, modernizalasa és a nemzetk6zi il
feladatok felvallalasa, amely két nagyobb katoesilet rehabilitaciéjahoz jarult hozza. Itt is,
mint a tobbi megyeszékhely esetében is kedvezéthgrosi, belterileti elhelyezkedés a
hasznositas soran, és mint a tdbbi megyeszékhédyem terliletek atalakulasa tébbnyire
spontan indult be, egyrészt az ingatlanpiaci igkngk, folyamatoknak megfetigdn,
masrészt a varos azon felismerése alapjan, hogyiemtéki, illetve értékes belvarosi
terlletek atalakulasa mind varosképileg, mind gsagidag hozzajarul Debrecen
fejlédéséhez.

A legproblematikusabb tertiletek kézé Debrecenbea ktér, harckocsi-gyakorlotér
tartozik, valamint a varosban kis terlleten, ellwdin allo volt irdnyado épilet. Azéebk
hasznositasa elhelyezkedésiuk, kiterjedésik midtezkes. A kisebb terilet befektetésre
tortérs elokészitése, funkcidvaltasanaléstgitése azonban nem igényelne a varostal tulzott
mértéki forrasbevonést. A reptér Uzemi részén még mindigynterilet nem Kkerdlt
rehabilitdciora: napjainkban is all még néhany llspeepilet” a fogadoépuletek
szomszédsagaban, koztik egy 20 lakdsos beton-épéitet. Romos allapotban, épitési
tormelékkel korbevéve egy tobb szaz négyzetmétaisaktarépilet is hasznositatlanul all,
kihasznalatlan az egykori hangarok donésze, és a reptér melletti egykori sportpalya sem
Gjult meg (a legujabb elképzelés szerint ezen gehelétesilne a varos harmadik TESCO-
aruhaza). Ezen teriletek a befettetrdekbdés hianya miatt csak az énkormanyzat forras

bevonasaval, a terlletekoeetes tisztitdsaval, @észitésével tjulhatnak meg az elkdvetkez
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évtizedben, ehhez azonban szlkség lenne a vohdiaeriletek prioritasok kbzé emelésére a
legfontosabb varosfejlesztési dokumentumokban.

3.3. Gyor
3.3.1. A varos rehabilitaciés és barnamés politikaja a rendszervaltast koveéen

Gysr az Eszak-Dunantll meghatarozé varosa, a Kisalfdlgokalja és Dunantdli
dombséag része, 129 ezésflakossaggal. A varost mar a romaiak kordbankika és az
azota eltelt évszazadok alatt, napjainkra fejletizlékedési, szolgaltatasi kozpontta,
régiokozpontta valt a varos.

Az 1990-es évek folyaman @spben nagy multa égiipari és textilipari cégek mentek
tonkre, vagy termelésik jeléist mértékben csdkkent. A varos gazdasagébtkefokozatosan
Gjra fejlédésnek indult, Uj vallalkozasok telepedtek megawmht korabban nem honos
iparagak is megjelentek. @Gy az orszag vezétvidéeki gazdasagi kdzpontjava valt, ipari
potencialjat, gazdasagi versenyképességét tekiBudapest utdn az orszag masodik
nagyvarosa. A 2001-es népszamlalas adatai alapjgir @Gz egyik legjeleriisebb
foglalkoztatdé varos vidéken a 78 ezér rhunkavallaléval (Hardi 2006). Szamos hataron
atnyulo egyuttrikodeés kozrerikddsje, pl. Nyugat-Pannodnia Eurdrégid, Harmas Duna-Kidé
Eurorégio. Gyr az Ausztridra, Magyarorszagra, Szlovakiara ésh@seagra kiterjedl
nagyrégié része, és mint ilyen, Kézép-Eurdpa edgddinamikusabb térségéhez tartozik,
melynek gazdasagi ndvekedése joval meghaladja @zzagok atlagat. (HHP Contact Kft.
2008.)

Gyérben a torténelmi belvdros ma is varosi élet kdogporigaz, a kereskedelmi
kozpontokat, kozigazgatasi intézményeket UGjabbanaz aktualis trendeknek és a
rendelkezésre allo beépithdielkek korlatozott nagysaganak kdszoldket— a varosszeélre
telepitik, Uj kozpontot Iétrehozva. (Jankd 2006)

A 2008-ban készilt dyi IVS-ben tobb fejezet foglalkozik a varosrehdhitioval,
illetve a beavatkozast igérdybkciotertletekkel, azonban barnagefejezetet a stratégiaban
nem talalunk — igaz, az akciotertletek kozt a \mati terlletek kilon fejezetben szerepelnek.
A varosfejlesztési stratégia késeitigy kiséreltek meg oOsszeallitani — mint irjak — a
fejlesztend tertleteket és projekteket, hogy azok minden elemagfeleljen a fenntarthatd
fejlodés kritériumainak, melyek kozott a legatfogébbeagrgia és efforras-takarékossag,
melylsl a fenntarthatosag szempontjabol optimalis varedszzet is levezeth&t (HHP
Contact Kft. 2008, 154). A nyugat-dunantuli réginba varosok leromlott hagyomanyos

beépités teruletei, illetve a leromlassal fenyegetett |aképei képezik a szocidlis

142



varosrehabilitacio céltertileteit. A nem lakételegocialis varosrehabilitacios tertletek
tipikusan rossz infrastrukturalis ellatottsagu ketek, ahol magas a csak altalanos iskolaval
rendelkedk aranya, a munkanélkiliség magas, és azon aktilakoaranya is magas, akik
jovedelemforrasa kizarélag allami vagy helyi taméga(HHP Contact Kft. 2008)

A dokumentum hangsulyozza, hogy a telepllések szamdegfontosabb é&forrds a
sajat terlletuk, ezért Iényeges kritériutedilettakarekos fejfdés melyet az Eurdpai Terileti
Fejlodés Perspektivai unios dokumentum, és az orszagaettejlesztési dokumentumok is
kiemelnek. A stratégia 21 akcibteriletet kulénbbzateeg, amelyek lefedik a varos teljes
teriletét. A 21 akcioterv 6sszesen mintegy 300 i projektet tAmogat, amelyek kozt
talalhatd a volt ipari tertletek rehabilitacidjakobtelepi és egyéb szocialis rehabilitacié és
néhany volt katonai (magyar és szovjet) objektunké@ayékik rehabilitacidéja. Ez utdbbiak
kozé két szovjet, a Rakoczi (kdzismert neven Feyjyaktanya €s a volt lovassagi laktanya a
Jozsef Attila utcanal, illetve egy magyar honvédssdganya (Hat&r laktanya) kertilt.

A varos telepulésfejlesztési koncepcidja (Auer —midth 2005) a barnaméz
fejlesztésekkel kapcsolatban kilén fejezetet nertaltaaz, de kiemeli, hogy azoknal a
lakascélu felhasznalast is figyelembe kell venns & K+F fejlesztések lehetséges
helyszineként is széba johetnek. A kiskereskedd@giesztésnél a barnamisz terlletek
atalakitasat is tamogatja az Onkormanyzat. A baezésnfejlesztések még a kornyezet- és
természetvédelem fejezetben jelennek meg: a tartGpari hasznalati térségek —
barnazonak— funkcidvaltasa a teruletek kornyedktpdtanak felmeérését és karmentesitéset
koveten lehetséges. A dokumentum hangsulyozza az inedizi terlilet-hasznalat és
beépités valamint a zoldteriletek rempsének fontossagat, illetve a leromlottisaaki
allapotu varosrészekben az épiletek felUjitasarsdeejének sziukségességét is. 2006-ban Uj
szerkezeti tervet fogadott el a varos, ebben adbatv és a lakdbvezetbe ékdbtt tertletek

funkciovaltasa hangsulyos lett.

3.3.2. A varos barnamedés (ipari, vasuti, katonai) terlletei

A gyéri barnameds terlletekkel és beruhazasokkal kapcsolatban azA NRKK
Nyugat-Magyarorszagi Intézete jelentetett meg tadnlyt (Hardi 2006.) A varossklése és
az ipari tevékenység terjeszkedése kovetkeztébeorabban varosperementkddd gyori
ipar egy része jelenleg a belvarosi, belterliledze&et foglalja el. Barnam@éz a varosban
tébbnyire a rendszervaltast kotenh, az 1990-es években alakultak ki az ipari te¥mel
hanyatlasat kovéen, de a varos abban a szerencsés helyzetbenhuegly, a barnamés

allapot nem vAalt tartéssa szamos telephely esetélzeket az jonnan létrejdvallalkozdsok
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vasaroltdk meg. Ezek a teriiletek nagyrészt spoala@kultak at, kilondsebb beavatkozast
nem igényeltek a varos réséirA szerd harom csoportot kilonboztet meg elhelyezkedés
szerint: belvarosi (belvaros kozeli) kis telkek, Mdeoshoz kozeli nagy telkek, és a

lakbbvezetdl tavolabb e§ nagymeérdt teriletek.

A tanulmény a barnamék korébe kilondés modon csak a volt ipari, illetktualisan
alulhasznositott ipari tertleteket sorolja, a fgy@t magyar és szovjet katonai objektumok
nem képezték az RKK vizsgalatainak korét. A HM kéagatasa szerint egykoron 6t magyar
ingatlan kerult ki a vagyonkezelésigkbegy laktanya egy gyakorlotérrel, egy katonaihiéar,
egy gépkocsiszin, egy vizi gyakorlétér és efy és gyakorlétér. A kikerilt ingatlanok
terulete 1400 hektar. A terlletek kBbi hasznosulasardl nem all rendelkezésre inforaci

2006 elejen a varos hét barnaezteriletet tartott szamon (Gardénia, Tejgyar,
Olajgyar, Kekszgyar egy része, Raba Budai at, Uekin Ringa), melyeknek kiterjedése
osszesen 64,4 hektar, ébla Raba Budai Uti telephelye 6nmagaban 50 hektaxaglAV
tajékoztatasa szerint 2011-ben a varosban a vasastig 15,8 hektarnyi nem hasznélt, izemi
terlleteket is magaban foglalé vasuti barnaieeertlettel rendelkezett.

A varos a megmaradt barnamket harom & elképzelés mentén kivanta integralni a
varostestbe: a Belvaros délbuitésével (ide kapcsolddik a Frigyes (Rakoczi) daka és
kornyéke rehabilitacidja is), a Belvarodviitésével keleti irdnyba dként mazeumi, kulturalis
fejlesztéssel) és a Sziget és Ujvaros varosrésziftbilitacidjaval (itt a varos kulturalis,
egyetemi fejlesztéseket szorgalmazna.) A problétiadtli szerint az okozza, hogy a tertletek
tulajdonjoga nem a varosé, azok magantulajdonbamalka igy a varosvezetésnek csekély
rahatasa lehet a megvaldsulé beruhdzasokra. A réitee barnameis teriletidl négy
esetében a tulajdonosok céljait nem ismeri a vagg,terileten tzletk6zpont épul, Kett
pedig Uzletek, irodak, szallodak épitése varhatéamsban — killondsen a hieterileteken —
felértékebdtek a barnamés teriletek, melynek oka a kordbban a telekarakt mgekély
szamban megépitett lakas. Eleinte a varosperemmttdkelakasokat kiépiteni, ezek szama
azonban fokozatosan cstkken az Uj belvarosi lakiéséh folytan. A befekték Gydrben a
korabban kiépitett infrastruktiranak koszokeet a barnameéket ebnyben részesitik a

beépitetlen telkekhez képest.
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9. sz. térkép

Gyér nem hasznositott barnamedés teriiletei és volt szovjet katonai objektumai

\/

AROSRES

Méretarany 1: 60 000
L km

Jelmagyarazat

[ | Beépitett terilet

Erd6

[ |Kilteriilet

I Egykori szovjet
katonai objektumok

I Nem hasznositott
barnamez0s teriiletek

(Forras: sajat szerkesztés. Barnaseeriletek: G§ri (2006) alapjan. Készitette: Szam-tér-kép, 2011.)
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3.3.3. A volt szovjet objektumok

Gyor varosaban a Il. vilaghaborut kéeh megjelentek a szovjet csapatok, és az itt
toltott 43 év alatt tobb, kilénbéZunkcidju objektumot alakitottak ki. Ezek koédéma varos
sem rendelkezik pontos kimutatasokkal, azonbanidté&st koveien azérzéssel megbizott
ZAVKHI volt munkatarsa pontosan meg tudta adni agyébden és a varosban volt szovjet
hasznalatban Iév ingatlanok elhelyezkedését és méretét (Homor 2089)ZAVKHI
munkatarsai, akik személyesen vették at és meédielzf 6sszes atadott szovjet objektumot
1898-1990-ben, az atvételkor fotdkat és feljegykeiskészitettek mindeél; amelyeket az
akkori vagyonkezéhek, az AVU-nek, majd az APV Rt-nek adtak at. A y@ukezed
szervezet jogutddja a kutatasok ideje alatt az MM volt, ahol tdbbszori megkeresésiink
ellenére sem tudtak — illetve szandékoztak — tajekod dokumentumokat rendelkezésre
bocsétani.

Gyor esetében az oOnkormanyzat kevesebb informéaciéeatelkezik a terlletén
talalhatd volt szovjet objektumok ko6&r mint amit a rendelkezésre allé iratokban,
dokumentumokban talaltunk. Hét ingatlant, haromtdagat, harom telepet és egy
gyakorloteret vettek at adrzéssel megbizott munkatarsak a Kkilritést kit Az
onkormanyzat a hét ingatlan ko6zil a harom laktadlydudott, a hecsepusztai és
gyérszentivani telkekil nem voltak informacioik, a gyakorloteret HM tudajnu ingatlanként
jelolték meg. Homor (2009) ezzel szemben az ingsedlaazt irja, hogy azt kilrités utan nem
sokkal értékesitették maganbefebketészére, az épuletekkel és a teljes terllettgiteg(Az
interneten talalhatd informaciok a HM hasznalatohasztjdk ald). A Hadtorténeti Intézet
altal emlitett Tuzér laktanyat a rendszervaltést @hinden bizonnyal megsziintették, sorsarol

nem tudunk.

17. sz. tablazat
A gyéri, rendszervaltast koveten atadott meglresedett szovjet katonai objektumok

Objektum Cim Jellemzék
1. Vadasz laktanya .Voréshadsereg utcal 15,8 ha
(plaza) ma a Szent Imr
Ut és a Szauter Ferenc
Ut kozti terilet

1%

2. Lovassagi laktanya Jozsef A. u. 5,5 ha

3. Radiodtechnikai dllomas Hecsepuszta 3,5 ha

4. Rakoczi laktanya Baross Gabor u. 2,7 ha

(Frigyes)

5. L6- és gyakorlotér GYrszentivan 364 ha

6. Uzemanyag-telep Hecsepuszta, Likocs| 21 ha
Avar u.

(Forrés: sajat szerkesztés)
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A hét ingatlan nagyjabdl 414 hektaron terll elt8szesen 58 épitmény allt rajtuk az

atadaskor.

1. A Vadasz laktanya

A Vadasz laktanya Gy belvarosdban helyezkedik el, 15,8 hektaron. Aalajaba
1956-ban koltoztek be a szovjetek, és a terilet&iiritéskor — tdbb szovjet épitmény volt
talalhatd, koztik egy tiszti lakotelep, kultirh@arancsnoki épilet. 1991-ben hét legénységi
épulet atkertult az 6nkormanyzathoz, majd a Petda&l&egyei Kérhazhoz (ez segédeszkoz-
raktarként nikddik), az ezredparancsnoki épildtkialakitottak a Gyermek- és Ifjisagwvied
Intézetet. Az éplletek egy részét bérelték, majdyvagaroltdk a bésk, de nagy része
tovabbra is a megyei dnkormanyzat tulajdona.

2003-ban az o©nkormanyzat ,laktanya-rehabilitacidimen palyazott a Palyazat
Elokészitt Alaphoz, ekkor félmilliard forintbdl emelt szintszocialis otthont kivantak
létesiteni az egyik szarnydan

A Vadasz laktanya az @6 unids koltségvetési periddus barnatigzehabilitacidra
Kiirt palyazatainak egyik vesztese. A megyei kdid¢y 2003-ban hatarozott arrdl, hogy
palyazatot nyujt be a ROP barnadepalyazati alapjara, amelyet tdbbek kozt a vaibhkai
objektumok hasznositasara irtak ki. A terv szarydlcvan ids ember elhelyezését szolgald,
emelt szinfi szocialis otthont l|étesitettek volna a Vadaszdakh egyik épilletében. A
beruhazas korulbeldl félmilliard forintba kerult e, ebldl 10 szazalék onrészt, tehat 50
millié forintot a megyei Onkormanyzat vallalt voln&ésibb azonban a ROP kiiréja
valtoztatott a pdlyazati feltételeken — a rehadddibdé alapteriletet 40 hektarra emelte,
amelyet nem ért el a beruhazas. A megye ezek wénepi megallapodast kotott Gyel,
amely varosrehabilitacié cimszé alatt vitte tovabpalyazatot. A palyazatot elbiralok szerint
azonban az emelt szinszocialis otthon koncepcidjat nem biztos, hogydgatta volna az
Eurdpai Unié, ami miatt az 6rne250-325 millié forintra emelkedett volna, és eanagye
mar nem tudta vallalni. Kébb gydgypedagdgiai otthont, illetve levéltarat dlattak volna ki
az egyik épuletben, amelyre nem kapott tAmogaiggt,az sem valdsulhatott meg. Az
épuletek egy részében illegalisan hajléktalanoklema.

A laktanya tertletén itkdzben bontés, &tépités és () épités is tortelanlgg itt
talalhaté a G§r Plaza épiilete, amely 20 ezef-em nyujt szolgaltatasokat — de ide épiilt
szamos étterem, mosoda, gyors-szerviz, geéfiFmosd, a VPOP Nyugat-Dunantuli

Regionalis Parancsnoksaga, a varosi TV, és az $dskast sikerult eladni. A varos

8 Forréas: http://www.gyorilakas.hu/index.php?mn=lai,sikk @show&cikkid=1448&kezdokategoria=0
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kozgyijteményi raktara is az egyik éplletben kapott hely@910-ben az utolsé, még
onkorméanyzati tulajdonu épuletet is sikerUlt érsdtami, itt egészseéglgyi kbzpont kialakitasat
tervezik. (Kisalfold 2007.) A terllet egy részergpiterjedés betonalapok talalhatéak, az
épuletek kbze gyomos, rendezetlen. Bar a volt lkatbasznalatu épiletek mind magankézbe
kerlltek, Gjabb beruhdzas nem kédditt a telken. Egy Uj épitégarsashaz is talalhato itt,
hozzavetlegesen 10 lakassal.

A Vadasz-laktanya épuleteinek allapota, haszndeitsdguk azeért is meglépmert a
gyéri 6nkormanyzat a temlék-lakohazak tulajdonosaként szamos éplilet it@sdban,

renovaldsaban vett részt, illetve viseli azok tiertdanko 2006).

2. A Lovassagi laktanya

A Gydérszabadhegyen talalhatd 5,5 hektaros tertletenmidadmzo épllet maradt a
szovjetek tavozasa utan. Homor (2009) leirasa a@bappz éplletek oly mértékben
tonkrementek, hogyrzésik is felesleges volt. Az éplletékiminden hasznalhat6t elvittek,
kitépték a nyilaszarokat, vezetékeket is a falBokorabbi sertéshizlalda helyén a kilritést
koveten ugy elszaporodtak a patkanyok, hogy a korhjezssag jarvanytol tartott.

A helyzet 2006-t6l véltozott meg, amikor a kulfolkfekted megkapta az engedélyt
egy Uj laképark (Royal Parkvaros) megépitésére. Ghkormanyzat 682 millié Ft-ért
ertékesitette a telket a cegnek. A terileten aljatlanokat elbontottak és az izraeli befektet
megkezdte az elsiitemben 96 lakasos park megépitéseét. Ax iélem kivitelezése mintegy
1,5 milliard forintot emésztett fel, emellé az épitg korforgalom kiépitését is vallalta 100
milli6 Ft értékben. A laképark hatsé részén e@sel nagy kiterjedds elgazosodott,
rendezetlen terllet talalhato, ide tervezik az ljEkasok épitését. A tovabbi munkalatok
soran ugyanis Ujabb lakadsok (6sszesen 700) fesépitaéllalta a beruhazo, 2014-ig, széles
utcakkal, medencével és nagy zoldfellletekkel (Ko 2010.) A parkositas a terilet 52%-at
érint®®. Az eredeti tervek kozt szerepelt egy 9 ezérem ilizlethdz megépitése is, amely
egyebre nem készllt el.

3. A Gyér-hecsepusztai radidtechnikai allomas
Az allomés 3,5 hektaron terilt el, a szovjetek iatdték ki a likocsi laktanya mogotti
honvédségi teriileten. Az Allamtol észér a Magyar Honvédséghez, #dls az Audihoz

kerilt az ingatlan, amely ma mar az Audi-gyar része

8 \www.parkvaros.hu
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4. A Rakoczi (Frigyes) laktanya

A 2,7 hektaron elterélRakdczi laktanyat az 1890-es években épitettégyarkatonai
célra, de a Il. vilaghaborut kovetn a Voros Hadsereg katonait szallasoltak el b&éedé-ig.
Ekkor keresztelték at az épuletegyiittest Rakéézatyava. 1950-1957-ig magyarok, a papai
lbvészezred hasznélta az ingatlant, majd 18bijta szovjet kezekbe keriilt egészen 1989-ig,
az atadasig. A véaros a laktanya-egyuttest (a hamalokivételével) — meglépmdodon —
kifogastalan allapotban kapta meg. (Az éplleteggittiemléki védettséget kapott 1993-
ban.) A jelenlegi beruhazé tajékoztatasa szeriminban 6k a varostél az ingatlanokat
lepusztult allapotban vették at.

12. sz. kép

(Forras: Leier 2008.)
Az elképzelések szerintész6r — még varosi tulajdonban — egyetemi funkcajdit

volna a terllet. A varostdl egy osztrak vallalatteemeg az épulleteket, amelyeket (az
allagmegdévas elmulasztaséaval) rovidesen tovabbesitett. Az Uj befektétmas ingatlanok
bevonasaval egy 40 ezef teriileti bevasarlokozpontot tervezett ide, majd Gjabb édettkek
el anélkil, hogy tortént volna felujitas, allagmed@®. Az ingatlant végul 2005-ben egy masik
osztrak véllalat, a Leier vette meg, majd rovidesekilattak a munkélatoknak. Az eredeti
tervek szerint 25 millidrd forintot koltottek volnilUjitdsra (irodak, otcsillagos szalloda,
konferenciaterem, étterem, lakasok kialakitasaebipl 2010-ig mintegy 5,4 milliard
forintnyi beruhazas valosult meg. A helyszini kasatkk ideje alatt (2010.) a negyedik épiilet
feldjitasanal tartottak, elkészllt a mélygarazsola fogdaépllet feltjitasa volt soron. A volt
kaszarnyaépuletekblakdhazakat, és irodaépuleteket alakitottak &ijd& koltozott a Leier-
kozpont is A rehabilitaciot kdveien — melynek befejezése 2015-re varhaté — a teriilet
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egésze, vagyis 100%-a funkciovaltason esik at, nuesstAsra keril. A tervek szerint az
ingatlanok 18%-a lakofunkciot, 82%-a pedig keresghked funkcidt kap majd.

5. A gyérszentivani l6- és gyakorlotér

Az ingatlanrdl gyakorlatilag nem all rendelkezésnéormécié. Homor (2009) 364
hektaros tertletet emlit, néhéany lepusztult epglleit atvételkor, amelyet nem sokkal &&s
le is bontottak. Az dnkormanyzat tajékoztatasaistzargyakorlotér atkerilt HM hasznéalatba
nem sokkal ezt kovéen. Az interneten taladlhatdo adatok szerintégéren lovészarkok,
harckocsi-fedezékek, géppuskafészkek, bunkereklhtafiak, és egy té is, amely a
talajvizszint fiiggvényében tartaimaz viZetA Fer-Hansag Nemzeti Park Igazgatdsaga a
2014-ig megvalositando fejlesztések kdzé sorolt@ter helyzetének rendezéseét (Karpati
2008). Mint irjak: A katonai hasznéalat csokkenése miatt a tertletensgy terjednek egyes
0zonnodvények (selyemkord, magas aranyvesstvanyfa, akac), illetve jelefd a teriileten
az illegalis hulladéklerakas. A katonai hasznélaatinszamos olyan ma mar hasznalaton
kivili objektum (tank beallok, épuletek stb.) tagdbd, amelyek megtartasa mar nem indokolt.
A (...) gyakorlotér surgs rehabilitacidja nélkil ezen terileteks@laganak jelends része

néhany éven belll megfordithatatlanul el fog pusiztu

6. A Gyér-hecsepusztai lizemanyag-telep

A telep egy 21 hektaros terileten terllt el, antedgentén a szovjetek hoztak létre, az
erddben. Két résztl allt: a laktanyai részi) és az lzemanyag-telefip32 oriasi tartallyal.

A telep hasznositdsa masodszori kisérletre sikeriltlaktanyai részt a @yi
onkormanyzat kapta meg 1991-ben, @liajléktalan szallast alakitottak ki. Az lzemanyag
telepen €lszor egy szovjet-svdjci vegyesvallalatot alapitotfdaoterminal” néven (Homor
2009). Késbb, 1998-ban pedig a gy dnkormanyzat a Gyri Kommunalis Szolgaltaté Kift-
vel kivant szergdést kotni. A Ggri Kommunalis Szolgaltato Kft. vallalta volna a vekovjet
Uzemanyagbazis (tartalypark) veszélymentesitéséiz&molasat, a terllet rehabilitaciojat,
tajrendezeést és tajrehabilitaciot. A sfelest a cég nem kotétte meg az dnkormanyzattal,
telep sorsardl jelenleg nem sokat tudunk.

A tertleten 5 éplilet all, eBbharom felujitott, a tobbi eredeti (1990-es) atigghan. A
hajléktalanszallét méar 1991-ben megnyitotta az amiémyzat, és 2006-ban mar 270 lakoja
volt. Késsbb egy idsotthont is kialakitottak a helyszinen. Az Gzemaplyazis, és a tartalyok

sorsarol sem az dnkormanyzat, sem mas hivatalog sem tudott felvilagositast adni.

87 \www.airsoftdepo.hu
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3.3.4. Az objektumok jellegzetességei

Az alabbi tablazat az objektumok helyszini

dokumentéacio alapjan késztilt.

A gyéri volt szovjet katonai objektumok jellemz4i®®

18. sz. tablazat

bejar&sma a rendelkezésre allo

rat

Objektum— 1. Vadasz 2. Lovassagi 3. Rt- 4. Rakoéczi 5. Lgtér 6. Uzemanyag-
Jellemz] allomés telep
Szerepel-e a Nem lgen Nem lgen Nem Nem
varosfejlesztési
dokumentumokban?
Ingatlan tipusa 1 2 3 1 3 3
Kiterjedés 15,8 ha 5,5 ha 3,5ha 2,7 ha 364 ha 21 ha
Elhelyezkedés Belvaros Belterilet Belteriilet Belvaros Belteriilet Belteriilet
Epuletek allaga Lepusztult Bontéasra itélt Bontasra itélt Lepusztult Bontasra itélt Elfogadhat6
atvételkor
Szovjet épités 4-5 5 Nincs Nem volt 2-3 5
ingatlan
Kérmentesitést Nem volt Nincs HM Nem volt HM n.a.
végezte
Szennyezettség Van (30%) Nincs Nincs Nincs Nincs n.a.
Hasznositas médja Bontas, atépités, Bontas, (j Bontas, (j Felujitas Katonai Felujitas,
Uj épités épités épités tajrendezés
Megvaldsulas modja | Onkormanyzati Spontan Spontan Spontan Spontan Onkormany:
segitség, palyaza
Hasznositas foka 80% 30% 100% 60% 10-20% 25%
2010-ben
Hasznositas tipusa Kozigazgatas, Lakasok Gyar Vallalkozas, Egy része Kozszolgaltatas
kozszolgaltatas, (vallalkozés) lakéas gyakorlétér
lakas, vallalkozas|
Uj (vagy feljitott) 10 96 Nincs 19 Nincs Nincs
lakasok szama (terv: 6ssz.700) (2010-ig)
Uj lakdk szama 30 300 Nincs 66° Nincs 300
(akéar 2100)
A vérosrész lakossagd N6t Nott Stagnal Nt Stagnal Stagnal
a feltjitasnak
kdszdnheten
Fizikai kornyezet A Plaza mellett Tortént Tortént Nem tortént Nem tortént Nem tortént
javitasa (20%) (parkositas,
52%-0n)
Felhasznalt forrasok Nincs 1,6 milliard Ft Nincs 20 M eutd Nincs Nincs
2010-ig
Forrasok tipusai Magan, Magéan Magéan Magéan HM Onkormanyzat
onkormanyzati, alapitvanyi
kbzigazgatasi
Tulajdonosok Magan, Kulfoldi Kulfoldi Kulfoldi HM Alapitvany
onkormanyzat, befektet befektet befektet
kozig.szervek
lleszkedés a Részben Jé Megfelel Jé Megfeled Elhanyagolt
kérnyezetbe,
esztétikum
Sikeres rehabilitacié Részben Igen Igen Igen Nem Igen

(Forras: sajat szerkesztés)

8 |ngatlan tipusalasd a 7. sz. tablazatot (Hasznositatlan szdwgeinai ingatlanok jellendi tipusok szerint).
Elhelyezkedésa 3. fejezet bevezigében meghatarozott fogalmak és moédszer szeratznositas fokaa
hasznosithatd terlilet szazalékdban éftendizikai kbérnyezet javitdsaa terllet szazalékaban, zoldfelileti
fejlesztés, parkositaBleszkedés a koérnyezetbe, esztétikesak a hasznositott objektumok vonatkozasaban.

8 Becsiilt adat

0 2010-ig, dsszesitve. Mai aron mintegy 5,7 millifodnt.
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13. sz.kép
A hecsepusztai Uzemanyagtelep

(Forras: sajat felvétel)

3.3.5. A tertilethasznalat valtozdsai az objektumokelyén és kdrnyékén a szovjetek
betelepiilése @it és az objektumok kilritését kdveben

A korabeli (1922-es) térképen a Mosoni Duna-agfedsze nem abrazolt terilet, igy a
hecsepusztai (likocsi) terlletek — vagyis adkés szovjet Uzemanyagtelep, a radidtechnikai
allomés és adtér, gyakorlotér. Ugyancsak nem &brazolja a téraépé$bbi Lovassagi

laktanya (ma laképark) teriiletét

Az Uzemanyag-teleft és a radiétechnikai allomastél nyugatra, dél-rateey mar a Il. vilaghaboruat
megebzdéen jellemd volt az ipartelepek, gyarak, tzemek kiépulésel§§Zsamu lakatosgyar, Sztyar, Keffel
lindleumgyar stb.), amely az 1950-es években fabgatt. A 1. vilaghaboru éltt a Frigyes laktanya éplletei a
jelenlegi formajukban alltak méar. A laktanya koZeatkdrnyezetében lakdépiiletek, parkok helyezkedteks
egy gzmalom, valamint délebbre egy kdzkorhaz. A Vadadktanya egy része az 1922-es térképen szintén
megjelent mar. Szomszédsagaban az Erzsébet ligepa@tpalyak helyezkedtek el, valamint lakéépiletek
(Kartogréfiai Vallalat 1979).

A szovjet megszallas idejében a terileteket bedgite illetve lakotertletként
abrazoltak, a kornyékiukon megjelentek ipari, ké@ményi funkciok, a magyar katonai
funkciok megstintek. Napjainkra a hecsepusztai Uzemanyag-telepena éstér nagy
kiterjedési tertiletén kivll az 6sszes volt szovjet objektuadakiilt, a radidtechnikai allomas
terllete pedig beolvadt a Gyarvarostol keletre &ig&pszomszédos Audi gyar teriletébe. A
belvaroshoz kozelebb eltediil korabban beépitetlen (gyakorlétérként) haszngdtiletek
beépultek (pl. Plaza, lakételep), azonban tovaisbraegoldatlan a tiemlék-éplletek sorsa a
volt Vadasz laktanya terlletén.

A magyar katonai funkciok — ahogy mas varosokbar islfintek a szovjetek altal
elfoglalt objektumok kornyékét az 1945 uténi iélszakban. A varos 1940 utan, majd a

%L A hidnyz6 adatokat a Szam-tér-kép biztositotta.
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szovjetek kivonuladsat kowen is leginkabb észak-keleti iranyban terjeszkededigyis
arrafelé, ahol az Uzemanyagtelepet, radidtechnditl@mast és adteret kialakitottak a
szovjetek. Ennek készonléen a kulterlleti objektumok 75%-a mar belteruldietyezkedett
el 2011-ben.

19. sz. tablazat

A teriilethasznalat valtozasai a volt szovjet objekimok helyén és kérnyékén Ggr varosaban™

Objektum = Rékoczi Vadasz Lovassagi Grér Rt-allomés Uzemanyag
Terllethasznalat telep
Az objektum Magyar Magyar n.a. Erds tertlet, | Erdds terulet, | Erdos terllet,
(illetve laktanya laktanya mg. terulet mg. tertlet mg. terilet
teriiletének)
funkcioja a Il. vh.
elgtt
Az objektum Lako- Lakoép.-ek, | Beépitetlen Beépitetlen Beépitetlen Mg. teriilet
kornyékének épuletek, sportpalya, varosi teriilet | varosi teriilet, | varosi terilet,
funkcidja a Il. vh. | parkok park mg. terulet mg. teriilet
elgtt
Az objektum Szovjet Szovjet Szovjet Szovjet btér Szovjet radio-| Szovjet
(illetve laktanya laktanya laktanya technikai lizemanyag-
teriiletének) allomés telep
funkcidja 1945-
1991 kdzt
Az objektum Lako- és ipari | Lakoép.-ek, | Beépitetlen Beépitetlen Beépitetlen Erds,
kornyékének teruletek, sportpalya, tertlet, varosi teriilet, | varosi teriilet, | mg.terilet
funkcidja 1945- parkok park. kérhdz | tzemek mg. terilet mg. tertlet
1991 kozt
Az objektum Vallalkozasok| Vallalkozasok| Lak6hazak Term.- Gyar Szoc.otthon,
jelenlegi (2011) és lakasok és lakasok védelmi beépitetlen
funkcidja terilet teriilet
Az objektum Lako- Lakoép.-ek, Beépitetlen Gyar, erd, Gyar, erd, Erds,
kornyékének épuletek, sportpalya, tertlet, mg.teriilet mg.terilet mg.teriilet
jelenlegi funkcidja | parkok park, kérhaz | Gzemek

(Forrés: sajat szerkesztés)

A késibbi szovijet tertletek kézil 1940-ben még 6t a véeosletén kivil, vagy annak
peremén helyezkedett volna el, 1958-ra azonbarr@s \artilete robbanassiien megfitt,
gyakorlatilag minden iranybartti a kiterjedése, a legkevésbé keleti iranybarg, &ginkabb
észak-nyugat felé, a szovjet objektumok iranyal#arszovjet megszallas édzakaban mar
csak két kulteruleti objektumrol beszélhetiink, aermianyag-telept, és a 6térrdl, és ez az
allapot jellem® 2011-re is. A belterlleti, illetve ahhoz kozeb esbjektumok kdrnyékén a
szovjet idbszak alatt 0] funkciok is megjelentek: koézintézmanyipar, mikbézben a magyar
katonai funkciék megsintek a tertleteken. 2011-re lényegében csak aktoinj@k funkcidja
valtozott meg, a kornyékiké csak csekély mértékbanszovjet objektumok helyén

s 7 7

vallalkozasok, kdzintézmeények, ipari tevékenysepkséepuiletek jelentek meg.

2N.a.: nincs adat, mg. teriilet: négazdasagi teriilet, szoc.otthon: szociélis otthon
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10 .sz. térkép
A terlilethaszndlat valtozdsai a szovjet megszall&btt, alatt és utan Gyérben

alloma lomas
7i}
{
i /
ZS
Lovassagi Lovassagi
& 3

Jelmagyarazat
A vizsgalt objektumok -
Az objektumok és kdrnyékiik funkcidja

Az objektum funkcitja
A kornyék funkciéja
Az objektumok funkcidja
Szovjet katonai Beépitetlen
- objektum I:I varosi teriilet
Oktatdshoz

Magyar katonai ki 16d6
I oo [ oo

intézmények
[ zsidterdiet Aszasok
Szabadidds és
Lako funkcid turisztikai
I:I I:I létesitmények

e
Bl zickeossi funkio Kozintézmények

(Forras: sajat szerkesztés. Készitette: SzamégBk., 2011.)
3.3.6. Az objektumok hasznositasa. Kdvetkeztetések.

A gyéri volt szovjet objektumok 50%-a harmas tipUstvagyis kilteriileten
elhelyezked, nagy kiterjedég nehezen Ujrahasznosithaté ingatlan. Ez a tipu§sazes
terilet majdnem 95%-at lefedi. Eidba legnagyobb adétér terilete, amely minden
valOsziriség szerint természetvédelmi tertletként funkciomadd a j6vwben. Az objektumok
80%-an éplltek szovjet épitmények, de edeklaz utdkor csak a hajléktalanok
elszallasolasara hagyott meg épileteket a volt émgay-bazis mellett. A tiemlékvédelmi
Vadasz-épuletegytttes mellett is huztak fel -6kbsbontasra itélt — épitményeket.

Gyérben a hat szovjet laktanya kozil csak d&ethevesitettek varosfejlesztési
dokumentumokban, jollehet, a szovjet katonai teéelledsszesitett nagysaga d@yen

jelentbsnek mondhatd. A varosban, amely versenyképes g@agdal, magas GDP-vel és

% A 7. sz. tablazat szerinti tipusok alapjan
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megyei szinten magas beruh&zasi volumennel reralk/kerehabilitaciot az ingatlanok 50%-
anal kulféldi tulajdonban, kulfoldi beruhazaskénvitelezték, és a beruhdzasok 95%-at
maganpénzekid hajtottak végre. Az 0Osszes terllet szennyezedtsgégm jelerits, bar
sulyossagat tekintve a felhagyott voltégyiizemanyagtelep (és annak feltéleet elmaradt
talajcseréje, karmentesitése) nagy kornyezeti Wdszélenthet, vagy jelenthetett a
kozelmultban.

A belvarosi ingatlanok hasznositasa kedberen alakult 6sszességében, mint a bel- és
kilterlletieké, de a kids részen elhelyezkéd radiétechnikai allomast mar 100%-ban
hasznositotta az Audi. Az (j funkciok kozll a lakés a kereskedelmi céld hasznositas a
legnépszdibb, azonban a terlletek 20%-an valamilyen kozshalgdi, kodzigazgatasi

funkcio (is) megjelent.

14. sz. kép
Felljitas alatt a Frigyes laktanya egyik épiilete

(Forrés: sajat felvétel)

15. sz. kép
A Vadasz laktanya néhany romos épiilete

(Forras: sajat felvétel)
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20. sz. tablazat
A gyéri objektumok hasznositasa szamokbalt

Varos— Gyér
Szempontok
1 Egy Bre juté GDP a megyében, 2009. 3007
2 Gazd.szervezetek beruhdzasi volumene a megy20&0., 196 431
3 Varos teriiletének nagysaga 17 462 ha
4 Barnameis teriiletek nagysaga 80 ha
5 Barnameis teriiletek nagysaganak aranya a varos teriiletéhez 5 %o
viszonyitva
6 Szovjet objektumok szama 6
7 Szovjet katonai objektumok nagysaga 413,6 ha
8 Szovjet katonai teriiletek nagysaganak aranyaas vériletéhez 2,37%
viszonyitva
9 Belvéarosi (centrdlis) objektumok szdma, és naggygésszesen) 2 (18,5 hp)
10 Belteriileti objektumok szama, és nagysaga (6es}e 2 (9 ha),
11 | Kilterlleti objektumok szama, és nagysaga (8ssve 2 (386,5 ha
12/a | Hasznositott objektumok az ésszesen belill 100%
12/b | Hasznositott objektumok az 8sszesen belil 100%
13 | Kulfoldi beruhdzasok az objektum egy részén \agszén 509
14 | Maganberuhazasok az objektum egy részén vagy&gé 95%
15 | Onkormanyzati forrasok segitségével rehabiligitiletek (%) 4,8%
16 Kozosségi forrasok segitségével rehabilitaitlédek (%) 0%
17 Belteriileti hasznositatlansag (%-ban) 2-3%
18 | Hasznositas foka dsszesen (%) 50%
19 | Allami, vagy MH tulajdonu volt szovjet objektukiezadma 2
20 | Szennyezettség megléte - az dsszes terilei@n bel 2-5%
21 Befejezett rehabilitacié aranya az 6sszesen beli 30%
22 Uj funkciok: kereskedelmi, gyart6, vallalkozésikcio aranya 35%
23 | Uj funkciok: lakascélt hasznositas aranya 35%
24 | Ujfunkcidk: oktatasi, kulturalis, rekreaciéssknositas aranya 0%
25 | Ujfunkciok: kbzigazgatasi, kbzszolgaltatadami (HM) 20%
hasznositas aranya
26 Uj funkcidk: alapitvanyi hasznositas aranya 10%
27 | zoldfellleti fejlesztések az objektum teriiletén 15%
28 | Human infrastruktira fejlesztések az objekturillégén és 50%
kornyékén
29 Infrastruktura fejlesztések az objektum terineig kornyékén 509
30 Melyik idészakra tehéta legtobb objektum helyzetének 2001-2005 (33%),
rende#dése? a) 1990-1995, b) 1996-2000, c) 2001-200E)@H- 2006-2011 (33%)
2011.

(Forras: sajat szerkesztés)

Gyoérben, a vizsgalt varosoktdl némileg eftén, nagy szerepet kapott a kilféldke a
szovjet objektumok megujulasdban, és az is egykdilaogy itt a legtdbb terilet
rehabilitdcidja nem kodzvetlenil a rendszervaltdéveben vett jO irdnyt, hanem egy
évtizeddel késbb.

% (1) Ezer Ft/ 8. Forrds: KSH: Az egydfe jutd bruttd hazai termék. Statisztikai évkong@09. (www.ksh.hu)2) A
gazdasagi szervezetek beruhazésainak teljesitmékgér millio Ft-ban. (2010).
(http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xstadat/dsta evkozi/e_gb005.htmlj3) 2011-es KSH adatok. (Telepiilésenkénti
adatok: www.ksh.hu— Adatok: / Helységnévtar — A Magyar Koztarsasatydégnévkonyve(4) A varos barnamés
terlileteinek dsszesitett nagysaga a kiiltertletidmaess terileteket is beleértve, a szovjet katonai eteldl nélkil, Gyri
(2006) alapjan(7) A szovjet katonai objektumok 6sszes terileténefysaga(12/a-b) Ideértve a befejezett és a megkezdett
(részbeni) hasznositast is. Az arany a 12/a samaébjektumok szamara, a 12/b sorban a terilet#ratkozik.(13) — (14)
Kulféldi alatt kilféldi maganszemélyt vagy vallalkést értlink. A rehabilitalt (vagy feldjitas alaltbfobjektumok szamat
tekintve. (15) — (16)Az osszes rehabilitalt terlilet nagysaganak szazbk (17) A centralis és belteriileti objektumok
Osszes terliletének szazalékak{aB) Az dsszes teriilet szazalékaban, 20114i§) Részben vagy egészben allami vagy MH
tulajdon. (20) A kutatasok idején szennyezett teriiletek aranyésszes terillethez viszonyity@1l) A legalabb 90%-ban
befejezett terilet-rehabilitaci6 aranya az objekiknszamahoz viszonyitvgd22) — (26) A funkcidvaltason mar atesett
objektumok teriiletéhez viszonyity&7) A terlileten megvalésitott fejlesztések az Osszedt szazalékaba(R8) — (29)Az
objektumok szamanak aranyab&0) Azt az idbszakot jeldli, amikor a legtobb objektum helyzeténégleges rendédése
elindult, a rehabilitacié a kezdetét vette.
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Az onkormanyzat itt sem vallalt lényeges szereptdrdletek Ujrahasznositasaban, az
ingyenes vagy kedvezményes ingatlan-atadason k#&mbnban tény, hogy a teriletek
kornyékén 50%-ban vallalt infrastruktira-fejleseiést, amely élsegitette nem csak az
objektum, hanem a kdrnyéke rehabilitaciojat, félketidését is.

A varosban az dnkormanyzati forrasok kis szerefiezpttak a megujulasban, hiszen az
objektumok nagyobb részére jeléntpiaci igény mutatkozott, csak két objektumnalt vol
szukség onkormanyzati beavatkozasra a hasznofind#asahoz. Mara a varos a tertletek
mindegyikének Ujrahasznositasat megkezdte él&tfld1-re harmat nagyrészt be is fejezett—,
de a legsirgébb feladat, a Vadasz-laktanyaiiemlék-épuleteinek hasznositdsa még varat
magara.

A varosrészek lakossaga a beruhazasoknak kos#@mhetlenyésien novekedett
(kivéve a kulteruleti objektumokat), de a Lovasdagtanya helyén épéillakbpark akar 2100
f6 befogadasara is képes lehet, amely varhatéantgslémrastruktira-fejlesztéssel jarhat a
varosrészben. Mind a Frigyes, mind a Lovassagiatald helyén tortén beruhazasrol
elmondhat0d, hogy novelte a varosrész presztizségjatenéseét, igaz, ez idaig mindez nem

jart jelents human-infrastruktura fejlesztéssel.

3.4. Szeged
3.4.1. A varos rehabilitacids és barnamés politikaja a rendszervaltast koveéen

Szeged ma a harmadik legnépesebb magyar varogter@vel), a dél-alféldi régié és
Csongrad megye székhelye, megyei jogu varos, egyeie tudomanyos kdzpont. Terllete
jelenleg 28 100 hektar. Hagyomanyos iparagai — aasngyartas, paprikafeldolgozas,
kendergyartas, konzervipar, kéiipar — mellé Gjak is telepiltek, pl. ruha-, kabegumi-,
festék-, és kozmetikai ipar. A rendszervaltds uémonban a varos gazdasagi szerepe
visszaesett, megsatek nagy mdualtd Gzemei, a kabelgyar, a téglagyarexilgyar, a
kendergyar és a konzervgyar. 2009-ben az égyjtit6 GDP Csongrad megyében 1989 ezer
Ft/f6 volt, 2010-ben a megyei beruhazasok értéke 96Mi® Ft-ot tett ki.

Szegeden az atgondolt, kdvetkezetes, stratégidné earosfejlesztési gyakorlat 1998
utan honosodott meg (Petras 2006). Ekkor a varasnagyobb mértékben tudott palyazati
forrasokat és kutstokét bevonni.

2007-ben sziletett a varosfejlesztési koncepci@jdddp valtozata (T.T.T. 2007) — a
varos hosszu tavu varosfejlesztési koncepciojat34i26h alkottak meg. Ebben ugyan
megjelenik a volt barnamég teriletek ,benépesitésének” igénye, de a kongepem

zarkdzik el a z6ldméis beruhdzasok engedélyezékéem, amennyiben stratégiai fontossagu
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véllalkozasok letelepedésérvan sz6. Az allasfoglalas a teffilldek védelme érdekében
tamogatja a volt barnamé&z terlletek Ujrahasznositasat, és pozitivumkéatlérjaz elmalt
evekben e teriletek irant jelentkemeényt. A koncepcido végén harom fejlesztési iranyt
jelélnek meg az alkotok, amel§bketté az intenziv fejlesztést tamogatja. Mindharom tervb
szerepet kap az Othalmi volt laktanya-teriilet ipéhi fejlesztése.

A 2008-ban elfogadott IVS-t (T.T.T. Bt. — Agenda r@alting 2009) - a
Varosfejlesztési Kézikonyvnek megfdleh — 2009-ben aktualizaltak, fenntarthatésagi
fejezettel Ibvitették és az akcidterlleteket is pontositottakbdositottak. Az aktudlis VS
Szegedet orszagos jelésédi, tudomanyos, szolgéltaté és kulturdlis kozponttaarkja
fejleszteni, a biotechnoldgiai szektor, a KKV-k &dogisztikai funkcidé dfsitésével, amely
k6zéptavon a varost kozuti, vasuti, vizi és legilkkedési csomopontta alakitand. yaros
megirzi €s tovabbfejleszti oktatasi, szellemi-kultwsalegyhazi és egészségugyi kdzponti
szerepét. (...) A varos az élet valamennyi tertletéenntarthatd fejlesztést preferélja a
hatékonysag, az éllietkdrnyezet és a feszlltségek mérséklésének satntaghsaval’
(T.T.T. Bt. — Agenda Consulting VI., 3.0.). A k6zépu célok kézt nem meglépmodon
szerepel a tudasintenziv ipar, az egyetem fejlesztés az ezt kiszolgalo infrastruktira
kiépitése. Az IVS Stratégiai fejezetében (IV. fejgza volt barnamés ipari parkok jobb
kihasznaltsdganak@egitését szorgalmazza a terv, és zoldsérruhazdsokat csak nagyon
indokolt esetben, specialis igények felmertléseeasengedélyezne a varos, amennyiben a
beruhdzas barnam@z nem lenne megvaldsithatd. A barnatseberuhadzasokat a varos
kilonbo® aktiv és proaktiv befektetés-dsztonzéssel igykksziérni (pl. feldjitas,
infrastruktura-fejlesztés, befekd&t eligazodasat ébegit interaktiv fellletek, adattarak,
szolgéltatd kézpontok Iétrehozéasa stb.)

A barnameék hasznositasa, illetve a zoldmezteriletek beépitésének korlatozasa a
2009-ben az IVS-be iktatott Uj, fenntarthatésagedetben is prioritast kap. A fenntarthato
terllethaszndlat alatt az alapvehagan- és kodzszolgaltatasok koncentralt elhelyre,
lakétertleten valo elérhgtégét,-az alacsonyirisédi varosi kiterjedés megakadalyozasat és
a megfeled terllethaszndlatot, vagyis a zo6ldrbez fejlesztések elkeriilését érti a
dokumentum. A varosfejlesztés feladatai kbzé saralf IVS ezen fejezete a leromlott,
szanalando, épitészetileg értéket nem képvispliletek felljitasat, vagy ezek helyén Gjgzer
épitészeti megoldasokkal a varoskép javitasat, jiégdt, maradand6 épitészeti érték
teremtését. A funkciovesztett vagy felhagyott émlehasznositasa is szerepet kap a

fenntarthatésagi stratégiaban.
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3.4.2. A varos barnamedés (ipari, vasuti, katonai) terlletei

Szegeden az MTA RKK kutatasai mindharom hazai lmae#tipus jelenlétét feltartak
(Gyoéri 2006), 6sszesen mintegy 250 hektarnyi terileten:

Ipari telephelyek a varos északnyugati részen, nyibb dsszefliigien taldlhatéak az
Iparvaros elnevezésvarosrészben. Ezen kivil csak kisebb terlleteszoela talalhato
mikodo ipari tertlet. Szegeden jelenleg 6t ipari parkikidik, ezek kozil négy volt
barnameés terileten talalhatd. A négylb harom terlleten befejezettnek tekinthedz
atalakulas, ezek: a 42 hektaros DELEP park, a Xates SZEKO park, valamint a 25
hektaros terulétKalvaria park. Az EI§ Szegedi Ipari Park zoldmé&z beruhazasként valosult
meg 1998-ban Rokuson, azonban jelenleg igen algadihasznaltsaga. A parkok terlletén
ipari, termeb, szolgaltatd jellegytevekenységek folynak.

A varos viszonylag csekély szadmu és kiterjédgmrnameds telephellyel rendelkezik a
méretéhez és funkcidihoz képest. Volt ipari (mem ngult) barnameis tertilet 2006-ban a
volt Heavytex dél-Ujszegedi terllete volt, az egykd&abelgyari telephely és a
Kenderfonogyar belvarosi Uzemcsarnoka (a Bakay Biamdon), valamint a Bajai uton
elhelyezked két telephely. A belvarosban helyezkedik el még fthagyott volt ciggyari
telephely. A Logisztikai Szolgaltatd Kozpont és Hypigati Ipari —Logisztikai tengely”
varosfejlesztési-projekt a szallitasi, elosztagydmatok dsszehangolasaban dejhazdasagi,

kornyezetvédelmi lehéségek kihasznalasat szolgalja a barndmézrileteken.

16. sz. kép
Az 6thalmi volt szovjet katonai komplexum egy épule, jelenleg kollégium

(Forrés: sajat felvétel)
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11. sz. térkép
Szeged nem hasznositott barnamég tertletei és volt szovjet katonai objektumai

| Szeged

Meéretarany 1: 60 000
—_— e ’km
— | Jelmagyarazat

[ | Beépitett teriilet

Erdd

[ Kiteriet

Egykori szovijet
katonai objektumok
Nem hasznositott
barnamez0s teriiletek

>>m

/

(Forras: sajat szerkesztés. Barnabseaeriletek: G§ri (2006), és Szeged Integralt Varosfejlesztési
Stratégiaja (2009) alapjan. Kartografia: Szam-#p-Bt., 2011.)

Volt kozlekedési, jelenleg barnantesz teriiletként tartjadk szamon a MAV Tisza
teherpalyaudvarat és rendegzalyaudvarat is a vasuti forgalom csokkenése migtt
utobbinak kdszonhéen a vasuti terlletnek csak toredékét hasznaljakiblbi rész
barnameésnek tekinthe€t, de a hasznalatlan tertletek funkciovaltdsa nagee van. A
MAV tajékoztatasa szerint 2011-ben a varosban étstassasag 21,2 hektarnyi nem hasznalt,
Uzemi teriileteket is magaban foglal6 vasuti barzémterilettel rendelkezik, illetve kezel.

Mind a magyar, mind a szovjet katonai ingatlanaatl990-es évek elejéen felhagytak.
A magyar hadér két laktanyat és egydzerraktart tartott fent, szovjet objektumbadl pedig
dokumentumok szerint — egy tikodott (Othalmon), de bizonyos forrasok megemliik
Kélvaria sugaruti tiszti lakadsokat is, amelyek egpulettdmbben helyezkedtek el, a
lakdsokban jelenleg a Fdldhivatalikddik. A magyar és szovjet ingatlanok is kincstari
kezelésbe keriltek kozvetlen kitritésik utan, daekibb atkeriltek egyetemi, illetve varosi
kezelésbe.

A barnamedés teriletek kozll a rendszervaltas 6ta 700 helgpott Gj funkcidt, illetve
Gjult meg. Az eredeti funkciéjukat mé&gé volt ipari barnameis telephelyek zémmel ipari
parkokka alakultak, tertletikdon raktarak, kereskadekdzpontok, szervizek kaptak

elhelyezést. Az Uj funkciot nyert teriletek kdzétdaik a volt harom magyar katonai
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objektum és egy ipari telephely, amely a voltdgipar helyén kialakitott szabadkbzpont, a
varos északi részén (Petras 2006).

A 2009-es IVS akcioteriletként jeldli meg az Ipaps, és a szomszédsagaban
elhelyezked Kiskundorozsma teruletét. A célok kozt szerepelGaaalmi szovjet laktanya
Ujrahasznositasa is. A varosrészek kozil a Bellargs Moravarosban és a Nyugati
Iparvarosban lattak lehitéget arra a terv késidithogy a barnaméa tertleteket hasznositsa

a varos.

A tervezett fejlesztések kozt szerepelt az ARKADetkdzpont kialakitasa a volt kendergyari ipari
barnameds terileten, amely tkoézben meg is valosult. A bevasarlékdozpont 35 emégyzetméteres,
haromszintes, és dsszesen mintegy 100 millié eukébiEt a megépitése. Régbta terveznek egy tuddsiiv,
biotechnoldgiai fejlesztést (,Biopolisz Park”) aNowosi barnames teriileten, ott, ahol a déli Tisza-hid
megépitése is varhatd. A terlletre befelket, kis- és kdzepes vallalkozasokat vonzana asvé&a egykori
Heavytex helyére az osztrak Interspar tervez Tijezm&- néven 10 milliardos beruhazast, immar 2004 Ata
bevasarlokdzpont mellé irodak, lakasok és egy addlis épiilne, amelyhez szilkség lenne a telepiitiezési
terv médositasara. A beruhazashoz egy tarsashazéabontottak, hogy négysavos Ut épulhessen az (j
objektumok megkézelitésétsskegitend. A projekt 2012 februarjaban még allt (tdbbnyir&aabbi lakossagi
tiltakozasok és az elmaradt, sziikséges disitédsek miatt). Az egykori kabelgyar (Bakai—-HusEagé—Mura
utca) sorsa hasonléan nem tudott még refldgz A barnameis, 6 hektaros telephely helyére 600 lakasos
lakoparkot tervezett a varos, ehhez azonban a wme@édl 15 méterre kellene mddositani a megengedett
épulet-magassagot. A lakossag a tervek ellen ¢tk az Uj laképark épitését azonban valddem ez sem

akadalyozza majd meg.

A felhagyott magyar katonai objektumok kozul a vBlbossuth Lajos laktanya 20
hektaros terlletén a Juhdsz Gyutaskola éplletei kaptak helyet, a maradék terilgteatig
0j sportkézpontot alakitottak ki 2001 végeig. Edgyel3 hektar maradt kihasznalatlan, ezen
gépkocsiszin, benzinkut és aszfalt talalhatd. dieiszerint uszoda és sportcsarnok épul itt a
kozeljowwben. A Zalka Maté laktanya terlletén lakoparkottedfik, a Bajai ut melletti
l6szerraktar nem kapott Uj funkciot, de a termésadsszahdditotta”, igy rekreacios
terlletként funkcional. A szegedi barnadezteriletekél elmondhaté, hogy viszonylag
csekély szamu, kis kiterjedésteriletekél van szé és a korlatozott zoldnéez
beruhazasoknak, illetve a megbevrendelkezésre allo beépithderuleteknek kdszonhin
szép szamban sikerilt funkciojukat miggni, illetve meguijitani (Petras 2006).

A kordbban emlitett felhagyott laktanyakon kivilHM még 11 magyar katonai
ingatlanrél adott tajékoztatast, amelyek 1990 uidiitek ki: raktar, gyakorlotér, tiszaki
bazis, btér, reptér, csapatpihénkollégium, tiszti klub és laktanya is van koztilsszes

terlletik nagysaga 282 hektar. Ezek jelenlegi figjat; allapotat csak részben ismerjuk.
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3.4.3. A volt szovjet objektumok

A szovjet hadsereg 1944 oktoberében szallta me@ya@sty és 1991-ben hagyta fel két
objektumat. Szeged szerencsésnek mondhat6é abbekintetben, hogy teriletén csak két
objektumot hasznaltak a szovjetek. Az egyik Othateniletén talalhatd, a masik a jelenlegi
korzeti foldhivatal épllete a Kélvaria sugaratomedy a tisztek laktanyajaként funkcionalt.

1. Az 6thalmi szovjet laktanya

Az 6thalmi szovjet laktanya ingatlanja Szeged srélg Iparvaros szomszédsagaban, az
ipari 6vezet északi peremén fekszik, 178 hektaeafidten, amelynek tobb mint a negyede
zoldterilet. A terilet kdzvetlen kdrnyezetébenlbatd a Gumigyar, a Sole Zrt. Tejuzem, a
Délép volt ipartelepe, illetve a Praktiker, Coraetkd aruhadzak. Az objektum maig allami
tulajdonban, €lbb az Oktatasi Minisztérium, majd 193-ta JATE (majd a Szegedi
Egyetem) kezelésbe kerlt.

A laktanya épiileteit az 1950-es években emelték\éd4 részére, javarészt téglabol, a
szovjetek csak 1956-ban koltoztek az épuletekbaykegdban akar kétezer katonat is be
tudott fogadni, k6zuluk mintegy haromszaz tiszeeteok csaladjat is. A laktanyat 1991-ben
hagyta el az utols6 sorkatona.

Az objektum harom része a régi épité&puleteket magaban foglalé tertlet, az Gjonnan
felépitett szovjet tiszti lakasok és a volisnaki épuletek. A terlleten, a Budapesti Ut feté es
részen talalhatdéak épitmeények, szam szerint 3@&miat az objektum baloldali részén hat
emeletes lakbhéz (volt tisztbliadiszallas) talalhatd. A szennyezettség feltarasdDKKP
egyik alprogramjanak koszonkieh mar 1991-ben elkezdték. A terlleten a tobb s
lezajlott vizsgalatok soran kulonh®xegyi anyagokat,6kzereket, robbandtesteket, festékes
és oldoszeres hordokban tarolt festék és oldoskadélot, zsirhulladékot, az
Uzemanyagbazis foldbe sullyesztett tarold-tartélgmivisszahagyott izemanyag hulladékot, a
harckocsimoso6 olajfogojaban olajos iszaphulladékaltltak, melyek elszallitatasat és
artalmatlanitasat elvégezték. A laktanya, ismaki bazis és az Uzemanyagészerraktarak
terlletén a szennyezettség di@m szénhidrogéneltszarmazott (Almassy 2002). A teriilet
Ujabb részletes atvizsgalasa 1999-ben folytatodotiajd elkezddhetett részleges
karmentesitése, 2006-ban, amely 2009-ig tartotitegy 42 millié forint egyetemi és allami
forrasbal.

A karmentesitést a Szegedi Tudomanyegyetemnektikgbgrehajtania, amelyhez a
Kornyezetvédelmi és Vizigyi Cétatanyzat (KOVICE) 2004-ben mintegy 20 millio Ft
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tamogatast biztositott. 2009-re a kivitélea benzinkit és az Uzemanyagraktar teruletét
karmentesitette.

A késsbbiekben tovabbi karmentesitésre is sor kerilhaglya akar 200 millié forint
plusz forras bevonasat is szikségesse teheti.

Méar a kilencvenes évek kozepe Ota szé volt arr@igyh Othalomnak egyetemi
hasznalatba kell kertlnie. Az eredeti tervek szexgy teljes campus éplilt volna a terileten,
de a terllet periférikus fekvése és az épulleteansifigolt allapota miatt az egyetem még a
megvalositas étt elallott koltozési szandekatdl. Kidd az egyetem egy Ujabb
kornyezettanulmanyt végeztetett, amélylxidertlt, hogy a terlleten |éy talajcserét és
talajviz-tisztitast igényl szennyeédés (el§sorban akkumulator- és festékmaradvanyok) csak
egy kisebb terilletet érint, a tiszti lakasok kok@re pedig semmilyen veszeélyes maradvany
nem volt tapasztalhat6. Ennek az eredménynek agrétében az egyetem Ujragondolta az
ingatlannal kapcsolatos terveit. 1997 szeptembarébegnyitotta kapuit a laktanya tiszti
negyedének egy kis része a JATE @bdsSzegedi Egyetem) hallgatéi szamara. A kdveéikez
évben a kollégium kis mértékberbuiilt, mialtal a fééhelyek szama 235-re emelkedett.
(Gyori 2006). A felujitott épuletekben egy- és harontemo lakasok (apartmanok) varjak a
lakbékat. Minden lakas 0©sszkomfortos, kulon fiszobaval, felszerelt konyhaval
(hitészekrény, gattzhely, konyhabutor). A lakdsokat 1,2 és 3 agyadbh&zalkotjdk, és
emeletenként négy lakas talalhaté. A kollégiumharerjedt zoéldovezet tartozik, a
kikapcsolddni vagyok igényeit kultéri kosarlabdiljaslabda-, strandfoci-, strandréplabda-,
labteniszpalya, illetve felszerelt konditerem ésgpiongasztalok elégitik ki.

A terllet tovabbi hasznositasara az egyetem — imeavarossal egyetértésben
tudomanyos-technoldgiai innovaciés parkot kivamelozni, mely az ipari 6évezet sikeresen
megujult tertleteihez hasonléan — ipari park fo@ban nikoédott volna. 2006-ben tortént
meg az el§ lépés a beruhazads megvaldsitasara, amikor azeegyatterilet kdrnyezeti

kdrmentesitésébe kezdett bele.

17. sz. kép
Az 6thalmi szovjet laktanya terilete

(Forras: http://szegedma.hu)
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2008-ban azonban valtozas tortént a teriilet hagasoderveiben. Ekkor palyazott
hazank — és Szeged — az ELI (Extreme Light Infuastire) neii |1ézerkdzpont megépitésére,
12 orszaggal konzorciumban. 2009-ben az EU a cz®ln-magyar konzorciumot hozta ki a
palyazat gyztesekent, igy elérhiaté valt Szeged szamara a beruhdzas megvaldsitasa. A
kutatok6zpont az egyetem tizhektaros othalmi tegile€pll meg, a szomszédsagaba pedig
egy tudomanyos parkot terveznek (6sszesen 24 SDGlapteriileten.) A beruhdzas 85
szazalékat az EU, 15 szazalékat pedig a magyan allg’>.

A kbzpont 2011 és 2015 kozétt épilne meg, és azrbilld eurds projekt 40 szdzaléka, 200 millié
eurényi beruhazas valésulna meg Szegeden. A teszekint 300 kutatdé dolgozna majd a kdzpontban,
munkajukat mintegy 6006§ kiszolgald személyzet segiti. A korabbi szamkasperint tizentt év alatt a
tudoméanyos park fele telepiilne be, amellyel 113idnédurdnyi befektetést vonzana a varosba. Az épité
esztendeje és aliddtetés el tiz éve soran dsszességében a 600 millié eundéghaladja az az 6sszeg, amely
a tudomanyos nagyberuhazas nyoman Szegedre kerGlaedasagi hatdsként jelentkezik még, hogy a
tudoméanyos kapacitasra és szinvonalas intézmérszend alapozva tudasintenziv KKV-k (spin-off cégek
jénnek létre és telepednek le, illetve biotechn@ibglagcégek tudasintenziv részlegei koltdznddutatd mellé.
Késsbb, az ipari és szolgéaltatd vallalkozasok és a thkutallalkozasok révén, a regionalis multiplikator-
hatasoknak kdszontéem akar 531 millié eurd jovedelem-tobblet is kedethet a régidbah A kormany teljes
pénziigyi garanciat vallalt a projektre, a kdzporggpitésére, és annak 25 évig taftéremeltetésére is.

A tervek szerint az ELI tehat a volt 6thalmi laktard7 hektéros tertletén, az egyetemi
campus szomszedsagaban, egy 10 hektaros terilptdme éfel, részben 18 volt szovjet
hasznalatu épitmeény helyéen. Ezékégyet ma is hasznal részlegesen az informatikartéti

muzeum.

A kozpont helykijelolése utan a varos Othalom szeeki tervét modositotta, a korabban a teriiletet
atszeb nyugati elkerid utat athelyezte, és a terilet dbnészét killonleges kutatas-fejlesztés dvezetbdtaoro
diaklakésok és kornyezetik nagyvarosias lakétetigebrolast kapott. A Budapesti Gttdl délkeletr&, énalld
helyrajzi szammal rendelkéz terilet a szomszédos bevéasarld kozpont kiegéskéns ,Gazdasagi-
kereskedelmi-szolgaltatd” dvezet lett. A laktangke kil északra esteriiletek dvezeti besorolasa a Budapesti Ut
mellett egységesen egyéb ipari, illetve az észéderéls Gt — Budapesti Ut keresztalésben Gazdasagi-

kereskedelmi-szolgaltaté besorolast kapott.

A 2010-es kormanyvaltas visszavetette a projektvalégitasat, mert az Uj kormany a
tamogatasi szebdést késve irta ala, de 2011-ben mar sor kerlltelgst palyazati
dokumentacido beadasara, amely szikséges az 55arthilliorintos uniés tamogatas

lehivaséhoz.

% A legfrissebb, 2012. év végi informaciok szerint.
% Dr. Vilmanyi Marton PhD (stratégiai igazgat6, SedgEgyetem) tajékoztatasa szerint. (Lasd még:dt T
Gabor:Szegeden épil az egyik Iézerkdzpomiw.delmagyar.hu . 2009. 10.01.)
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18.sz. kép
A tervezett |ézerkézpont latvanyterve

(Forras: http://szegedma.hu)
2. A Kalvéria sugaruti tiszti lakasok
A Kalvéria sugaraton, a jelenlegi (felujitott) K@tz Foéldhivatalban kordbban szovjet
tiszteket szallasoltak el. Az 1300P®s irodaépiilet jelenleg is a Magyar Allam tulajéioan
van, annak korabbi funkciojarol, az elszallasofiztiek szamarol nem all rendelkezésre
informacio.
3.4.4. Az objektumok jellegzetességei

21. sz. tblazat
A szegedi volt szovjet katonai objektumok jelleméi®’

Objektum— 1. Othalom 2. Kalvaria sgt.
Jellemz]
Szerepel-e a varosfejlesztési dok.- lgen Nem
okban?
Ingatlan tipusa 1+2 1
Kiterjedés 178 ha Alapteriilete kb. 325°'m
Elhelyezkedés Varosperem Varosperem
Epiiletek allaga atvételkor Lepusztult Megfeld
Szovjet épitékingatlan Harom 6 emeletes tiszti lak6haz Nem volt
Karmentesitést végezte KO8M az OKKP-bdl, majd a Szegedi Nem volt
Tudomanyegyetem (KOVICE
tdmogatassal)
Szennyezettség Tovéabbi, kezeletlen (1,2-dikl6retan és Nincs
klérbenzol) szennyénések

Hasznositds médja Felljitds, atépités, Uj épités Felujitas
Megval6sulds mdédja Egyetemi és dnkorményzati forrdsokbal Onkormanyipatasokbol
A teriilet-hasznositas foka 2010- 15% 100%
ben
Hasznositéas tipusa Egyetemi kollégium, mizeum Kozszolgaltatds
Uj (vagy feltjitott) lakasok szama 0 0
Uj lakok szama 0 0
A véarosrész lakossaga a Nétt (kollégiumi lakok) Stagnal
felGjitdsnak kdszdnheken

" Ingatlan tipusalasd a 7. sz. tablazatot (Hasznositatlan szdgeinai ingatlanok jellendi tipusok szerint).
Hasznositds fokaa hasznosithatd teriilet szazalékdban éftertdzikai kornyezet javitasaa terllet
szazalékdban, zoldfellleti fejlesztés, parkosithsszkedés a kornyezetbe, esztétikwsak a hasznositott
objektumok vonatkozasaban.
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Objektum— 1. Othalom 2. Kalvaria sgt.
Jellem#)

Fizikai kdrnyezet javitasa A kollégium mellett (15%)
Felhasznalt forrasok 2010-ig 120 millio Ft® Nincs adat
Forrasok tipusai Egyetemi Onkormanyzati
Tulajdonosok Szegedi Tudoméanyegyetem Onkormanyzat
llleszkedés a kornyezetbe, Megfeleb Megfeleb
esztétikum
Sikeres rehabilitacié Részben Igen

(Forrés: sajat szerkesztés)

3.4.5. A terllethasznalat valtozasai az objektumohkelyén és kdrnyékén a szovjet
megszallas ditt, alatt és az objektumok kitritését koveben

1939-ben az Othalmi laktanya teriiletén osztatlagyrkiterjedés szantéfoldek, illetve
annak szomszédsagaban a Budapesti Gt és Allatiégséie észak-keletre az Aigner-telep
(lakotelep) helyezkedett el. Szemben, az Ipartetegilett Gyula-telep, egy lakonegyed
lathatd. A Kalvaria sugarati tiszti lakasok hely@n habora €ltt mar allt egy épulet.
Szomszédsagaban ideggyogyaszat, Arvahaz, Katorteaxdpari iskola volt.

Jelenleg az Allat-vaséartér helyén a Cora, a Praktés a Metro bevasarlokdzpontok
vannak, mellettiik egy kiterjedt parkolo és benzirtkialhatd. A Kalvaria sugaraton a Kérhaz
és szakkozeépiskola funkcidéja megmaradt, kdzelédledhiazak és lzlethelyiségek talalhatdak.

A 2008-ban moédositott teleplilésrendezési terv halidi volt szovjet tertilet — még
hasznositatlan — részégyéb ipari zonakéndés kilbnleges intézményi zonakéeldli. (Az
ipari zénaként behatarolt teriletre csak ipari, rgiaszolgaltatasi, kereskedelmi és
szolgaltatasi telephelyek, éplletek teleptibkyj.

A két zénét korllvey tertlet besorolasa joléti és d&dds, valamint kdzpark volt.
2010-ben, a benyujtott ELI palyazat kapcsan a dyahdsi tervet moédositottak, a terv a
terilet dond részét Kulonleges kutatas-fejlesztés oOvezedmrolja. A diadklakasok és
kornyezetiknagyvarosias lakoéterilet telepszér beépitésnek és a tobbszintes paneles—
téglablokkos épulleteknek megféleh. A laktanya terlletét dél-keletre e§ teriilet a
szomszédos bevasarlé kozpont (CORA) kiegészités&laxdasagi-kereskedelmi-szolgaltatd
Ovezet. A teleldl északra esterililetek dvezeti besorolasa a Budapesti Ut matpiségesen
egyéb ipar illetve az északi elkeréll it — Budapesti Ut kereszteesbenGazdasagi-
kereskedelmi-szolgaltatoOthalom és a védtoltés kornyezete valtozatlajdldti, vagy
véderd, éskodzponti vegyes zor(atdbbi helyére a varoskdzpontok igazgatasi, kesimi,

oktatéasi, kulturalis, szérakoztatd lakdépliletettagibek.)

% Becsiilt adat.
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22. sz. tablazat

A teriilethasznalat valtozasai a volt szovjet objektmok helyén és kérnyékén

Objektum =
TerilethasznalatW

1. Othalmi laktanya

2. Kalvéria sugaruti tiszti ladlsok

Az objektum (illetve terlletének)
funkciéja a Il. vh. eljtt

Mezbégazdasagi teriletek

Lakdéplilet

Az objektum kérnyékének
funkciéja a Il. vh. eljtt

Lako-, ipari-, me#gazdasagi
teriletek, vallalkozasok

Intézményi és lakéteriilet

Az objektum (illetve terlletének)
funkcibja a 1945-1991 kozt

AVH-épiiletek, majd szovjet
laktanya

Szovjet tiszti lakasok

Az objektum kérnyékének
funkcidja a 1945-1991 kozt

Lakd, mg. és beépitetlen varosi
teruletek

Intézményi és lakéteriilet

Az objektum jelenlegi funkcidja

Részben egyetemi kollégium,
muzeum, részben hasznalaton ki

Intézmény
al

Az objektum kornyékének
jelenlegi funkcidja

Laké-, ipari-, vallalkozasi terilet.
Erds, kdzpark.

Intézményi és lakoterilet, kdzpar

(Forréas: sajat szerkesztés)

12. sz. térkép
A terlilethasznalat valtozasai a szovjet megszall&ditt, alatt és utan Szegeden

Ipari- és

Jelmagyarazat

A vizsgalt objektumok [
Az objektumok és kdrnyékiik funkcioja

Az objektum funkcidja
A kornyék funkcidja
Az objektumok funkcioja
Szovijet katonai Beépitetlen
- objektum [_—_l vérosi teriilet
Oktatéshoz
Magyar katonai kapcsolddd
- objektum - intézmeények
I Vallalkozasok,
C‘ Z0idtertlet l:l alapitvanyok
) . Szabadidds és
E Lako funkcid turisztikai
létesitmények

Kozlekedési funkci Kozintézmények

(Forréas: sajat szerkesztés. Kartografia: Szaméprie., 2011.)
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A Kalvaria sugaruti ingatlan — keduezlhelyezkedésének koszonbert — gyorsan
hasznosult, és a kdrnyezetében taldlhato terlibggkésze is () funkciot kapott. A varos az
1941-es allapothoz képest minden iranyban noveligdtét, igy a korabban (1945 kordli
idészakban) kiltertleten 1éwthalmi objektum mar 1963-ra a varosperemi réstagazott.

Napjainkra a terllet szerves része lett a varosnak.

3.4.6. Az objektumok hasznositasa. Kévetkeztetések.

A Szegeden talalhatdé mindkét objektum alafi@etlaktanya volt, illetve tiszti szallas,
de az o6thalmi objektumban kiképzés is folytismaki és Uzemanyag-bazissal. Az épilet-
egyuttesben a fiszaki éplletek melletbszerraktar is ritkodott, amely magyarazatot ad a
nagyfoku szennyezettségre. Bar a teriiletet korabkakVH hasznalta, igy néhany nagyobb
épulet mar az 1950-es években felépult, az objdbaumntegalabb 25 szovjet épllet is all. Az
othalmi laktanya megujulasa, a terllet rehabilcimar az 1990-es évek 6ta folyamatosan
napirenden van, mégis igen lassan torténik. Engglkeka az elhelyezkedése, hiszen &ls
varosrészben, forgalmadut mellett talalhaté. Masfél akadalyozta az egységes, egyidej
hasznositast a nagy kiterjedés is, valamint az zélhd, 2009-ig tartdé karmentesités.
(Karmentesitést a két objektum kozil csak az othirileten végeztek.)

A lézerkdzpont felépitése a 2010-es kormanyvaltésttnkésve kezédott el, de a
megvalositas folyamatban van. Egyik objektumban geltak miemlék-jelled épiletek, és
jelenleg egyik helyszinen sem tértént még bontagzddthalmi laktanyaban a terilet 40%-an
(70 ha) az ELI és a tudomanyos park felépitéséhnékseég lesz 18 volt szovjet éplilet
bontdséara, és 0j épuletek emelésére. A centrumbddn dbjektum (0,5 ha) kis terlleten
helyezkedik el, jo allapota miatt a kilritést kdest szinte azonnal hasznalatba vették, de ez
az Osszes terllet mindéssze 3 ezreléke. A kevésnuszabjektum miatt nehéz
kovetkeztetéseket levonni a kialakult tulajdonoserkezetre vonatkozéan, de tény, hogy
egyik esetben sem kerultek magankézbe az ingatlaledénleg a foldhivatal dnkorméanyzati
tulajdonban, mig Othalom allami tulajdonban, de etgmi kezelésben van. A tervezett
beruhazas finanszirozasanak magyar forrasait isagyan allam allja, ez azonban csak a
terilet 40%-at, a tudomanyos parkot és lézerkbzpainti. Bar a beruhazas megvalositasa
épp csak elkezalott, 2015-re, a befejezés varhat®pdntjara a koérnyéken komoly

infrastruktara-fejlesztések valésulnak meg.
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23. sz. tblazat
A szegedi objektumok hasznositasa szamokb&n

Varos— Szeged
Szempontok
1 Egy fére juté GDP a megyében, 2009. 1983
2 Gazd.szervezetek beruhazasi volumene a megyébtn, 20 96 708
3 Varos teriiletének nagysaga 28 100 ha
4 Barnameds teriiletek nagysaga 250 ha
5 Barnameis teriiletek nagysaganak aranya a varos teriletéhez 8,9 %o
viszonyitva
6 Szovjet objektumok szama 2
7 Szovjet katonai objektumok nagysaga 178,5 ha
8 Szovjet katonai terliletek nagysaganak aranya avaro 6,4 %o
terilletéhez viszonyitva
9 Belvarosi (centralis) objektumok szama, és nagysaga 1 (0,5 ha)
(6sszesen)
10 | Belterileti objektumok szama, és nagysaga (dssgesen 1 (178 ha)
11 | Kilterileti objektumok szama, és nagysaga (dssyesen
12/a | Hasznositott objektumok az 6sszesen belil 100%
12/b | Hasznositott objektumok az 6sszesen belil 100%
13 Kilféldi beruhazasok az objektum egy részén \eggszén 0%
14 Magéanberuhdzasok az objektum egy részén vagy&gé 0%
15 | Onkormanyzati forrasok segitségével rehabilitalilegek 3%o
(%)
16 | Kozosségi forrasok segitségével rehabilitalt teekl€%o) 0%
17 Belterileti hasznositatlansag (%-ban) 0%
18 | Hasznositas foka dsszesen (%) 15%
19 | Allami, vagy MH tulajdoni volt szovjet objektumokama 1
20 | Szennyezettség megléte - az 6sszes terileten belll 0
21 Befejezett rehabilitacié aranya az ésszesen belil 0% b
22 Uj funkciok: kereskedelmi, gyarto, vallalkozasi ki 0%
aranya
23 | Uj funkciok: lakascélt hasznositas aranya 0%
24 Uj funkciok: oktatasi, kulturdlis, rekreacios hasgftas 50%
aranya
25 | Uj funkciok: kézigazgatasi, kdzszolgaltatasi, alighiM) 50%
hasznositas aranya
26 | Uj funkciok: alapitvanyi hasznositas aranya %
27 | zoldfeluleti fejlesztések az objektum teriletérk@émyékén 0%
28 | Human infrastruktira fejlesztések az objektum téil és 0%
kornyékén
29 | Infrastruktdra fejlesztések az objektum teriiletgén é 50%
koérnyékén
30 | Melyik idészakra tehéta legtobb objektum helyzetének 1990-1995 (50%),
rendesddése? a) 1990-1995, b) 1996-2000, c) 2001-2005,/d)  2006-2011 (50%)
2006-2011.

(Forrés: sajat szerkesztés.)

9 (1) Ezer Ft/ 8. Forrds: KSH: Az egydfe jutd bruttd hazai termék. Statisztikai évkong@09. (www.ksh.hu)X2) A
gazdasagi szervezetek beruhazasainak teljesitmékgér millio Ft-ban. (2010).
(http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xstadat/dsta evkozi/e_gb005.html}3) 2011-es KSH adatok. (Telepiilésenkénti
adatok: www.ksh.hu— Adatok: / Helységnévtar — A Magyar Koztarsasatydegnévkonyve(4) A varos barnamés
teriileteinek &sszesitett nagysaga a kiilteriiletidmaeds terlleteket is beleértve, a szovjet katonai eteltl nélkil, Ggri
(2006) alapjan(7) A szovjet katonai objektumok 6sszes terileténeysaga(12/a-b) Ideértve a befejezett és a megkezdett
(részbeni) hasznositast is. Az arany a 12/a samaébjektumok szamara, a 12/b sorban a terilet#ratkozik.(13) — (14)
Kilféldi alatt kilféldi maganszemélyt vagy vallalkést értlink. A rehabilitalt (vagy felljitas alaltbfobjektumok szamat
tekintve. (15) — (16)Az 6sszes rehabilitalt terllet nagysaganak szaabk (17) A centralis és belterileti objektumok
Osszes terliletének szazalékak{aB) Az dsszes teriilet szazalékaban, 20114i§) Részben vagy egészben allami vagy MH
tulajdon.(20) A kutatdsok idejészennyezett teriiletek aranya az Gsszes teriletbeanyitva.(21) A legalabb 90%-ban
befejezett terilet-rehabilitaci6 aranya az objekiknszamahoz viszonyitvgd22) — (26) A funkcidvaltason mar atesett
objektumok teriiletéhez viszonyity&7) A terlileten megvalésitott fejlesztések az Osszedt szazalékaba(R8) — (29)Az
objektumok szamanak aranyab&0) Azt az idbszakot jeldli, amikor a legtobb objektum helyzeténégleges rendédése
elindult, a rehabilitaci6 a kezdetét vette.
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3.5. Kecskemeét
3.5.1. A varos rehabilitacids és barnamés politikaja a rendszervaltast koveéen

Kecskemét Bacs-Kiskun megye székhelye, megyei jonos, a Dél-Alfoldi régio
kiemelkedd — bar nem kdzponti — varosa. Népessége 112 dgzeanellyel az orszag
nyolcadik legnépesebb varosa, terllete pedig 3zhekfar.

Az ipari Ovezetek a szocialista iparositas sorauték elnyerni végleges formajukat. A
varosra jellemé, hogy ipartelepek elszérva, szabdalva helyezkeéhakvaros t6bb teriletén,
amely a rendszervaltds utan sem valtozott. 1990 tdbb z6ldmeés ipari beruhazas is
megvalosult, igaz, néhany kilfoldi cég korabbi, zbarnameés ipartelepre koltozott. Az
ipartelepek kozt egyetlen Uj elem a Kecskemétii IBark tertlete.

A varos nagyipara a rendszervaltast mégfein az élelmiszer-feldolgozasra épult (konzervipar,
szeszbzés, malomipar.). Konzervgyara (amelynek egyik eéé$220-ban alakult) mara az egyik legnagyobb
hazankban. A Baromfifeldolgoz6 Véllalat és a Zomaes Kadgyar mar az 1900-as évek elejdikadott, de
1945 utan Bvitették, korszdisitették ezeket az ipartelepeket. ds létrehoztak tobbek kozott a Szerszam- és
Gépelemgyarat, a Resédglarat, a Magnetofongyarat, a Fémmunkas Véllalaomedgazdasagi gépeket
elédllité nagylizemet, az Alféldi Cégyéarat, a Péfi Nyomdat, valamint a hazgyarat.

A rendszervaltaskor egyes vallalkozasok a kezddsagok utan profilvaltassal, létszamleépitésstiide
arra a gondokon, és a régi vallalkozasok mellets @iéIimiszeripari cégek is megjelentek a varosizava¢k
Unikum Rt., Nass Csokoladégyar, Smack-Hanwa, Kitrdigd stb.) 1992-93-ban jelent meg a varosban a
Knorr-Bremse, a Phoenix Mecano, a Thyssen és axFetarnational. (Nagy A. 2003) Kecskemét jelentig
iparteleppel rendelkezik, ezek: KESZ ipari park, ulgti Ipartelep, Keleti Ipartelep, Déli Iparteles é
Kecskeméti Ipari Park. 2008-t6l a német Daimler 806 eurds koltségen Mercedes autdgyar gyartségegt
épitett Kecskeméten. A beruhazas, mely az orszéntiének eddigi legnagyobb zoldeberuhdzéasa, 2012-
t6l 2500 embernek biztosit kozvetlenil munkat.

A 2002-ben megjelent Varosfejlesztési Koncepcita(@s 2001) mar problémakeént irja
le, hogy a varos nyugati, déli és keleti ipartelepaz extenziv, hézagos, mozaikos
terllethasznélat uralkodik. A koncepcié javasdijagy a j6vwben az elavult, kihasznélatlan
épuletadllomannyal rendelkéz varosszerkezetileg d@lytelen helyeken 1&v ipartelepeket
hasznositsak egyéb (nem ipari) célra, illetve a felely elhelyezkedds de leromliott
iparterlleteket reorganizaljak Uj vallalkozasokebepiteésével.

A VATI (Nagy A. 2003) vizsgalata Kecskemét teriiketd0 hektarnyi ipari és 40
hektarnyi katonai barnamész terulletet tart fel. Az egyik problematikus telefyként a VATI
a Halasi ati Zomanc Rt-t nevezi meg, amelynek &éil zomanc-84allitas 2006 6ta nem
folyik a kornyezetszennyézgyartdsi technoldégia miatt, csak a termékek csatdag, a

terliletet azonban sulyos szennyezettség jellemma|yaek elharitasa igen kdltséges lenne.
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A teriileten 1991-ig a Kecskeméti Zomanc és Kadgyékoddott (késbbiekben Zomanc Rt.), amely a
talajszennyeadésért feldls. A korabbi gyar teriiletének nagyobbik része enldlenes évek elefételhagyatotta
valt, amelyet 2003-ban a Baumax cégcsoport vasarelf. Az épuletekt és szennyeiésekdl megtisztitott

terlileten egy 0] barkacsaruhaz létesiilt.

A 2008-ban megjelent IVS (Csatari 2008) hangsulgptiogy a varos jelenlegi ipari-
gazdasagi terileteinek kiterjedése a varos méreidmmest tulzott, ezért egyes ipari teriiletek
mas célu hasznositasa is elképzélhaetig a magterileteken az infrastruktirat, a teésiel
feltételeket javitani szikséges. A terv barnafsemhabilitaciot a Nyugati iparterileten, a
homokbanyai volt szovjet terlleten, a volt Rudakthnya teriletén, és a Hunyadi-ék (Béke
fasor — Géza fejedelem korut — Békéscsabai ut 8kioit) volt ipari terlletén iranyoz &l

Kecskemét Varos Gazdasagi Programja 2007-2013 4Cs2006) kiemeli, hogy a
varosban az 1990-es években az ipar szerkezewsdltdesrmelés rendszerének megvaltozasa,
a technologiai valtds nyoman telephelyek sora mameeben. A korabbi csarnokokat érdemi
fejlesztések nélkul tdbb bérvagy tulajdonos mas-mas funkcidkra hasznalja, réedin allé
épuletek is akadnak. Kecskemét ipari dvezetén Qeléhts kiterjedés alulhasznositott,
depresszios terlletsav ékdik a varosszovetbe. A program projekt-ttletkénti el az
egykori magyar (majd szovjet) lovassagi laktanyaid®if laktanya) barna- és zoéldnész

beruhazasat, 0] ipari park kijelolését és a meddovabbfejlesztését.

3.5.2. A varos barnamedés (ipari, vasuti, katonai) terlletei

Kecskemét tekintetében, az elmult 8 évben nem keaiftigd felmerés a barnaniez
telephelyekél, a legutébbi erre iranyuld vizsgalatot a VATI Kiviégezte 2003-ban. Ebben
volt katonai és ipari barnam@éent 6sszesen 80 hektart azonositottak, artie¥® hektar
katonai objektum. (A dokumentum csak a Zomanc Bephelyét és a Rudolf laktanyat
nevesiti). Kutatasaink alapjan azonban elmondh&idgy alulhasznositott, lepusztult,
szennyezett ipari telephelyek Kecskeméten szamgsreelszortan helyezkednek el, a varos
szinte minden részén talalhatd tébb-kevesebb higanivili laktanya vagy telephely (pl.
nyugati ipartelep, déli ipartelep), de szétszorbzaikos elhelyezkedésik miatt felmérésik
csak egy célzottan erre irAnyuld vizsgalattal leleetséges. A katonai tertiletekre megadott
40 hektaros adat minden bizonnyal jetsein alulbecsult, hiszen dnmagaban a Csalanosi
gyakorlotér tertlete és a Homokbanyai volt szogeektum is egyenként 45-45 hektaron
teriil el, amelybl barnameésnek tekinthét legalabb 70 hektar. Vasuti barnateiMAV
tulajdonu) terlletek (6sszesen 11 hektarnyi) domitszben a kecskemétbpalyaudvartol

délre, a Budapest-Szeged vasutvonal mentén tadalkatt tobb raktarépulet és vasuti rakodo
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szolgélta korabban az aruszallitast, de a terélletlieg kinasznalatlan. A MAV értékesitené a
terlletet, azonban ezt megneheziti a megfdd@tuti kapcsolatok hidnya.

A nyugati iparterlleti részen, a Kadgyar helyémalit 2004-ben az Gjrahasznositas, a
terllet egy részén Baumax aruhaz épilt. Ezen Kbaiihameéként azonositottuk a régi
Kecskeméti Konzervgyar elhagyott részét, és a méggyar hasznositatlan tertletét. Ennek
koérnyezetében tovabbi alulhasznositott teriileteEMelep, éptianyag-lerakatok, félig tires
bércsarnokok stb.) talalhatéak. A MAV-palyaudvarttéletre van még egy alulhasznositott
ipari z6na, ahol egykor magnetofongyar és réspelr nikodott. A tertlet délnyugati
sarkaba a Lidl épitett aruhazat.

A magyar katonai objektumokrdl tudjuk, hogy a Magimnvédségnek jelenleg is tébb
miikodé objektuma van Kecskeméten: az 59. Szentgyorgys®epibbazis, amely az 1936
Ota mikodd katonai repiiitéren latja el feladatait és a Honvédségi Régirhaz, amelyet
1995-ben alapitottak. A HadkiegégziParancsnoksag (Toborzé és Erdekvédelmi Iroda) a
Lunkanyi utcaban rikodik. Ezen felul niikddik a varosban egy héigségi klub is.

Korabban, a Il. vilaghaborutdl ke&dben egészen az 1980-as évekig a varosban
nagyobb szamban &allomasoztak magyar katonak, dkilare elhelyezését, ellatasat és
kiképzeését tobbnyire (] épitésbjektumokban oldottak meg. A rendszervaltas atZmnban

— mint a szovjeteket is — szamos magyar objektdeiseamoltak.

Az 1887-ben atadott Rudolf honvédségi laktanyatébBsa szovjetek vették at. 1952-ben egy
csapatkorhazat adtak at, amelyet 1944-ben kilgkelt945-ben hat tk6dd magyar laktanyat ,kereszteltek at”:
a Ferenc Jozsef gyalogsagi laktagyayi Miklos (majd Malinovszkij), a Rudolf tiizérlaktanyasonczy Istvan
az Erzsébet laktanyBetfi Sdndor a Horthy Miklos laktanydDézsa Gydrgya Szolnoki Gti huszéarlaktanya
Kossuth Lajosa gépvontatasu tiizérlaktanya peRi@koczi Ferenmevét vette fel 1946-1948 kozt az Erzsébet
laktanyabdl kollégiumot, a Honvéd téri kaszarnytdbari fidiskolat, a Dézsa laktanyaban gépkoassiiet, a
Ferenc Jézsef laktanyaban pedig sziikség-lakastadtadtak ki. Ké$bb a hadsereg visszavette tulajdonjogaba
ezeket az objektumokat, de 1949-dtengedték azok nagy részét hasznalatra Kecskedngsanak. 1956-t6l a
kecskeméti helyrség létszamat nagymértékben felduzzasztottak, katanakat a varosban szamos helyen
széllasoltak el, koztik a reptéren is, ahol ekkair rezovjetek is alloméasoztak. A homokbanyai katonai
objektumban mar 1945-ben allt néhany katonai épdieh teriilet tényleges katonai célu kialakitag&t950-es
években kezdték katonai munkaszolgalatosokkalakd®@r magyar egységek telepiltek, és a katona¢repts
csak magyarok maradtak. 1952-ben itt kezdték ebBpaZalka Matélaktanyat magyar célra, de 1956-t6l mar a
szovjetek hasznaltdk az 6sszes homokbanyai épiulEdétl-ben Varosfoldon létesitettek egy radidtddini
alegységet, amely az 1980-as években mar B50efogadasara volt képes. Ezt az objektumot 2008-ba
bezartdk. 1970-ben a Lunkanyi utcaban a hadkiegépairancsnoksag kapott elhelyezést, Uj épuletben. A
Faragd Béla fasor — Széchenyi korut altal hataesftileten Uj, tiszti lakasokat épitett a néphadgede a
Kisfaludy utcadban helirségi bolcéde is niikddott. Kezdetben a magyarok hasznéltdk a Csal@yakiorloteret

is (amely ké8bb szovjet hasznélatba kerilt), valamint két gykiteret a Krosi Ut mentén és a Téglagyar
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mellett. Lszerraktar a Dozsa Gyorgy Uton, valamint az Iz&édaktanyakban riikddott, a reptér mellett pedig
bombaraktart Iétesitetek. Kecskemét kdzigazgatasirén épiilt fel (Hetényegyhazan) egy lizemanyagbazi
amelyet 1950-ben kezdtek épiteni. A Lechner Oddréhan tiszti klubot hoztak létre, amely a varosban
alloméasoz6 alakulatok kulturalis igényeit elégéeit. Az intézmény napjainkban istiktdik (Kenyeres 2004.)

A HM tajékoztatasa szerint a vagyonkezeléslikk990 utan minddssze egy ingatlan, egy 3 hekt&dohaz
keruli ki.

13. sz. térkép
Kecskemét barnameis teriletei
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(Szerk.: Kadar Kriszta — Kiss Attila. Kartograftazam-tér-kép Bt., 2011.)
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14. sz. térkép
Kecskemét nem hasznositott barnamés teriletei és volt szovjet katonai objektumai
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3.5.3. A volt szovjet katonai objektumok

Kecskeméten a szovjet katonak 1944-ben és 195amimrében jelentek meg. Az 1956-0s
forradalom idején a szovjetek az 6sszes magyanhkga objektumot elfoglaltak, beleértve a
katonai repteret is. Kébb ezen objektumok egy részét visszakapta a Maggphadsereqg,
nagyobb része azonban egészen a kivonulasig aeszloVjasznalataban maradt. Az 1950-es
éevek elejéig a varosban elszortan 104 allami keizeldagyar) lakasban éltek szovjetek,

akiket a homokbanyai Uj lakasok (108 darab) megsgit kbveien atkdltdztettek. A
szovjetek 1990-ben hagytak el véglegesen a varost.

24. sz. tdblazat
A kecskeméti, rendszervaltast kdveien atadott, megiresedett szovjet objektumok

Objektum Elhelyezkedés Jellemék
1. ,Ballészogi utl (Kadafalvi uti) Balloszogi uti erd- és 10,1 ha
laktanya, észerraktér, lokator-allomés laktanyaterilet (Homokbéanya (laktanya: 6 ha)
mellett)
2. Csalanosi gyakorlétér és laktanya Csalanosi erd 45 ha
3. Kadafalvi helikopterbazis, 4000°m Kadafalva 47 ha
nyi épulettel
4. Homokbanyai sorkatonai és tiszt Homokbanya, Izsaki ut 45 ha

lak&sok, mozi, szinhaz, kérhéaz, éike
iskola, tankgarazsok, deijt
gyakorlétér, parancsnoki éplilet,
Uzemanyagtelep

N

5. Petfi laktanya, lovarda, Izsaki at 1,5 ha
csapatkorhaz (volt Erzsébet)
6. Zalka Maté laktanya Izsaki Gt 7 ha
7. Losonczy laktanya (volt Rudolf), 31  Széktoi krt. — 1zsaki Ut — 11,5 ha
éplilet Olimpia utca
8. Korhankozi uti KECS laktanya, Weéber Ede utca 0,5 ha
lakotelep
9. Zrinyi laktanya (volt Ferenc Jézsef) Do6zsa Gydig 3 ha
10. Volt izemanyagbazis Tatar sor-Bakocz u. — Karol 0,3 ha
Gaspar u.
11. Lakoételep (2 négyemeletes Kiskérosi utca 0,5 ha

lakohéaz, 32 lakas)

(Forrés: sajat szerkesztés)
A Szegedi Uti terepjaré-Uteg sorsarol, korabbi lghekedésdil semmilyen informaciéd

nem all rendelkezésre.

1. A ,Ball6szdgi uti” (Kadafalvi uti) objektum

A két nagyobb ingatlant magaban foglald, 4,1 helg@rdterilet €s a Homokbanyahoz
tartozd, a helyiek altal ,Ballész6gi uti"-nak newdtz (valdjaban a Kadafalvi aton talalhatd)
laktanya 6 hektaros teruletének hasznositasar®-Béa dontott a varos, amikor sz&test
irtak ala az Auchan-nal, amely kereskedelmi pahHazott létre az el tertleten (Nagypal
2009). A beruhazast atveléstdl vald kivonast kovdten kezdték, a Kiirtott etdhelyett

pedig a cég csereditdtelepitett a varos teriiletén. A volt laktanyaiépket elbontottak, a
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terepet rendezték, és a terilet egy részét béddeaddecathlon aruhaznak. Jelenleg adsrd
me®ds részeken volt szovjet épitebunkerek és dalldsok maradvanyai taldlhatéak, a
gyakorlétér szomszédsagaban pedig Uj épkéstes hazak lathatoak.

2. Csalanosi gyakorlétér és laktanya

A volt helikopterbazis szomszédsagaban talalha@®@ ha teruldt Csalanosi erdl
amely kedvelt kiranduléhelye a kecskeméti lakoseke erdd 142 hektaros parkerdejének
egy részét a szovjetek hasznaltak gyakorl6térn&i-1¢ amelyet 2002-ben egy magancég a
varos megbizasabdl aknamentesitett és latogathtdtivA tertleten tdbb volt szovjet épllet
is talalhato (a kecskemétiek a beépitett résztygPakin-faluként” aposztrofaljak), valamint
néhany (valésziileg a kiképzés, gyakorlat soran hasznalt) mestességmb is. A 2010-ben
jovahagyott telepiilésrendezési t8ha gyakorl6tér teriiletét altalanos kozlekedésilegként
jeléli meg. Egy 2010-es elképzelés szerint a véaogolt szovjet terllet Ujrahasznositasaval)
kalandparkot |Iétesitene itt francia mintara.

19. sz. kép
A kadafalvi, homokbanyai és csalanosi objektumok

(Szerk.: Kiss Attila, MTA RKK ATI, 2010.)
3. Kadafalvi helikopterbéazis
Az egykori, 47 hektaros, 4000 négyzetméternyi éptilenagdban foglalé szovjet
helikopterbazis helyén ikodik Kecskemét els ipari parkja. Az 51 hektaros 6ssztertilet
Technik-Park Helipoff* 1995-ben létesiilt, asfiizemeltatje pedig egy német autdipari
beszallité. A teriileten mintegy 50 ezer-myi csarnokot hasznalnak és 1706ndk
biztositanak munkat. A felépitett 9sszes éplilgttatilete jelenleg 25 ezer’mamelyet 54

ezerre kivannakdviteni a kozeljogben.

100 A 36/2010. (IX. 16.) KR sz. rendelettel jovahagyva
101 www.technikport.hu
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4. A homokbanyai komplexum

1956-ig tbébbnyire magyar alakulatokat vezényeltekaikor még épdfélben léw,
késibb 45 hektaros, 174 épuletet magaban foglald koxapiea, de 1956 utan kizardlag
szovjetek allomésoztak itt. Az 1960-as évwekkezdve tovabb &vitették — magyar
eszkdzokBl és munkaszolgéalatosok keze altal — az objektuphmiilt a tobbi kdzt egy 2500
négyzetméteres étterem és 4500 négyzetméteres cpaolin épilet, 500-600 ngz
befogadasara alkalmas szinhazterem, sok lakas, miala egy 24 tantermes, 6500
négyzetméter alapteriilet tornateremmel is rendelkézskola, és kollégiutii®? A véaros
terliletén szétszértan elhelyezketD4 allami lakas helyett a komplexumban 1972-154
megeépitettek 56 darab egyszobas és 52 daralbskeltas Osszkomfortos 0) lakast. A
lakéépiletek a HM tulajdonaba és a szovjet parakssily hasznalataba kerilnek. A
homokbéanyai terlleten talalhaté ezen felll kétexijtipusd” haz is, romos (és a nem
szabvanyos épités miatt hasznélhatatlan) allapotban

Az 1990-es kivonulast kovetn tobb mint 10 évnek kellett eltelnie ahhoz, hagy
terlilet magyar utcaneveket kapjon, de a kivonutas egy évvel mar egy szakkdzépiskola
koltozott a tertletre (Lestar Péter Szakkozépisksleészakiskola.) 2001-ben és a kovetkez
évben két modern didkotthont adtak &t a HomokbangaKecskeméti diskola miszaki
karanak (Gépipari Automatizalasi ésiszaki Fiskola, GAMF) tobb mint 300 hallgatojat
tudjak a tertleten elszallasolni. 2000 nyaratoSzechenyi-terv ets itemében 120 lakast
alakitottak ki a tertleten, majd még egyszer 12(kétt 60 lakdsos tombot.) A hdztombok az
Oktatasi Minisztérium, valamint a Kecskemétbidkola kezelésében voltak, kdzdsen
nyujtottak be a palyazatot. A tulajdonjog a varaskerult. Jelenleg a teriletenikddik egy
autosiskola is.

A haszndlaton kivili (lepusztult) tertiletet és épeitet a Kecskemétiokiskola érizteti.
2006 utan adiskola tobbet is értékesitett az épuleti#kimintegy 2 milliard Ft értékben, és
folyamatosan targyaldsokat folytatnak az értéketittépiletek eladasarol. A véros a
bérlakasok szamat isébitené az objektum terlletén. (Az eredeti tervekéigntétben a
Mercedes Schule 2010-ben nem itt, hanenifRérosban nyitotta meg kapuit.)

A 2002-es Telepllésszerkezeti Terv (TSZT) a homoykbiakomplexumon Campus
megvalositasat irdnyoztadelKéssbb a iskola letett ez iranyu tervéir ezért 2006-ban
modositottdk a TSZT-t. Ekkor hatarozta el a varegy, kozponti magra szervezhet

.tudaskozporit (a Tudaskozpont az oktatason kivili, a kutatagdejesi céloknak,

%http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/telepulesetelei/Kecskemet/pages/ebredezo_varosreszek/00& hom
kbanya.htm (2011. 06. 22.)
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tudasbézis helyszinéll szolgald épileteknek helyéttertlet) megvalositasara vonatkozo
irAny kijelolését, melyek koré szerg@i non-profit szervezetek, illetve profitorientalt
gazdasagi tarsasagok letelepedése lenne kivanaddémozditva ezzel a jelenleg
alulhasznositott tertllet varosi szévetbe valo irdEglasat az egymast kiegésziilletve
egymassal kapcsolatot terefhdzolgaltatasoknak, funkcidoknak teret aifiviarkolt 2006). A
Homokbanya terllete igy egy, a varos gazdasagiliatfontos szerepet jatszé kereskedelmi,
logisztikai, gazdasagi, innovacios park funkcigbta.

Egy hasonlo célu beruhazas — a Kreativ Innovacidzspkint Kecskemét (KIKK) —az
UMFT-be is bekeriilt és 2008-ban 1,4 milliard Ftrkényzati tamogatast kapott. A projekt
megvalositdsara konzorciumot hoztak létre. 2006-batertleten megvalésitandd KIKK
projekt kapcsan tanulmanyt készitett a VallalkoZ&sVidékfejlesztési Kht., majd a rendezési
tervet ugy modositottak, hogy minél nagyobb teriléthasson K+F-re alkalmassa. A
terlletl délre talalhatd lakbhazakat a terv meg kivanintztni. A rendezési koncepciés
vazlat szerint az 51 hektarbdl 27 hektar kulonlegeevacios tertilet, 4 ha kilonleges otthoni
innovacios munkahetytertlet (vagyis kutaték, PhD- hallgatok §éelye), 2 ha sporttertilet, 4
ha vegyes terllet, 12 ha kodzut, 3,5 ha zoéldteréde0,5 ha vasuti terllet funkciot kapott
volna®,

2010-ben sziiletett dontés arrdl is, hogy az objekeriiletén, egy 3500 fes teriilei
épuletben Tuddshazat hoznak létre, 1,2 milliarddtf-amelytél 1 milliard Ft-ot az allam
biztositott (a TIOP-on keresztil). A hazban vendi&apok, professzorok, illetve PhD
hallgatok kapnak helyet, de tébb olyan terem idt¢pini akar a kozép- és altalanos iskolasok
oktatasara is szolgalhat. Ezen kivul konyvtaratdia@entrumot, éttermet és tébb kiallitd
termet is kialakitottak a hazban, amelyet 2011 amiysaban adtak at.

5. Petfi (volt Erzsébet) laktanya

A volt Erzsébet laktanya éplletei az Izsaki utodsfél hektaron helyezkednek el. A
két, 1897-ben épllt, 1996-ban lebontott, csapai@iriépllet mellett a 20. szazad elején
emelték a Galiciaban allomasoz6 13. k6zos husztedszére a poétlaktanyat. A laktanya
tervrajzai 1902 végén készliltek, az épuletek 1905bar alltak. A laktanya egyediemlék-
épuleteit kordbban lebontottdk, ezek helyén maibkatz all. A tertleten jelenleg lathat6 a
volt legénységi éplilet, lovarda, és egy utcai &srif\ lovarda téglalap alaprajzu, féldszintes,
nyeregteis épilet. A terilet kbzepén szabadon allt egy kdglalaprajza, féldszintes,

hullampalaval fedett nyeregést az 1970-es években épilt épllet, amelynek rosgjai6-8

1032010. novemberében a kormany torolte az UMFT a&ni@itsl a projektet.
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méteres toronnyal ma is a helyszinen lathatoak.dpgyetben szérakozdhely, és butordruhaz
mikodott, néhany iiemlék-jelledi épllet pedig romos allapotban, Gresen all. A &ril
tervezett hasznositasarol nem all rendelkezésre undeitacio, de a 201l-es
telepiilésrendezési téf? a laktanya teriiletét kereskedelmi-szolgaltatd legként, illetve

egyeéb ipari terlletként tartja nyilvan.

6. Zalka Maté laktanya
Az 1zsaki és a Dr. Szobonya ut kozotti, 7 hektdeogleten elhelyezkéd valamikor a

Homokbanyai épuletekhez szorosan kapcsoldédd Zaktanyat lebontottak, a helyén ma OBI
és Tesco 1iikddik, egy nagy parkoloval.

7. Losonczy (volt Rudolf) laktanya

Az 1zsaki és Olimpia utca kereszéelesében elhelyezkéd31 épuletbl allé miemlék
épulletegylttes nagy kiterjedé®riletet foglal el a varoskdzpontban.

A varos 1881-ben hatarozta el gyalogsagi laktampfeéget, de csak 1886-1887 kodzott
keriilt sor az épitkezésre. Epitészei Partos Gyalaeéhner Odon voltak. A telekhatarokon
részben megmaradt a kerités tégla alapzaton, koitéas racsokkal, az udvaron all Kutuzov
marsall emlékrive és egy kisméngtépulet, valamint kdzéputt a torzstiszti, melletiz
altiszti épulet és a gyengélke@pulete. Mogottik, harom legényseégi épilet; arggégi
epuletek mogott ot istalléépilet; az istallok magdet lovarda taladlhatd. Ezen kivil a
terlleten taldlhatd még négy kisebb melléképllgiszé szallds, kispuskastér, furds és
fogda.

A volt laktanya épuletei kozul csak egy van fel@@itezt a Kozép-Eurdpai Nemzetkozi
Egyetem (KENE) alapitvanya hasznalta. A teriletgayuszélén allo épuleteket raktarként
hasznaljak, a tobbi épuletésen pusztul. A KENE Alapitvanyt Kecskemét dnkorneatg €s
Bacs-Kiskun Megye Onkormanyzatanak jégigi alapitottak 1990-ben azzal a céllal, hogy az
létrehozza a Kozép-Eurdpai Nemzetkdzi Egyetemetokdatdsat megszervezze. Tekintve,
hogy az Alapitvany a céljait nem tudta megvalositan varosi kozgilés 2010-ben
megszuntette azt.

Az alapitvdny megsnését koveten, 2011-ben a 11,5 hektaros terllet tulajdonjoga
visszaszallt a varosra. Az Olimpia utcaéfeKiulonleges nevelési-oktatasi é€s kutatasi-
innovacios kozporterilethez tartoznak a tiszti, altiszti, legénységigyengélkedmiemleéki
védettséf§ épuletei. Az Ovezeten bellil csak nevelési-oktatfsikciojd é€s az azok

rendeltetésszér mikodésehez szikséges egyeb épitmények helydziedt Az ingatlan

1045/2011. (11.9.) 6nkormanyzati rendelet
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fennmaradd részére, ahol a vditér, furd, istéllok és egyeéb kiszolgald gazdaségi épiletek
allnak, a szabdlyozési temozponti vegyesvezetet jeldl, ahol tdbb 6néll6 rendeltetési
egységet magaba foglalo, &srban kdzponti igazgatasi, kereskedelmi, szolgakalletek
helyezhetek el. Az ingatlan egy 0,3 hektaros terliletén a bleéld's étterem rendelkezik
foldhasznalati joggal, ezen kivil még néhany kerdskmi profili véllalkozas dkodik
bérlbként a tertleten. 2010-ben a varos otletpalyazathi a Rudolf laktanya hasznositasara.

20. sz. kép
A Rudolf laktanya épliletei
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(Forras: www.kecskemet.hu)
8. Korhankozi uti KECS laktanya és lakotelep
A KECS (elhelyezési korletet jell mas forrasok szerint harckocsizé alakulati)

laktanyat 1991-ben szerezte meg a Blintetés-véggish@rszagos Parancsnoksaga (BVOP),
amelyet az atalakitdsok utan az enyhébb végrehapdbalyok al4 tartozoak, a fiatalkoruak,
valamint a blntetésiket téltanyadk részére nyitottak meg. Az iratok tandsagairsz a

laktanya mellett egy lakotelep is allt, amely mammlathato.

9. Zrinyi (volt Ferenc Jozsef) laktanya

Az 1890-ben Partos Gyula éltal tervezett 4000 métapterilai épulet egykor a
Ferenc Jozsef gyalogsagi laktanya nevet viselteza@vjet katonak 1945 utan koltoztek be.
1995-ben a Kodaly Zoltan Enek-Zenei Altalanos lakés Gimnazium szamara alakittatta at

az eplletet Kecskemét onkorményzata: a régi és jagpiletben 28 tantermet, 10
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szaktantermet, 3 probatermet, tornatermet alaikoki. A tantermeket és a disztermet a
régivel 6sszekotott Uj épuletben helyezték el.

10. Tatar sori Uzemanyagbazis

A Tatér-soron — az Uzemanyagbazis teljes bontagaetlen — 2009-2010 soran
elkezddott egy lakdovezet kialakitasa nagyjabdl 60 térdasal (Baldzs 2010), ezen kivil a
telkeket felparcellazva, kdzimesitve is arusitottdk. A lakddvezet teriilete ma mé&al
nagyobb, mint az egykor itt allt izemanyagbazisé el tarsashazak 2009-ben készultek el
a Csabai Géza kordat mentén, majd az eépitkezés nialigssan haladt kelet felé (ahol
tulajdonképpen az Gzemanyagbazis allt). Az épitkedd 2-re befejém ttt.

11. Kiskérosi uti tiszti lakasok
A 32 lakasbol allé egykori dilen tiszti lakdsokat a rendszervaltas utan feltipt és

értékesitette az dnkormanyzat.

21. sz. kép
A homokbanyai éplletek egyike

‘

(Forréas: sajat felvétel.)

3.5.4. Az objektumok jellegzetességei

Az alabbi tablazat az objektumok helyszini bejaéssa rendelkezésre allé6 dokumentacio alapjan készi
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25. sz. tablazat

A kecskeméti volt szovjet katonai objektumok jellerasi'®®
Objektum— Ball6szogi Csalanosi Kadafalvi Homokbanyai Bétlaktanya Zalka laktanya Losonczy KECS laktanya Zrinyi Tatér sori Kiskdrosi Uti
Jellemz) laktanya laktanya Uzemanyagb. Itp.

Szerepel-e a Nem Nem Nem lgen Nem Nem lgen Nem Nem Nem Nem
varosfejlesztési
dok.okban?
Ingatlan tipusa 2+3 3 1+2+3 1+2 1+2 1 (volt) 1 1 1 2 1
Kiterjedés 6 ha 45 ha 47 ha 45 ha 1,5ha 7 ha 11,5 ha 0,5 ha 3 ha 0,3 ha 0,5 ha
Elhelyezkedés varosperem varosperem varosperem varosperem beivaro varoserem belvérosi varosperem belvarosi Varmspe varosperem
Epiiletek allaga romos Romos, kritikus romos Megfélelomos, Romos, részben romos Romos, részben | Erdsen Romos n.a. megfetel
atvételkor kritikus feltjitott feltjitott elhasznalt
Szovjet épitéb 2 (+ |séllasok) 4 8-10 130 2 n.a. 2 4-5 4-5 2
ingatlan
Kérmentesitést végezt¢ MH Varos MH MH MH MH
Szennyezettség nincs nincs nincs Epitési tormelék, | Epitési tormelék, nincs nincs nincs nincs Epitési tormelék nincs

kommunélis kommunélis

hulladék hulladék
Hasznositas médja Bontas, Uj épités Terilet- Bontas, Uj épités Felujitas, atépités]| Bontas, (j épités, Bontas, Uj épités Felujitas Feltjitas Feltjitas, Bontas, Uj épités Feltjitas

rendezés bontas feldjitas atépités, Uj
épités
Megvalésulas médja spontan Onk.-i spontan Onk.-i beavatk., + | spontan spontan Onkorm. beavatk. Allami beavatk.  k.-Obeavatk. Magan Magan
segitséggel spontan
A terillet-hasznositas | 80% 100% 45% 40% 60% 100% 15% 100% 100% 50% 100%
foka 2010-ben
Hasznositas tipusa Kereskedelmi park| ~ Szabadil Kereskedelmi, Intézményi, K+F, Kereskedelmi, Kereskedelmi, Alapitvanyi Intézményi Intézményi Lakoéhazas Lakésok
gyartd lakéhazas, sport szolgéltatd szolgéltatd (intézményi),
kereskedelmi

Uj (vagy feldjitott) 260-280 60-70 32
lakdsok szdma
Uj lakok szama 810%™ Kb. 300 195 96
A vérosrész lakossaga| stagnal stagnal stagnal du stagnal stagnal stagnal 4t (BVOP) stagnal it nétt
a feltjitasnak
kdszénhafen
Fizikai kornyezet tervezett megtortént megtortént 20%-on Nem tortént megtortént Nem tortént megtortént megtortént fohtham megtortént
javitasa
Forrasok tipusai magan Onkorm.-i magan Onkorm.-i, magar|, Magan magan Onk.-i allami Allami és 6nk{  magan Kiag

egyetemi (uniés)
Tulajdonosok magan Onkorm. magan Magan, intézményi,Onkorm. magan Onkorm. allami Onkorm. magan magan

onk.-i
lleszkedés a Kozepes Kozepes jo 20%-on megdéelel| A benzinkut és Kozepes A feltjitott részen Megfeleb kitiing jo j6
kérnyezetbe, a tobbi lepusztult kornyéke jo, 60% s}
esztétikum lepusztult
Sikeres rehabilitacié Igen Igen Részben Nem Nem Igen Nem Igen Igen Igen gen |

(Forras: sajat szerkesztés)

195 |ngatlan tipusalasd a 7. sz. tablazatot (Hasznositatlan széwjemai ingatlanok jellent tipusok szerint)Elhelyezkedésa 3. fejezet bevezgében meghatérozott
fogalmak és mddszer szerihtasznositas foka hasznosithato teriilet szazalékdban éfteRitikai kornyezet javitdsa terllet szazalékaban, zoldfellileti fejlesztés,
parkositasllleszkedés a kdérnyezetbe, esztétikesak a hasznositott objektumok vonatkozasaban.
191 ak&sonként harontvel szamolva
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3.5.5. A terllethasznalat valtozasai az objektumokelyén és kdrnyékén a szovjetek
beteleplilése dit, a szovjet megszallas alatt és az objektumok kiiiését koveten

A Magyar Foldtani Intézet &ltal a Il. vilhghdboruléte kiadott Kecskemét
torvényhatdsagi jogu vardsrképén (d.n.) a varos terilete a Rudolf laktapy@ijed nyugati
irAnyban, igy azon az azoktél nyugatra, dél-nyagaditerid (kadafalvi, ball6szdgi,
homokbanyai, lzsaki Ut alsé részén elhelyedkeszovjet katonai tertiletek korabbi funkcioja
nem allapithat6 meg. (Ezen adatokat a Szam-tér-Bép szerkes#i bocsatottak
rendelkezéstinkre.)

A Petfi laktanya korabban az Erzsébet laktanya nevet viselte, szensagaban a
Kiralyi Kozkorhaz négy épiletegle dél-nyugatra gyakorlotér, keleti iranyban pekiagonai
barakkok helyezkedtek el. Az 1950-es években ktiiboaz épiletbe szovjetek, a kdrhaz
katonai (csapat) kérhazza valt éstietta térképsl (Kecskemét térképe 1960), a katonai
épuletek helyét pedig lakotertletként jelolték iké@en. Napjainkban mind a laktanya, mind
a korhaz épileteinek egy részét elbontottak, uUjkdidn kereskedelmi és szolgaltatd
telephelyek (benzinkat, autbmoso, szorakozohely gthvolt gyakorlotér méig hasznélatlan
terllet. ALosonczy laktany&elyén allt kordbban a Rudolf laktanya (a Honvédtipsztaly
szallas- és kikégizhelye), 6le északra sporttelep €s sportpalya egy parkoteteni keletre
az allami iskolakert és a Mariavarosi palyaudvarlaktanyat szintén az '50-es években
foglaltak el a szovjetek, a szomszéd sporttelepekdidit meghagytak, de a az beépitetlen
telekként jeldlték, a vasutvonal is megmaradt. Adszervaltas utan a volt Iskolakert tertiletén
fedett uszodat, a sporttelepek helyén a Széktai@ihalakitottak ki, a palyaudvar viszont
megs#int, bar a vasutvonal a mai napidikiddik. A Zrinyi laktanyaa haboru éit Ferenc
Jozsef laktanyakéntithodott, tle keletre nagy terlleten egy rémai katolikus téndst a régi
vasartér helyezkedett el. 1945 utadn a szovjetaékdtasznalatba az épuleteket, a szomszéd
lakoteriletek funkcidi nem valtoztak, de a térkéfadteriletként jelenik meg a laktanya. Az
éplleteket a rendszervaltas utan felujitottak,o\itettek, jelenleg zeneiskola tkodik
benndk. A vasartér helyén kertes lakbhazas dveaktkitottak ki egy parkkal, a tendetna
mar nem funkciondl. A'atar-sori izemanyagbazielye beépitetlen teriletként jelenik meg a
h&boru ebtti térképen. A bazis hely@tészak-keletre csaladi hazas tvezet terll el. dvjst
idékben a kornyék beépitése, funkcioja alig valtozhNipjainkra a bazis helyén lakopark
epult. AKisksrosi uti szovjet lakasok32 lakasos lakotelep) a haborwtela Ferenc Jozsef

laktanyahoz tartoz6 gyakorlétér helyén éplltek Aelakasokat feldjitva ma is hasznaljak.
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A korabeli térképeken nem abrézolt terlletékzt tudjuk, hogy a Homokbanyai részen
mar a haboru étt alltak katonai célu éplletek, de nagyrészt leélpn, erds terilet volt. A
Zalka laktanya, a kadafalvi helikopterbazis, a @sasi Gti, Balloszdgi uti objektum korabbi

helyén erd vagy medgazdasagi teriiletek helyezkedtek el.

15. sz. térkép
A terllethaszndlat valtozasai a szovjet megszall&istt, alatt és utdn Kecskeméten

T r;‘ ., Losonczy
~ laktanya
=n

“ Balloszc

. laktanya

omaokbényai
eplletek

Jelmagyarazat
A vizsgalt objektumok  [IRR
Az objektumok és kdérnyékik funkcioja

Az objektum funkcidja
A kornyék funkcidja

gt - i <. 4 | Az objektumok funkcidja
Sdinos Ny ¢ A TRO )RR » Szovjet katonai Beépitetlen
Mk ||(J) ‘ 2 ) / - objektum I:l vérosi teriilet
' o, Magyar katonai Ektatéslhgz
- . - apcsol6do
objektum intézmények

T Vallalkozasok,
Zoldterulet Ij alapitvanyok
. B Szabadidds és
|| Lako funkeid [ ] wrisatikai
— letesitmenyek
pari-és o
kbzlekedési funkeio [ | Kozintézmények

(Forras: sajat szerkesztés. Kartogréafia: Szamégrek, 2011.)
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26. sz. tablazat
A teriilethasznalat valtozasai a volt szovjet objekimok helyén és kornyékén Kecskemét varosabiH

Objektum = Ballészogi | Csalanosi Kadafalvi Homokbanyai Petsfi Zalka Losonczy KECS Zrinyi Tatéar sori Kiskdrosi
Terllethasznalat laktanya laktanya laktanya laktanya laktanya lizemany.b. ati Itp.
Az objektum Erdo Erds, rét Erd, mg. Katonai tertilet | Magyar Erdd Magyar Zoldterilet Laktanya Beépitetlen esKatonai
(illetve terulet és erd laktanya, laktanya, mg. terilet gyak.tér
teriiletének) katonai katonai
funkcioja a Il. vh. barakkok, barakkok,
elgtt gyak.tér gyak.tér
Az objektum Erds, mg. | Erds, rét Erd, mg. és | Erds, mg. és Kérhaz Erd Sportpélyak, | Zoldterilet Véasartér, | Részben Lak6ha-
kornyékének és lakéterilet lakoterilet park, temet beépitetlen, | zak,
funkciéja a Il. vh. | lakéteriilet péalyaudvar részben laktanya
elgtt csaladi hazas

ovezet
Az objektum Szovjet Szovjet Szovjet Komplex Szovjet Szovjet Szovjet Szovjet Szovjet Szovjet Szovjet
(illetve gyak.tér, gyakorlété | helikopter- kiképz, laké-, | laktanya, laktanya | laktanya, laktanya, laktanya lzemanyag- | lakotelep
tertiletének) |6szer- r béazis kulturdlis, katonai katonai lakotelep bazis
funkciéja a 1945- | raktar, oktaté céld barakkok, barakkok,
1991 kozt lokétor- szovjet katonai | gyak.tér gyak.tér
allomas objektum
Az objektum Erds és Erds, mg. | Erdé, mg. Erds, mg. és Szovjet Erds és Sportpalyak, | Sportpalya, | Park, Részben Lakéha-
koérnyékének lakotertlet | terdlet, terulet, lakoterilet csapatkorhaz| lakote- palyaudvar ipartelep, lakéterilet | beépitetlen, | zak,
funkciodja a 1945- lakotertilet | lakoterilet, ruletek (nyugatra vasut részben laktanya
1991 kozt szovjet kérhaz) csaladi hazas
gyak.tér Ovezet
Az objektum Vallalko- Erdd Ipari park Intézmények, | Véllalkoz4- | Kiskeres- | Hasznélaton | Buntetés- Zeneiskola | Csaladi hazas Magan-
jelenlegi (2011) zasok foiskola, sok kedelem, | kivdl végrehajtd Ovezet lakasok
funkciodja lakohéazak, parkol6 intézet
vallalkozdsok
Az objektum Csaladi Erds, mg. | Erdé, mg. Csaladi hazak, | Vallalkoza- | Lakd- és | Stadion, Sportpalya, | Kertes és | Csaladi hazas| Lakéha-
kornyékének héazas terulet, terulet, mg. terdlet, sok intéz- uszoda, ipartelep, lakohazak | dvezet zak,
jelenlegi funkcidja | dvezet, lakoterilet | lakoterdlet lizemek meényi Uzletek vas(t zeneiskola
erds terllet

197 Mg. teriilet: medgazdasagi teriilet, gyak.tér: gyakorlotér
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A szovjetek a helyek kijelolése soran Kecskeméteaktikus okokbdl a korabbi
(magyar) katonai objektumok egy részét, illetvebbjaa varos belteriiletdttavolabb es,
vagy a kultertleten elhelyezk&tertleteket részesitettélérl/ben. A kiilteriileteken talalhatd
nagy Kkiterjedé$ beépitetlen részek voltak a legalkalmasabbak apy@k és bterek,
helikopterbazis kialakitdsara, egyrészt a katoeaékenységekkel jaré zaj és veszély miatt,
masrészt az objektumok zartsdga, €s nem titkokeaydéguk miatt. Mindez arra 6sztondzte
a szovjet hadsereget, hogy a lakott telepélésivolabb alakitsak ki egyes specidlis
letesitményeiket.

1960-ban, a véros terjeszkedésének koszéahed kordbbi négy beltertleti objektum
helyett mar nyolcrél mondhaté el ugyanez, 2011-pedig az 6sszes objektum a véaros
belterlletéhez tartozott. A szovjetégtakot bemutatd térképen lathatd, hogy ezek az
objektumok sem magyar katonai objektumokat, senatégi épuleteket ,nemittek meg”
maguk mellett, és csak kevés ipari célu beépiéstt fathatd. Leginkdbb lakécélu ingatlanok
vették kdrbe a szovjet objektumokatikidésik idején. A katonai tertletek kornyékén mar a
megszallas alatt elindult tdbb helyen a lakétealdtiepitése, amelyek néhany kdzintézmeény,
korhaz felszamolasaval jartak.

1990 utan, a szovjetek kivonulasat ket a belvarosi, belvaroshoz kozeli részeken a
laktanyak lakofunkciot, mig kornyekiuk (volt lakajokgy része oktatasi, véllalkozasi
funkciokkal gyarapodott. A varos kilterlilethez Koz@szein megindult egy iparosodasi
folyamat, és az arra alkalmas terlleteken pedigeéakds, szabadid tevékenységek nyertek
teret. 2011-ben mar csak egy belvarosi terllet ibesp varatott magara: a Losonczy
laktanyaé.

3.5.6. Az objektumok hasznositdsa. Kovetkeztetések.

A vizsgalt varosok kozll Kecskeméten taldlhato -brieeen mellett — a legtdbb volt
szovjet objektum, és ebben a varosban van az eggklmgnagyobb és legkomplexebb
feladatot ellaté szovjet katonai (€s polgari) émgdglttes, a Homokbanya.

A kecskeméti objektumokban a szovjetek legalabb Xgfliletet emeltek itt-
tartozkodasuk soran. A varosban a harénmgatlan-tipus mindegyike gyakori, de a legtdbb
épllet az egyes tipushoz, vagyis a kdnnyebben bsikaté laktanyak, irodai helyiségek
korébe tartoznak. A varosfejlesztési dokumentumokzavjet objektumok kdzul csak a
Rudolf laktanyara és a homokbanyai tertletre fogabak meg hasznositasi elképzeléseket.
El6bbire Otletpalyazatot irtak ki, €s napjainkig mé&gmndlt el a terlilet sorsa, a homokbanyai

campus megvaldsitasa folyamatban van, a Tudaskbijiiizben elkészlt.
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Miemléki épliletek harom volt objektumban, adfet.osonczy és Zrinyi laktanyakban
allnak, ezek &llapota a kilritést koteh még nem volt kritikus, azonban napjainkra az
elodazott feltjitas, hasznositas miatt két épiggiigesben (Péfi és Losonczy) egyes
épuletek allaga sulyosnak tekintheSzerencsés modon azonbani@mlék Zrinyi laktanyat
1995-ben felljitotték és atalakitottak teljes egbsn. Karmentesitédiziszerészeti vizsgalat
minden olyan objektumban tortént, ahol erre szliksdty vagyis a gyakorlotereken, reptéren,
Uzemanyag-bazison. Ezek egy részét a Magyar Hoégédsgy részét pedig a varos
finanszirozta. Bontas az objektumok 45%-an tortébkHl egyen (Zalka laktanya) mindenre
kiterjedben, a tdbbi objektumban csak egy-egy épilet vonraskdban. Befejezett
rehabilitaciordl az 6sszes objektumbol 6t esetdimszélhetiink, ami az objektumok 45%-a,

de a teljes tertlet 33%-a.

Kilterlleten ugyan nem talalhaté objektum, az dijelok tobbsége még belterileten
helyezkedik el, a belvdrosban minddssze harom (2&khat6. Ezekdil egyet hasznositottak
100%-ban, a tobbit részlegesen. Kdzvetlen a csapatkst koveten a helikopterbazist, a
homokbanyai komplexum lakasait, iskolajat, a KE@Btdnyat (BVOP), a Kiskdsi Gti
lakdsokat és a Zrinyi laktanyat (zeneiskola) hasitottak, vagyis a tertiletek mintegy felére
mutatkozott igény a kilrités utan. Jelenleg azéssserilet mintegy 81%-at hasznositottak, és
csak egy objektum sorsa bizonytalan.

Az (] funkcidk kozul Kecskeméten a kereskedelema(ts, vallalkozasok) aranya a
legmagasabb, mindéssze ennek felét teszi ki aJa@silsdzigazgatasi céll hasznositas aranya.
11-51 6 objektumban maganszemélyek (is) tulajdonosa¥, ikgatlan allami tulajdonba
kertlt, 5 objektumban tulajdonos a véarosi onkornzamy A legsikeresebb esetekben
(helikopterbazis, Zrinyi laktanya) kulfoldi vallalkok illetve az énkormanyzat vezényelte le
az objektumok atalakitasat, Ujrahasznositasat. r&&kek mondhatdo a Zalka laktanya
terlletének hasznositasa is, bar ez a teljes hdaiasten valdsult meg. A KECS-laktanya
terlletét a BVOP szintén rovid ddalatt vette birtokba. A finanszirozék a tulajdoolos
ardnyahoz hasonléan alakulnak, minddssze egy aoinjeldsetében hasznalnak unidos és
egyetemi forrdsokat a rehabilitaciohoz, a Homokbarkomplexumban. Az objektumok
54%-anak kornyeke szintén megujult a hasznositééns@s a Losonczy laktanyan kival
minden egyéb ingatlannal tervezik a fejlesztést. olfektumokba legalabb 1400 0 laké
koltozott, ezek egy része hatranyos heliyZstzocialis lakasok), egy része didk (kollégium,
campus), egy része elitelt (BVOP). A Tatar sori Kgrtes hazi lakasok lakoi a

k6zéposztalyhoz tartoznak.
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Ahol megtdrtént a teljes rehabilitacio, ott mind#monnyal felértékéldtek a kdzvetlen
kornyezethez tartoz6é ingatlanok is. A legnagyobltozds a Tatar soron tortént: ennek

kdsz6nheten a varos igényes, Uj kertes hazi dvezettel gaxhtdy

27. sz. tblazat
A kecskeméti objektumok hasznositasa szamokb&fi

Varos— Kecskemét
Szempontok
1 Egy ©re juté GDP a megyében, 2009. 1787
2 Gazd.szervezetek beruhazasi volumene a megy20&0, 78.017
3 Varos terliletének nagysaga 32 257 ha
4 Barnameés teriiletek nagysaga 60 ha
5 Barnameis teriletek nagysaganak ardnya a varos teriletémmyitva 2%o0
6 Szovjet objektumok szama 11
7 Szovjet katonai objektumok nagysaga 171,4 ha
8 Szovjet katonai teriiletek nagysaganak aranyaas vériiletéhez viszonyitva 5,3%0
9 Belvéarosi (centrdlis) objektumok szdma, és nagygésszesen) 3 (16 ha)
10 Belteriileti objektumok szama, és nagysaga (éesze 8 (155,4 ha)
11 Kilteriileti objektumok szama, és nagysaga (8sspe --
12/a | Hasznositott objektumok az ésszesen bell 100%
12/b | Hasznositott objektumok az dsszesen belil 100%
13 Kilfoldi beruhdzasok az objektum egy részén \agfiszén 27%
14 Maganberuhazésok az objektum egy részén vagy&gé 73%
15 Onkormanyzati forrasok segitségével rehabiligililetek (%) 25%
16 Koz0sségi forrasok segitségével rehabilitaliliétek (%) 9%
17 Belterileti hasznositatlansag (%-ban) 19%
18 Hasznositas foka 6sszesen (%) 81%
19 Allami, vagy MH tulajdont volt szovjet objektuknezama 1
20 Szennyezettség megléte - az 6sszes terileti#in bel 20,5 ha (12%)
21 Befejezett rehabilitacié aranya az 6sszesen belil 45%
22 Uj funkcidk: kereskedelmi, gyarto, vallalkozésnkcio aranya 41%
23 Uj funkciok: lakascéli hasznositas aranya 18%
24 Uj funkcidk: oktatasi, kulturdlis, rekreaciosskaositas ardnya 16%
25 Uj funkciok: kézigazgatasi, kozszolgaltatadami (HM) hasznositas aranya 186
26 Uj funkcidk: alapitvanyi hasznositas aranya 7%
27 Zoldfelileti fejlesztések az objektum terllegdrkérnyékén 61%
28 Human infrastruktira fejlesztések az objekturiilégén és kdrnyékén 18%
29 Infrastruktura fejlesztések az objektum terifleig kdrnyékén 55%
30 Melyik idészakra tehéta legtobb objektum helyzetének renttizse? (a) 1990-1995, b) 1996- 1990-1995 (36%)
2000, c) 2001-2005, d) 2006-2011.)

(Forrés: sajat szerkesztés)
Az 50% alatti hasznositasu terlletek kozil a legi@masabb a homokbanyai terlet,
illetve a Losonczy laktanya. A Homokbanyai terietebar szamos pozitiv valtozas tortént
az elmult évtizedekben - a hasznositas foka igewmsahy. A lepusztult, fakkal béib,

elhanyagolt tertilet a mintegy 50-80 elhagyatotmae épulettel nehéz és elhizédd feladat

108 (1) Ezer Ft/ 8. Forras: KSH: Az egyéfe juté bruttd hazai termék. Statisztikai évkonge09. (www.ksh.hu)2) A

gazdasagi szervezetek beruhazésainak teljesitmékgér millio Ft-ban. (2010).
(http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xstadat/dsta evkozi/e_gb005.html}3) 2011-es KSH adatok. (Telepiilésenkénti
adatok: www.ksh.hu— Adatok: / Helységnévtar — A Magyar Koztarsasatydégnévkonyve(4) A varos barnamés
terlileteinek dsszesitett nagysaga a kiiltertletidmaess terileteket is beleértve, a szovjet katonai etell nélkil, Gyri
(2006) alapjan(7) A szovjet katonai objektumok 6sszes terileténefysaga(12/a-b) Ideértve a befejezett és a megkezdett
(részbeni) hasznositast is. Az arany a 12/a samabjektumok szamara, a 12/b sorban a terilet#ratkozik.(13) — (14)
Kulféldi alatt kilféldi maganszemélyt vagy vallalkést értlink. A rehabilitalt (vagy feldjitas alaltbfobjektumok szamat
tekintve. (15) — (16)Az osszes rehabilitalt terlilet nagysaganak szazbk (17) A centralis és belteriileti objektumok
Osszes terliletének szazalékak{aB) Az dsszes teriilet szazalékaban, 20114i§) Részben vagy egészben allami vagy MH
tulajdon. (20) A kutatasok idején szennyezett teriiletek aranyésszes terillethez viszonyity@1) A legalabb 90%-ban
befejezett terilet-rehabilitaci6 aranya az objekiknszamahoz viszonyitvgd22) — (26) A funkcidvaltason mar atesett
objektumok teriiletéhez viszonyity&7) A terlileten megvalésitott fejlesztések az Osszedt szazalékaba(R8) — (29)Az
objektumok szamanak aranyab&0) Azt az idbszakot jeldli, amikor a legtobb objektum helyzeténégleges rendédése
elindult, a rehabilitacié a kezdetét vette.
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marad az 6nkormanyzat szdmara. Bar minden egydsettafalljitott — Uj funkciét kapott —
épulet javit a varosrész arculatan, a hatalmaseriet atalakitasa mindezidaig megoldatlan.
Homokbanya eddig rehabilitalt terliletein az (] fadkkal kapcsolatban felvédik a kérdés,
hogy a fel§oktatasban tanulé didkok szamanak csokkenéseseiletkecskemeéti dtskola —
mint vidéki oktatasi intézmény — szerepének varhedbkkenése mennyire tudja majd
tartdsan kihasznaltta tenni a tébb milliés berubéah |étesitett éplleteket, illetve, hogy a
varos, illetve a diskola meddig tudja majd a ikddtetésre ékeremteni a szikséges
0sszegeket. A jelenleg varosi tulajdonbanélebelvarosi, miemlék Losonczy laktanya az
el6zé6 bérk kotelezettségszegése miatt a mai napig lepusztutips allapotban van. Az
ingatlan iranti érdektelenséget jol jelzi, hogy &os Otletpalyazatot irt ki a hasznositasara,

azonban tudomasunk szerint a tertlet sorsardl anamg nem sziletett dontes.

3.6. Szekesfehérvar
3.6.1. A varos rehabilitaciés és barnamés politikaja a rendszervaltast koveéen

Székesfehérvar a kozép-dunantali régié kozponggerFmegye megyeszékhelye, 100
ezer lakosu varos. A varosban mar az 1930-as émngkbents ipari cégek tevékenykedtek,
tobbek kozt az aluminium-iparban, szerszamgép-g§sidan, tégla-, és motorkerékpar-
gyartasban. A haboru soran a varos jélekirokat szenvedett el, de az 1960-as években mar
jelen®s iparfejlesztésbe kezdtek az elektronikai-, jirmds aluminiumipar agazataiban. A
legtébben az Ikarusnal, a Videotonnal és a KOFENI{B@&nnyifém-Mi) dolgoztak, a varosi
ipari alkalmazottak szama meghaladta a 30 ezreln@id. 2006).

1989 utan, a rendszervaltozas és az atmengtzad jelents valtozasokat hozott az
ipari alkalmazottak szamaban is. Az ipari szerkedtis kovetkeztében a legnagyobb
véllalatoknal elbocsatasokra, bezarasokra keriit $893 utan, a kilfoldi vallalkozasok
betelepulésével egy dben Ujabb novekedés kovetkezett be, kilondsen ekdrehikaban,
muanyag- €s gépiparban. Székesfehérvarott &diggl a 2000-es években is folytatddott, Uj,
innovacibé-orientalt, magas hozzaadott értéket thrraégek telepliltek be, amely a megdlév
klaszterek fefpdésével, illetve Ujabb gazdasagi csoportosulaso&pdraciok kialakulasaval
jart.

A vérosi barnameik nagy része 1989-1993 kozt alakult kiként a katonai terlletek
felhagyasa kovetkeztében. A barnatileRKK-s felmérése nem fejédott be 2006-ban (in:
Gyori 2006), kiterjedéstik sem volt tisztazott. A sde(lolnar B. 2006) vélemeénye szerint
akkori méretik dsszesen 150 hektarra volt tehAtvolt ipari nagyvallalatok atalakulasa

miatt kialakuld6 barnamék viszonylag gyorsan Ujrahasznosultak privatizaaipwmar az
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1990-es évek elején. llyen vallalatok és telephepleaz Ikarus, Videoton, Arbau, KOFEM,
Nehézfém-ontdde, Cerbona egy része.okBs a 2000-es évek elején Ujabb barnatkez
keletkeztek egyes katonai terlletek (pl. Borgoegtér), vasuti és Volan-tertuletek felhagyasa
réven, bleg a kultertleteken.

Az elemzett megyeszékhelyek kozil Székesfehérvaaitt2004-ben a legtdobb, szam
szerint 27 200dnél tobb &t foglalkoztatd, 1 milliard Ft-nal nagyobb arbevétgarvallalat.
Ebben a varosban ezéidajt hat ipari park rikodott, melylsl harom volt barnamés ipari
telephelyen létestilt (Ikarus, Videoton, Visteon.y#&osra jellem& hogy a barnamézs ipari
parkok mellett tobb, z6ldmég, medgazdasagi terlleten létesitett, altaldban tematikus
vagyis egy iparag koré szenéelt ipari parkkal is rendelkezik (Kukely—Zabradi 2004.

Székesfehérvar telepilésfejlesztési koncepciojdlsaekesfehérvari RVA 2001) az
intézmeényfejlesztési céltertiletek kdzé emelték adBuiti volt laktanyak tertletét, amelyet
oktatasi célokra kivantak hasznositani. A gyalogdaktanya helyén campust, egyetemi
kozpontot, mig a lovassagi laktanya helyére — aléwéginterspar mellé — ebsorban
lakdsokat terveztek. A SoOstoi ipari parkban, a wabvjet laktanya helyén a koncepcid
feladatként irja @l a terilet szolgaltatasi, intézményi funkcidinakgitéséet, amely részben
meg is valosult. A koncepcié kiemelt fejlesztésittetként hatarozza meg az egykori
Borgondi katonai repteret, ahol mér 2001-ben vefsgpes polgéri- és sport-reptér, valamint
egy vallalkozasi innovaciés centrum létesitéséateteek. A kornyékre jeletis kdzlekedési
(vasuti, autopalyas és kozuti) fejlesztéseketrigetaek.

A 2008-ban készitett IVS-ben (Székesfehérvar MJO820t6bb helyen is utalast
tesznek a barnaméz fejlesztésének szilkségességére. llyen a Rachadgle&p varosrészben
talalhatd Seregélyesi Gti ipartelep, valamint azo&l melletti ipartelep, amelyet kereskedelmi,
ipari célra szandékoznak hasznositani. Palotavamsh régi Brgyar épiletében szintén
rehabilitaciot iranyoz él a stratégia, itt fivésztelepet kivannak Iétrehozni. A volt bérgdndi
reptér helyén, a régi katonai épuiletek bontdsalé&srayezeti kdrmentesités utan a varos egy
fapados kereskedelmi regtér kialakitdsat tervezte, nemzetktzi és regiongliatokkal.
Felvarosban egy honvédseégi laktanya kerilt a var@gdimhaba, ahol ipartelepet kivannak
létesiteni, és a Budai (ti volt magyar laktanyakilegén is funkcidbvité beruhazast

terveznek (Alba Innovacios Park néven).

3.6.2. A varos barnamedés (ipari, vasuti, katonai) terlletei
A VATI Kht. 2003-as tanulmanya szerint a varosbasziésen 319 hektaron volt
barnameés teriilet, ebl 59 ha ipari, 260 hektar pedig katonai hasznéalatil. A MAV
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tajékoztatasa szerint 2011-ben a varosban a vasastig 10,5 hektarnyi nem hasznélt, izemi
terlleteket is magaban foglalé vasuti barnasedertlettel rendelkezik, illetve kezelt.

Az MTA RKK vizsgalatai szerint (Molnar B. 2006) aamnsban harom é&zakban
alakultak ki barnaméik, 6sszesen 1300 hektarnyi tertleten. Egyes bataneriletek még
jelentbsen leromlott, szennyezett allapotiak voltak a 2800évek kozepén, ami
megnehezitette gyors atalakulasukat. Ide tartozndkAV-teriiletek és a volt laktanyak is,
valamint néhany ipari telek. A széra viszonylag nehezen értékesithehasznosithato
terlletek szamat tébbek kozt azzal indokolja, htgynagy a kinalat a varosban hasonl6
terlletekldl. A spontdn megujult barnamiz aranya igen kicsi, nagyjabdl az dsszes terilet
egyharmada. A megujulas alatt all6, részben maahiétalt tertiletek: a volt gyalogsagi és
lovasséagi laktanyak a Budai uton, a Martirok Gtlalkozoi dvezet, a Széchenyi Ut — Szarcsa
utca kozti rész, a Nyulidlé kdrzete, a volt Kossuth, majd szovjet laktanyaee§élyesi aton,

a Mori Gt és Zzamolyi Gt kozotti teriilet, valaminSBZIMFEK és Arbau véllalkozasok korzete.
A meg nem UQjult terlletek a Borgondi refiiér és laktanya, a volt vagohid és kornyéke, a
Véralja sor és Takarodo Ut korzete, és a volt Met&lep. A Bérgondi reptér teriletén 2011-
ig sem indult még el a tervezett reptéri beruhazas.

A HM adatai szerint Székesfehérvaron a Borgondtérem kivil Szarazréten egy 2
hektaros szertar és laktanya, az Ady utcaban pegligszékhaz (2000 Inkertilt ki magyar

honvédségi hasznalatbdl 1990 utan.

3.6.3. A volt szovjet objektumok

1990 novemberében a lovassagi laktanya atadasgjeabdott be Székesfehérvarott a
szovjet laktanyak kilritése. A hiradasok szerinlagyar Honvédseg illetékesei korabban
mar atvették a Seregélyesi Uti valamint a gyalogdganyat, a szovjetek kdzegészseégigyi
allomasat, 6évodajat, kérhazat és 396 lakastoBlggsiritették ki a Seregélyesi uti iskolat, egy
sutbdét és egy raktart, valamint a varos melleits iepubterét (MTI 1990). A 396 lakasbadl
66 sorsarol semmilyen informéciét nem tudtunk szgireazon kivil, hogy a jelenlegi
Prohaszka Ottokar aton is voltak egykor szovjetsalk. A kenyérgyar ma is itkodik a
Zrinyi utcaban, a szovjet laktanyak kozelében, mikéhed, hogy annak idején szovjet
hasznalatban volt.

A ZAVKHI &ltal atadott dokumentacié és sajat teregemlénk alapjan a fentiékt
részben eltérve, az alabbi szovjet objektumokan@gitottuk, 6sszesen 138,1 hektarnyi

tertleten:
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28. sz. tablazat
A székesfehérvari, rendszervaltast kovéen atadott meguresedett szovjet katonai objektumok

Objektum Elhelyezkedés Jellemék

1. Honvéd koérhaz Budai ut 1,6 ha

2. Gyalogsagi laktanya Budai Gt 3 ha

3. Lovassagi laktanya Budai Gt 8 ha

4. Elelmezési raktar Budai Gt 1,5 ha

5. Kossuth laktanya Seregélyesi Gt 9 ha

6. Séstai btér, bszerraktar So6stbi at 27,5 ha

7. Taci reptér és tiszti lakasok SOstdi ut és Mztko 47,8 ha

+ 5 haztémb, 330 lakas
8. SOsthi reptér Véasarhelyi u. és Sostéi| 36,4 ha
utca kozt
9. Filineved intézet Erzsébet u. 1,6 ha
10. Segesvari utcabszerraktar Segesvari utca 1,7 ha

(Forras: sajat szerkesztés)

1. Honvéd korhaz

Az egykori, 4 épulettl allo szovjet kdrhaz és kbzegészségugyi allomésari@boru
elétt is csapatkorhazként thodott az élelmezési raktar és a Szent Gyorgy Korhéa
szomszédsagaban. A 2000-es évek elején az épiiledtikentottak. Jelenleg a terllet

beépitetlen, a korabbi elbontott épliletek tormelépéési hulladéka talalhaté rajta.
2. Gyalogsagi laktanya

A hét épuletBl all6 laktanyat 1903-ban Székesfehérvar varosetfsta csdszari—kiralyi
69. gyalogezred szdméra, az 1892 Otékdds Lovassagi laktanya mellett. Az épllet-
egyuttest ké&sbb a Magyar Kiralyi 3. Honvéd Gyalogezred vettedsiba.

A llI. vilaghaboru utan az épuletekbe szovjetek daittk. A rendszervaltast koven a
varos a terllet oktatasi, egyetemi célu haszna@stibslontott. A terlletre koltozott tobbek
kozt a Lanczos Kornél Realgimnazium (1993) és a ddtiMagyarorszagi Egyetem
Geoinformatikai Kara, valamint annak diakszall@8{7), amely az Eurépai Szocialis Alap

156 millio forintos tAmogatasanak és a varos hézalsanak gyimaolcse.

3. Jozsef éherceg (lovassagi) laktanya

A laktanyat 1892-ben épitették Say Ferenc tervapjah, 14 épulettel, lovardaval,
istallokkal. A szovjetek az 1950-es években kokkzbe, majd 1990-ben utolsdként adtak at
az épullet-egyittest a magyar hatésagoknak. 1995sbere minden épiiletet lebontottak,
helyikon jelenleg Interspar és Praktiker aruhazdlkald Egy régi épulletben egy

segélyszolgalat, az Alba Caritasikddik, a hazat a varos adomanyozta nekik 1994-ben.
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22.sz. kép
A lovassagi laktanya 1900 kordl

{ldvszlet Székesfehérvarrol.
Gruss aus Stuhlweissenburg,

LTS

|
3

I Kikoer Pé

Lovasstigl luktanya. — Cavallerio-Kaserpe, =72

(Forras: www.vatera.hu)

23. sz. kép
A gyalogsagi laktanya éplletei felllnéze#, balra az Interspar, volt lovassagi laktanya

-

(Forras: www.fmh.hu)

4. Elelmezési raktar

A raktar a Budai uton, a gyalogsagi és lovassagtatyydk szomszédsagéaban
helyezkedett el, a volt szovjet koérhdz mellett. Zb\getek altal hasznélt tipikus betonkerités
elemei a mai napig a helyszinen allnak, az épuletpk része romos, illetve tobb épilet
bontott, de az épitési tormelék a helyszinen tatdlhmég. Jelenleg buatoraruhaz,
raktarépuletek, és garadzsok, valamint éggpilet niikodik a régi szovjet terlleten. Az

épuletek kihasznaltsaga kb. 50%-o0s.
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5. Kossuth laktanya

A korabban magyar, majd szovijet, kb. 2408.@s hasznos teriiletaktanyaban 1993-
ban kezdte meg tikddését egy vallalkozai inkubatorhaz a Seregélyesn, jelenlegi nevén
Székesfehérvari Vallalkozoi Kozpont Kozalapitvanymelynek célja a mikro- és
kisvallalkozasok, vallalkozok segitése, a helyratgonalis innovacio terjesztése, tamogatasa,
a helyi foglalkoztatasi problémak enyhitése. Azdmkanyzat mar 1990-ben létrehozott egy
alapitvanyt, amely a kozpont kialakitasat dtés levezényelte. A régebbi épuleteket —
parancsnoki épuletek, gardzsok — felujitottak eé&pitettek egy Uj, kbzponti éplletet is. Ezen
kivil a volt szovjet laktanya terilet@ba vallalkozasok egy része vasarolt is. Néhanyaave
alapitvany egy 3200 fres terlilettel bvitette a centrumot, ahova egy innovacios kdzpontot
terveznek, 1500 fren. 2004-ben dontott a vezetés arrdl is, hogynkahiaciés haz atalakul
innovacids hazza, és a tevékenységét és ennekliralédeA volt szovjet teriilet napjainkra
mar teljes egészében atalakult, és Uj funkciotthier
6. Sostoi Uti Bszerraktar és btér

Az egykori szovjetdszerraktar nagy kiterjed&geruleten, lekeritve, romos allapotban
all, hasznositatlanul. Az épuletek egy részét @)3-mar elkezdtek felljitani, és a
kornyezetikben is tortént fasitas, fuvesités. Epzen, az ipari parkhoz kapcsoldédoan, )
epitkezeések is folynak. A teriilet nagyobb részanban elhanyagolt.

A volt I6térre immar szabad a bejaras, az a S6sté Termédetivi Terileten talalhato:
a fMzoltbk 2008-ban mentesitették a korabbi szovjetileget a kialld huzaloktdl,
vasdaraboktél. A pincétér most Jericho I6vészklub néven Gjra Gzemel. kldgen az évben
a varos palyazatot nyujtott be az EU KoérnyezetEasrgia Operativ Programjanak keretén
bellil a Séstd6 mederkotraséra, é€s a terllet reté@idjara, melyet elnyert. A munkalatok
2009-ben indultak &°.
7-8. Taci és So6stoi reptér

A varosban elsként a Sostoi reptér kezdett Uzemelni az 1930-ak @ején. Ezt a
repteret Bvitették ki dél fele, amely kébb a Taci (Gti) reptér elnevezést kapta. 1936-ban
Gjabb reptér megépitésébe kezdtek Borgondon. 1846ég egyik repteret sem hasznaltak a

szovjetek, a Borgdndi reptér pedig kizardlag madpgdonai hasznalatu lett.

199 | nforméaciok: www.szvk.hu
10 1nformaciok: http://sosto.szekesfehervar.hu/
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16. sz. térkép
Székesfehérvar nem hasznositott barnaméz teriiletei és volt szovjet katonai objektumai

| KISTELKITANYA
P o 4 V/A
o \\\m_.sox '/

| Székesfehérvar

Meéretarany 1: 60 000
: ; ? km

Jelmagyarazat

[ | Beépitett teriilet

i Erdé

[ Kilterilet

I Egykori szovjet
katonai objektumok

I Nem hasznositott
barnamezds teriiletek

(Forras: sajat szerkesztés. Barnafseeriletek: Ggri (2006) alapjan. Kartografia: Szam-tér-kép Bt.,

2011.)
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1959-6l a SoOstbi és a Taci Uti reptereket szovjet hastbalvették, a terllet déli részén
katonai helikopterbazist alakitottak ki, amelyet9@9g hasznaltak. Ennek e helyére épiilt
késibb az Auchan és a Decathlon aruhaz. A Sostoi rdpt§ren a Sostoi Ipari Parkot
alakitotta ki a varos 1993-ban, a volt rejg@p-javitd bazis helyén autébuszokat gyartd
Ikarus gyar alakult. (Az Ikarus gyar Kédb bezart, helyén ipari park létesilt 2002-ben.) A
Sostoi Ipari Park 1000 embert foglalkoztatott 2@&ty, ez idaig tdbbnyire multinaciondlis
vallalkozasok telepiltek be.

A Taci repubtér mellett szovjet lakotelep is létesilt a jelgnéasarhelyi uton, ennek
lakasait 2001-ben felUjitottdk és értékesitették. & épuletben 330 lakast alakitottak ki,
jelenleg 1300-an élnek itt.

9. Szovjet 6voda (volt Fiinevd)

Az egykori szovjet 6voda teriletét a Mozgasserifejér Megyei Egyestlete 1991-ben
kapta meg a varostol, hogy ott egy rehabilitaci@zpontot hozzon létre a sulyosan
mozgassérilt emberek helyzetének ¢aéyi javitdsa érdekében. A terlilet megszerzése utan
jott létre a Mozgassériltek Viktéria Alapitvanyaa kozpont beruhdzasi munkéinak a
megvalositasara. Az épitkezés 1993-ban &, és az ,A” szarny 1996-ra, a ,B” szarny
pedig 19988szére késziilt el. A felszereléssel egyiitt egy KO01nf hasznos teriilét
intézmeény jott Iétre civil kezdeményezésre és anaitek, a mozgassérlltek szervezésével,

irdnyitasaval, részvételével.
10. Segesvari utidszerraktar

A korabbi bszerraktar ésotér tertiletének egy részén 2011-ben még alltakggkoei
szovjet éplletek, beton- és vaskeritések. Ezelkégpét kisvallalkozasok hasznositottdk Ujra

(fémtelep, ruhazati diszkont).
3.6.4. Az objektumok jellegzetességei

A fehérvari objektumok nagyobb része, 5 objektunkéisobjektum teriiletének fele az
egyes tipushoz tartozik, vagyis a legjobban hasttraié laktanyak, irodai helyiségek
koréhez. A fennmarado6 ingatlanok mintegy fele kiééepmiszaki és raktarépulet (kettes
Szovjetek altal felhtzott épilet a varosban mak ceagyjabol 30-35 van, mivel a kivonulas
Ota tbbbet lebontottak, becsléseink szerint ledalBh-20-at. A tiz objektumbdl minddssze
harommal foglalkoznak érdemben a varosfejlesztékuchentumok. Ezek megujulasa egyes

1 Informaci6: www.egyesulet-viktoria.hu
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esetekben példaértigdn zajlott (pl. Kossuth laktanya), de néhany esetbg fekvés ellenére
elhtzédik (ilyenek a jelenlegi romteriletek a Gymagi laktanya kozelében.) A
dokumentumokban nem szer&pepterek spontan ipari hasznositasa elindultab@riletek
hasznositasa még mozaikosuaavhleki jellegi épllet a volt Gyalogsagi laktanyanak az
éplletegylttese, valamint az egykori filnéyedéHbb szovjet 6voda. Ezek rossz allapotuk
ellenére szerencsésen megmenekiltek a bontasttilbeségiiket felljitottdk és hasznaljak.
Kornyezeti kar- (ésdlszer) mentesitést gyakorlatilag csak a régiiéken, dtereken, és
laktanyakban veégeztek, nagy kiterjefiiésulyos — pl. Kunmadarashoz hasonlithaté -
szennyezést nem tartak fel. Bontas adiizlit objektumnal tortént, de teljes bontas csak
ketton. Ezeklbl egy terlleten a bontds 6ta semmilyen (j épités n@tént. Befejezett
rehabilitaciorél csak négy objektum esetében bbsrighk, bar valamilyen hasznositas az
objektumok 90%-an mar elindult. (A belterlleten nbasznositott terlletarany 15,5%-0s.)
Erdekes tény, hogy bar Székesfehérvar az elemaetsok kozill gazdasagi fejlettségben
Gyérhoz hasonlithatd, tertletén kolféldi forrdsokbd@habilitalt objektum nincs. Eit
fuggetlentl a volt laktanyak helyéntkods ipari parkokban sok kulfoldi vallalkozas van
jelen bérbként, tulajdonosként. A terliletek felének megujalamaganbefektéknek
(cégeknek és maganembereknek) koszdntketebb részt vallalt az 6nkormanyzat (33%) és
az EU (11%). A teriiletek szintén felén kereskedeldilalkozasi (szolgaltatoi) funkciok
telepedtek meg, amely vélemeényiink szerint 6sszediiggrosban jelenlévprosperald ipari
és szolgaltatoipari cégekkel, és azzal, hogy asvamnzo befektét célpont. Az dsszes
objektum 60%-aban valamennyi tulajdonjoggal bibakormanyzat, és ugyanennyi objektum
tulajdonosa maganember illetve vallalkozas. A legrgisebben, vagyis 100%-ban rehabilitalt,
Ujrahasznositott tertletek kozt alapitvanyi illetvéllalkozasi tulajdonosokat talalunk. Az
elemzett varosok tébbségéhez hasonldan itt is kignig a kilrités utan indult meg a

terlletek tobbségének tartds Ujrahasznositasa.
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24.sz. kép
A gyalogsagi laktanya egyik hasznalaton kivili épéte

(Forras: sajat felvétel, 2011.)

25. sz. kép
A volt szovjet 6voda tertilete

(Forras: sajat felvétel, 2011.)
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29. sz. tblazat
A székesfehérvari volt szovjet katonai objektumokeéllemzsi**?

Objektum— Honvéd Gyalogsagi Lovassagi Elelmezési Kossuth Sostai btér, TAci reptér és Sostoi reptér Fidnevel Segesvari utcai
Jellemz| kérhaz laktanya laktanya raktar laktanya |dszerraktar tiszti lakasok |gszerraktar
Szerepel-e a Nem Igen Igen Igen Nem Nem Nem Nem Nem Nem
varosfejlesztési
dokumentumokban?
Ingatlan tipusa 1 1 1 2 1+2 2+3 1+3 3 1 2
Kiterjedés 1,6 ha 3 ha 8 ha 1,5 ha 9 ha 27,5 ha 47,8 ha 36,4 h 1,6 ha 1,7 ha
Elhelyezkedés centrdlis centrélis centrélis centrélis belteruleti varosperemi varosperemi varosperem| centrélis Syf@mi
Epiletek allaga Lepusztult, lepusztult lepusztult lepusztult kozepes lepusztult kdzepes kozepes lepusztult kozepes
atvételkor bontasra
itélt
Szovjet épitgbingatlan Nem volt Van, 2-3 Volt Van, 2-3 Van, 4-5 Van, 6-8 an, 10-12 Van, 6-8 Nincs Van, 2-3
Karmentesitést végezte Nem volt MH MH Nem volt MH MH MH MH Nem volt MH
Szennyezettség Bontasi Bontéasi Nincs Bontéasi Nincs Nincs Nincs Nincs Nincs Katonai ereile
tormelék tormelék tormelék hulladék,
térmelék
Hasznositas modja Bontas Felljitas Bontas Felujitas Bontas, feldjithsBontas, felljitas, Felujitas Bontas, Uj épité Feldjitas Feldjitas
(j épités (j épités,
parkositas
Megvalosulas modja Spontéan, Spontan, Spontan Spontan Palyazat (EU-s) Spontan (6nkor|)  Spontan (6nkor.) Palyaztatas Spontan
onkormanyzat, + +palyaztatas (6nkorm.), +
EU-s pélyazat palyaztatas
A terullet-hasznositas 0% 65% 100% 80% 100% 50% 90% 80% 100% 80%
foka 2010-ben
Hasznositas tipusa Oktatasi. lako Kereskedelmi,| Kereskedelmi Alapitvanyi, Rekreécios, Laka, Ipari, izemi Alapitvanyi Kereskedelmi,
alapitvanyi vallalkozasi tuzemi, kereskedelmi, tzemi, lakd
szérakoztatd ipari
Uj (vagy feltjitott) 330
lak&sok szama
Uj lakok szama - --- --- 1000 6 --- -
A vérosrész lakossaga a Nincs Nétt (didkszallo: Stagnal Stagnal it Stagnal Nott Stagnal Nitt (30 ©) Nétt (10-15
feldjitasnak feldjitva +150 B) fovel)
kdszonhefen
Fizikai kornyezet javitdsa| Nem tortént Tortént (40%- 100% 20% 100% 50% 90% 80% 100% 0%
on)
Forrasok tipusai Onkormanyzati, Magan Magan Onkormanyzatij Onkorm., EU-s Onkorm., magap  Onkorm., magan Alaipigy Magan
allami, EU-s alapitvanyi,
magéan
Tulajdonosok Onkorm. Onkorm., Magan Magan Onkorm., Onkormanyzat | Onkorm., magdh ~ Onkorm., magan Alapitva Magan
egyetem alapitvany,
magéan
llleszkedés a Nem Kozepes Jo Kozepes Jo Kozepes Jo Jo Jo Nem mégfe
kornyezetbe, esztétikum | megfeleb
Sikeres rehabilitacié Nem Részben Igen Nem Igen Nem Igen Igen Igen Nem

lel

(Forras: sajat szerkesztés)

H2|ngatlan tipusalasd a 7. sz. tablazatot (Hasznositatlan széwjenai ingatlanok jellent tipusok szerint)Elhelyezkedésa 3. fejezet bevezgében meghatérozott
fogalmak és médszer szerintasznositas foka hasznosithat6 teriilet szazalékaban éfteRitikai kornyezet javitasa terlilet szazalékdban, zéldfellleti fejlesztés,
parkositasllleszkedés a kdérnyezetbe, esztétikesak a hasznositott objektumok vonatkozasaban.
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3.6.5. A terllethasznalat valtozasai az objektumohkelyén és kdrnyékén a szovjet
megszallas ditt, alatt és az objektumok kitritését koveben

A vérosban a szovjet katonai objektumok egy résaecéntraltan helyezkedett el,
egymas mellett, ide tartozik a szovjet korhaz, algysagi és lovassagi laktanyak, és az
élelmezési raktar. Ezek a szovjet megszalléis isl katonai célokat szolgaltak, igy a szovjetek
nagyobb atalakitds nélkil hasznalhato ingatlanokhtstak. A Sostoi és a Taci repterek
ugyancsak katonai (és polgari) célokat szolgaltakallban, ezért ezek atvétele szinte
torvényszei volt — igaz, a szovjetek ezeket a terlleteket msak atvették, hanem ki is
bévitették, nagy terilét erdst, szantét bevonva. Az dévodat is egy korabban ggkek
nevelését célzo épuletben, egy fitnéveitézet helyén alakitottak ki. Mas a helyzet a
Segesvari utcabbkzerraktar és a Kossuth laktanya nagy részéneletievél, ahol a szovjetek
megjelenése étt szanto, legél volt.

A szovjetek ittléte alatt az objektumok kornyékéntkkcidja gyakorlatilag nem
valtozott a haboru étti allapotokhoz képest, altalanos igaz azonbagyhuinden, katonai
célra hasznosithatd, tobbnyire korabban katonai objektumot elleérzésiik ala vontak és
»SZovjetizaltak”.

Az objektumok kilritése utan a belvarosi terlletekgy része Uj (oktatasi,
kereskedelmi, alapitvanyi, ipari) funkciét kapoltar szembedil hogy néhany belvarosi
ingatlan jelenleg is romos A&llapotban van. A szbvjegatlanok szomszédséagaban
elhelyezked, korabban beépitetlen tertletek j6 része a tereteészvarosi terjeszkedésnek
koszonheten idbkozben beépllt, lakd- és ipari funkcidt kapottetile egy része
természetvédelmi besorolast nyert.

A legnagyobb véltozas az 1945 és 1958 kozt eltdkzakban taldn az volt, hogy a
belvarosi, kordbbi oktatési, intézmeényi célu tetghe eltintek, helylikon vagy szovjet
hasznalatu, vagy hasznalaton kivili tertiletek dtakiki. Ugyancsak jellentz hogy magyar
katonai objektumokat a szovjetek kérnyékére nerapiedttek. 2011-re, ezek a korabban
beépitetlen tertletek is Uj funkciot kaptak — at\s&dovjet objektumokhoz hasonléan. Az
1938-ban még varoson kivili, vagy a peremen elakbd terlletek (a ké&bbi Kossuth
laktanya, Segesvar utcaiskerraktar, Sostéictér helye) 2011-re a varosi terjeszkedésnek
koszonheten bekeriltek a varostestbe, és kdrnyezetikbergr@bli zoldtertletek helyén

megjelentek Uj funkcidk: ipari tertiletek és lakokepek épultek Ki.

200



30. sz. tablazat
A teriilethasznélat valtozasai a volt szovjet objekimok helyén és kornyékén Székesfehérvar varosaban

ot

Objektum =» Honvéd Gyalogsagi Lovassagi Elelmezési| Kossuth Egykori Sostoi Sostéi reptér Téaci reptér | Segesvari utcai
Terllethasznalat kérhaz laktanya laktanya raktar laktanya filnevelé |6tér, és tiszti |6szerraktar
lészer- lakasok
raktar
Az objektum Csapat-korhaz Magya’r _ Magyar lovassagi Magyar Magyar A[Iami Beépitetlen | Reptér Reptér Beépitetlen terilg
; gyalogsagi laktanya katonai laktanya,be- | fitneveb tertlet, mg. tertilet
(iletve ) | e v ’
N laktanya élelmezési épitetlen intézet mg.terllet
teru'_e,t_enek) raktar teriilet,
funkcidja a Il. mg.teriletek
vh. eltt
Az objektum I?ark, ka’to_nai Gyerme;k- Mlagyar Iakta’nya, C§agat- Beépitetlen | Lovassagi Ré§zpen Ré§zpen Beépitetlen Beépitetlen tertlet
P Ale élelmezési védelmi fid-neveb intézet korhaz, tertlet, lakt., beépitetlen beépitetlen terllet, leged, mg. terllet
kornyékének e . - - - - by
T . raktar, korhaz | intézet, varosi legeb, lakoterdlet, tertlet, tertilet, mg. szanto
funkcidja a Il. magyar kérhaz, szanté sportcsarnok | mg.teriilet terilet
vh. ebtt lovassagi gyermek- és palya
laktanya véd. intézet
Az objektum Szovje; Szovjet Szovjet laktanya Szovj_et Szovjet §zovjet Szovjet b’te:r, Szovjet reptér ) Szov_jet reptér Szovjet )
(i|| etve katonai laktanya katonai laktanya 6voda |6szerraktar és helikopter- |6szerraktar
o, kérhaz, kdzeu. élelmezési bazis, lakotelep
teru_'?_tenek) allomas raktar
funkcidja 1945-
1991 kozt
Az objektum l’<atonai' ‘ Ures_épuletek, Szovjet !aktanya, Sgovjet Beépitetlen quvjet lakt., Ré§zpen Ré§zpen Beépitetlen Beépitetlen teriilet
s Al A élelmezési szovjet szovjet 6voda koérhaz, tertlet, lakoterdlet, beépitetlen | beépitetlen mg. | terlilet, legel, mg. tertlet
kornyékének . . - - - by
2 raktar, megyei| laktanya magyar legeb, park tertlet, terulet szanto
funkcioja %945' kérhaz kérhaz, tres | szant6 legeb,
1991 kozt épiiletek szanté
Az objektum Beépitetlen, Gimnézium, Uzletgk, selgély— Uzle’tek, In’kubétor— Alapitvany, | Romterllet, | Sostéi Ipari Auchan, Véllalkozéasok,
jelenlegi (2011) romos teriilet | egyetem, szolgalat, és raktarak, haz, rehab. kp. park, Park, Ikarus Decathlon, és Uzletek, romos
Y diadkszallo hasznélaton kivuli | gardzsok véllalko- izemek, Ipari Park mas uzemi tertilet
funkcidja épuletek zasok 16vész-klub épuletek,
székhelyei csarnokok,
lakésok
Az objektum Park, lzletek, | Szakiskola, Gimnéazium, Romteriilet, | Beépllt Uzletek, Mg. Lakotelep, Uzemek, Term.véd. teriilet,
= AL A raktarak, Uzletek, egyetem, didkszallo| koérhaz, teriletek, D: | segély- teriletek, ipartelep, ipari | szanto, lakéterilet
kornyékének e ) e ; g ) PN )
. . korhaz segély- rehab. intézet szakiskola szanto szolgélat, lako-terulet, | park term.véd.
Jelenl_(?@ szolgalat lakéteriilet, | term.véd. teriilet
funkcidja szovjet teriilet
emlékmi,
park

M3 Eu: egészségugyi, rehab.: rehabilitaciés, D.:idtiyban, mg.:

(Forras: sajat szerkesztés)

meigazdasagi, term.véd: természetvédelmi, lakt.:
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17. sz. térkép
A terllethaszndlat valtozasai a szovjet megszall&ptt, alatt és utan Székesfehérvaron

e

&

aga%s‘%;i '—ﬂA Honvéd
~\ k@méz L\) <
ar '\

Kossuth
laktanya

Sost6i Gtér és
I0szerraktar,

1@/

| Taci repuilGtér
és tiszti lakasok

/

| Taci repiilotér
és tiszti lakasok

/

Jelmagyarazat

A vizsgalt objektumok -
Az objektumok és kérnyékik funkcidja

@ Az objektum funkcioja
A kornyek funkcidja
Az objektumok funkcidja
Szovjet katonai Beépitetlen
- objektum I:l varosi terilet
Oktatashoz
Magyar katonai kapcsolodo
- objektum - intézmények
o Vallalkozasok,
I:] Zoldterdilet I___\ alapitvanyok
Szabadidds és
Lako funkcio turisztikai
I:I I:I |étesitmények

Ipari- és - o
B Gzickedssi funkci Kozintézmények

Taci repiilGtér
éstiszti lakasok

L

3.6.6. Az objektumok hasznositasa. Kovetkeztetések.

(Forras: sajat szerkesztés. Kartogréafia: Szamégrst., 2011.)

Székesfehérvaron a terlletek gyors hasznositashahegitette, hogy a szovjetek
gyakorlatilag minden objektumot lepusztult allagotbadtak at. 90-100%-0s rehabilitacié
négy objektumnal valosult meg, és egy helyen (Hdrk@&haz) semmilyen Gjrahasznositas

nem indult el.

A legnagyobb kiterjeddistertiletek kulterlleten helyezkednek el, a belttdil nem
hasznositott arany 15%-0s. Szennyezettség visaprigtarjedten, a teljes terilet 10%-an
taldlhatd napjainkban is. A legnagyobb aranyt adljfidlsban a magéanberuhazok
(maganszemélyek és vallalkozasok) képviselik, eateld az dnkormanyzat, majd az EU,
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11,5%-kal. Viszonylag alacsony a lakascéll hasraesa varosban, és a varos ipari-
szolgéltatdi szerepkdrének megfét magas (50%-0s) vallalkozasra hasznalt terlletek

aranya, azonban 0%-o0s a kdzigazgatas altal hatizaalett tertiletek aranya.

Székesfehérvaron annak ellenére, hogy a szovjekiimmok jelenis része (60%-a)
belvarosban vagy belteriileten helyezkedik el, vilejé adottsdgu, ezek egy részének a
helyzete a mai napig nem rendditt. Bar a varosfejlesztési dokumentumok a vétetve
centralis elhelyezkedésplletek sorsat mar egy évtizede rendezni kivamstakegvaldsitas
lassan halad a befekietrdekbdés, az egységes koncepcié, a medfalglfunkcidé hianya
miatt. A nagyobb kiterjeddés kuiltertleti részek, pl. volt repterek Ujrahasztésa tobb
tényednek koszonhéen (pl. a zoldmeas telephelyek nagy valasztéka, a valtozé beféktet
igények) miatt is lassan haladt az elmult két @dizn, mara azonban nagyjabdl
befejezettnek tekinthét A két legproblémasabb tertilet a volt szovjet egégiigyi intézmény
romos terllete a belvarosban, illetve a félig efeft, omladoz6 épuletekkel tarkitott egykori
sOstoi btér és bszerraktar terllete. Ez utdbbi helyzete talan ngléen belll rendéahet,
de a volt kérhaz tertletének hasznositasarol égyaeiem szilletett varosi dontés. Ebben a
varosban is a rendszervaltast kévetészak el§ 6t évében rendédott a legtdbb ingatlan
helyzete. Osszességében a volt szovjet terilete6%¢d4 nyert Gj funkcidt, amely
mindenképpen j6 ardnynak tekinttiet

26. sz. kép
A 2012-ben felujitott szovjet katonai temeid Székesfehérvaron, 4100 katona nyughelye

(Forras: internet. Foto: MTI.)
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31. sz. tablazat
A székesfehérvari objektumok hasznositasa szamokbdh

Varos— Székesfehérvar
Szempontol
1 Egy ©re jut6 GDP a megyében, 2009. 2.485
2 Gazd.szervezetek beruhazasi volumene a megy20&0., 130 423
3 Varos terliletének nagysaga 17 089 ha
4 Barnamefs teriletek nagysaga 500 ha
5 Barnameés teriiletek nagysaganak aranya a varos teruletéhez 2,9%
viszonyitva
6 Szovjet objektumok szama 10
7 Szovjet katonai objektumok nagysaga 138,1 ha
8 Szovjet katonai teriiletek nagysaganak aranyacs va 8%o
terlletéhez viszonyitva
9 Belvarosi (centralis) objektumok szama, és nagysa 5 (15,7 ha)
(6sszesen)
10 Belterileti objektumok szama, és nagysaga (éesje 1 (9 ha)
11 | Kulterileti objektumok szama, és nagysaga (8sspe 4 (113,4 ha,
12/a | Hasznositott objektumok az dsszesen belill 90%
12/b | Hasznositott objektumok az 6sszesen beliil 2998,8
13 Kilféldi beruhdzésok az objektum egy részén \exgszén 0%
14 | Magéanberuhazasok aranya az objektum egy részgn v 50%
egészén
15 | Onkorményzati forrasok segitségével rehabilitdtiletek 33,5%
(%)
16 | Kozdsségi forrasok segitségével rehabilitéililesek (%) 11,5%
17 Belteriileti hasznositatlansag (%-ban) 15,5%
18 | Hasznositas foka 6sszesen (%) 74,5%
19 | Allami, vagy MH tulajdonu volt szovjet objektuiezdma 5%
20 | Szennyezettség megléte - az dsszes terileti@n bel 10,5%
21 | Befejezett rehabilitacié aranya az 6sszesen belu 40%
22 Uj funkcidk: kereskedelmi, gyarto, vallalkoz&snkcio 50%
aranya
23 | Ujfunkcidk: lakascélu hasznositas aranya 12%
24 | Uj funkciok: oktatasi, kulturdlis, rekreaciossrositas 10%
aranya
25 Uj funkcidk: kézigazgatasi, kdzszolgaltatadami (HM) 0%
hasznositas aranya
26 | Ujfunkcidk: alapitvanyi hasznositas aranya 28%
27 | Zoldfeluleti fejlesztések az objektum terileédrkornyékén 589
28 | Human infrastruktira fejlesztések az objekturillétén és 50%
kornyékén
29 | Infrastruktdra fejlesztések az objektum teriilets 60%
kornyékén
30 Melyik idsszakra tehéta legtdbb objektum helyzetének 1990-1995 (60%)
rendesdése? (a) 1990-1995, b) 1996-2000, c) 2001-2005| d)
2006-2011.)

(Forras: sajat szerkesztés)

14 (1) Ezer Ft/ 8. Forras: KSH: Az egyéfe juté bruttd hazai termék. Statisztikai évkonge09. (www.ksh.hu)2) A

gazdasagi szervezetek beruhazésainak teljesitmékgér millio Ft-ban. (2010).
(http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xstadat/dsta evkozi/e_gb005.html}3) 2011-es KSH adatok. (Telepiilésenkénti
adatok: www.ksh.hu— Adatok: / Helységnévtar — A Magyar Koztarsasatydégnévkonyve(4) A varos barnamés
terlileteinek dsszesitett nagysaga a kiiltertletidmaess terileteket is beleértve, a szovjet katonai eteldl nélkil, Gyri
(2006) alapjan(7) A szovjet katonai objektumok 6sszes terileténefysaga(12/a-b) Ideértve a befejezett és a megkezdett
(részbeni) hasznositast is. Az arany a 12/a samaébjektumok szamara, a 12/b sorban a terilet#ratkozik.(13) — (14)
Kulféldi alatt kilféldi maganszemélyt vagy vallalkést értlink. A rehabilitalt (vagy felljitas alaltbfobjektumok szamat
tekintve. (15) — (16)Az osszes rehabilitalt terlilet nagysaganak szazbk (17) A centralis és belteriileti objektumok
Osszes terliletének szazalékak{aB) Az dsszes teriilet szazalékaban, 20114i§) Részben vagy egészben allami vagy MH
tulajdon. (20) A kutatasok idején szennyezett teriiletek aranyésszes terillethez viszonyity@1) A legalabb 90%-ban
befejezett terilet-rehabilitaci6 aranya az objekiknszamahoz viszonyitvgd22) — (26) A funkcidvaltason mar atesett
objektumok teriiletéhez viszonyity&7) A terlileten megvalésitott fejlesztések az Osszedt szazalékaba(R8) — (29)Az
objektumok szamanak aranyab&0) Azt az idbszakot jeldli, amikor a legtobb objektum helyzeténégleges rendédése
elindult, a rehabilitacié a kezdetét vette.
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4.A SZOVJIETEK ALTAL FELHAGYOTT KATONAI BARNAMEZ  OK
REHABILITACIOJANAK EREDMENYE| , TERULETI KULONBSEGEI

Az utols6 fejezetben 0©sszefoglaljuk, megfogalmazzakkutatdsok legfontosabb
eredményeit, a volt szovjet objektumok hasznogi@satendenciait, jellegzetességeit.
Feltarjuk a hasznositasbeli kilénbségek lehetsék@is — hogy a rehabilitacié @ehaladasa
milyen ténye#ktol fliggott —, a terllethaszndlat valtozasait az sgyegosokban, és azt, hogy
a szovjet objektumok kiépitése milyen hatassal weolkdzvetlen kornyékik feéjtéseére,
atalakulasara. Végezetil azstoban felallitott hipotézisek alapjan megvizsdaljoogy a
kutatasi eredmények mennyiben igazoltak azokat.

) 27.sz. kép
A Széavay utcai (Eszak kozeli) adétorony felhagyotplilete Debrecenben

(Forrés: sajat felvétel)

4.1. A varosok vizsgalata a statisztikai adatok afgan
4.1.1. A megyeszékhelyel6bb adatai és az objektumok hasznositasa szamokban

A fejezet el§ részében a statisztikai és ©sszehasonlitdé elekimsekészitett
tabldzatokat mutatjuk be, majd ezen adatok, valmivarosok elemzése soranigtt
informaciok alapjan vonunk le kdvetkeztetéseket aronatkozdan, hogy milyen tényz
befolyasoltak az egyes varosokban az objektumabrikidlz célra tértét hasznositasat.

A 32. sz. tablazat a gazdasagra és a lakossagatkead tbb adatokat tartalmazza:
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32. sz. tblazat
A véarosok fébb gazdasagi adatai

Varosok— Debrecen ~ Szolnok Gyér Kecskemét Szeged Székes- Atlag™®
SzempontoK fehérvar
1 Egy fére juté GDP a 1888 1732 3007 1787 1983 2485 2147
megyében, 2009-ben, e F

ban

2  Gazdasagi szervezetek 118.080 111.032 196.431 78.017 96 708 130.423 121 781,8
beruhazasi volumene a
megyében, 2010-ben

3 Regisztralt vallalkozasok 86.714 49.292 67.254 92.254 74.642 54.886 70 840,3
szama a megyében, 2009
ben

4 Mikdds vallalkozasok 13.132 4.648 10.954 7.905 12.961 8.768 9728
szama a varosban, 1999-
ben

5  Mikods vallalkozasok 17.768 5.95, 12.29§ 9.598  14.35§ 9.309 11 547,5
szama a varosban, 2009-
bert®

6  Kdlfoldi érdekeltseq 302 205 1264 657 538 472 573
véllalkozasok szama a
megyében, 2008-ban

7 Egy lakosra juto 281.756 282.644 408.941 249.270 361.889 390.024 329 087
beruhazasok értéke a
megyében, 2009-ben (Ft)
Egy lakosra juto ritk6dd 0,085 0,079 0,093 0,084 0,084 0,091 0,086
véllalkozasok szama a
varosban 2009-ben

8 Lakossadgszam 1990-ben  205.089 78.387 127.607 102.516 169.930 107.798 131 887
(f6)

9 Lakossagszam 2011-ben 208.016 74.544 131.267 113.275 170.285 101.943 133 221
(f6)

(Forras: KSH. Statisztikai évkényv, 2008, 2009.adzdasagi szervezetek beruhazasainak teljesitméhgért
millié Ft-ban. 2010. KSH honlap teruleti adatok 092010.www.ksh.huSajat szerkesztés.)

28. sz. kép
A kecskeméti Tatar sori volt lzemanyagtelep helyéépilé laképark

(Forrés: sajat felvétel)

15 Nem sulyozott atlag
16 A szam mogétti jel a 2008-hoz képest tortént w#smkat szemlélteti (csokkenés, illetve ndvekedés).
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A 33. sz. tablazat a varosok elemzése soran oOsg#atyadatokat tartalmazza, valamint
szamitott atlagot a vizsgalt varosokra vonatkozoan.

N

10/

10/

11
12
13

14

15

16
17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

A varosok fébb, szovjet objektumokkal kapcsolatos hasznositaadatai

Varos—

Szempontol
Varos teriletének nagysaga
Barnameis tertiletek nagysaga
Barname#s terilletek nagysagéane
aranya a varos terlletéhez
viszonyitva
Szovjet objektumok szama
Szovjet katonai objektumok
nagysaga
Szovjet katonai teriiletek
nagysaganak aranya a varos
tertiletéhez viszonyitva
Belvarosi (centrélis) objektumok
szama, és nagyséaga (ha)
Belterileti objektumok szama, és
nagyséaga (ha)
Klteruleti objektumok szama, és
nagyséaga (ha)
Hasznositott objektumok az
Osszesen beldl

Hasznositott objektumok az
Osszesen belul

Kulféldi beruhdzok aranya
Maganberuhazok aranya
Onkormanyzati (&llami) forrasok
segitségével rehabilitalt teriiletek
(%)

Kozbsségi tAmogatasok
segitségével rehabilitalt teriletek
(%)

Belterileti hasznositatlansag (%-
ban)

Hasznositas foka 6sszesen (%)

Allami, vagy MH tulajdont volt
szovjet objektumok szama

Szennyezettség megléte - az 0ss
teriileten belul

Befejezett rehabilitaci6 aranya az
Osszesen belil

Uj funkciok: kereskedelmi, gyarto
véllalkozasi funkcié aranya

Uj funkcidk: lakascéli hasznosita
aranya

Uj funkciok: oktatasi, kulturalis,
rekreécios hasznositas aranya
Uj funkciok: kbzigazgatasi,
kdzszolgéltatasi, allami (HM)
hasznositas aranya

Uj funkciok: alapitvanyi
hasznositas aranya

Zoldfellleti fejlesztések az
objektum teriiletén

Huméan infrastruktdra fejlesztések
az objektum terilletén és
kornyékén

Infrastruktdra fejlesztések az
objektum teriiletén és kdrnyékén
Melyik idészakra tehéta legtobb
objektum helyzetének
rendesdése?®

33. sz. tablazat (1. rész)

Debrecen

46 166 ha
200 ha

4%o
16
652 ha

1,4%

4(1,6)
6 (46,4)
6 (603,7
44%
77,9%
0%

45,5%
18,2%

9,1%

20%

66%
1

7%
45,5%
62%
5%
2,3%

30,7%

0%
39%

54,5%

54,5%

b) (36%)

17 Nem sulyozott atlagok
118 3) 1990-1995, b) 1996-2000, c) 2001-2005, d) 2P06L.

Szolnok

18 724 ha
126 ha
6,7 %o

5
50,2 ha

2,7 %o

1(2.2)
3(33)
1 (15)
80%
94%
0%

70%
9,3%

13,2%

0%

60%

50-55%
20%
40%
40%

0%

10%

10%
50%

0%

80%

a) (40%)
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Gyor

17 462 ha
80 ha
5 %o

6
413,6 ha

2,37%

2(18,5)
2(9)
2 (386,5)
100%
100%
50%

95%
4,8%

0%

2-3%

50%

2-5%
30%
35%
35%

0%

20%

10%
15%

50%

50%

¢) (33%),
d) (33%)

Kecskemét

32257 ha
60 ha
2%0

11
171,4 ha

5,3%o

3(16)

8 (155,4)

100%
100%
27%

73%
25%

9%

19%

81%

12%
45%
41%
18%
16%

18%

7%
61%

18%

55%

a) (36%)

Szeged

28100 ha
250 ha
8,9 %o

2
178,5 ha

6,4 %o

1(0,5)

1(178)

100%
100%
0%

0%
3%o

0%

0%

15%

50%
0%
0%

50%

50%

0%
0%

0%

50%

a) (50%),
d) (50%)

Székesfehér-
var
17 089 ha
500 ha
2,9%

10
138,1 ha

8%o

5(15,7)
1(9)

4 (113,4)
90%
98,8%
0%

50%
33,5%

11,5%

15,5%

74,5%
5

10,5%
40%
50%
12%
10%

0%

28%
58%

50%

60%

a) (60%)

Atlag*”

26 611 ha
202 ha
9,3%0

8,3
267,3 ha

6,46%0

2,6 (7,3)
3,5 (71,8)
2,2 (279,6)
80%
95,1%

13%
56%
18%

7,1%

11%

58%
18

14%
38%
38%
18,3%
13%

21,5%

9,2%
37%

29%

58%

1990-1995



A tablazattal kapcsolatos hivatkozasok, kiegészktes

1) 2011-es KSH adatok. (Telepulésenkénti adatokv.ksh.hu — Adatok: / Helységnévtar — A Magyar
Koztarsasag helységnévkonyve.)

2) A varos barnamés terileteinek dsszesitett nagysaga a kulterliggtidmeds terileteket is
beleértve, a szovjet katonai tertletek nélkil guiels6 MTA RKK barnaméz kutatas (Ggri 2006)
adatai alapjan, valamint Kecskemét és Szolnok lesetéajat kutatasaink alapjan (2010-2011).

5) A szovijet katonai objektumok 0sszes teriletéaggsaga.

10/a-b) Ideértve a befejezett és a megkezdettgagzasznositast is. Az ardny a 10/a sorban az
objektumok szdméra, a 10/b sorban a teriiletére tkoaik.

11 - 12) Az 6sszes beruhdz6 szamahoz viszonyitva.

13 — 14) Az 6sszes rehabilitalt tertilet nagysagé&zdizalékaban.

15) A centrdlis és belterileti objektumok 0sszegdatnek szazalékaban.

16) Az Osszes terlilet szazalékdban, 2011-ig.

18) A kutatasok idején szennyezett terllletek aramy@sszes terllethez viszonyitva.

19) A legalabb 90%-ban befejezett terllet-rehadiiih aranya az objektumok szamahoz viszonyitva.
20 — 24) A funkciévéltdson mar atesett objektureaki¢téhez viszonyitva.

25) A terlileten megvaldésitott fejlesztések az §derdet szazalékaban.

26 - 27) Az objektumok szdménak aranyaban.

28) Azt az idszakot jeldli, amikor a legtdbb objektum helyzetérégleges rendédése elindult, a
rehabilitacié a kezdetét vette. (Az objektumok szeéak aranyaban).

4.1.2. A rehabilitacio ebrehaladasat meghataroz6 ténydik
4.1.2.1. Helyi politika
4.1.2.1.1. A varosok barnandszpolitikajanak hatdsa az Gjrahasznositasra

Felvetdik, hogy egy-egy varos szovjet objektumainak (gsmositdsaban szerepet
jatszott-e az, hogy a varost 1990 utan milyen ziblekve barnameis politika jellemezteA
vizsgalt megyeszékhelyek kozul harom (Szolnok, Sasjés Debrecen) rendelkezett olyan
stratégiaval, fejlesztési tervvel, amely kifejezetin cstkkenteni kivanta a z6ldmeis
beruhazasok szamat, és novelni a barnamészekét. A tobbi varosban is megjelenik a
barnamezis beruhazasok disegitésére, tamogatasara vonatkozé szemlélet, deheh
nem parosul a zéldmedés terlletek védelme.Azonban tény, hogy az édbi harom varos
esetében sem kodzvetlen a kivonulas utan jelent amedyen iranyua elkételezettség, hanem
évekkel kéébb, altaldban az integralt varosfejlesztési strdkeglkészitése ttbzakdban, igy
annak megéallapitasa, hogy a szovjet teriletek agatositasa a korabbi égkakban
mennyiben koszonh&t a varos fejlesztési politikdjat meghatarozé barewis
szemléletmoddnak, igen nehéz. Négy vizsgalt varostzaMTA RKK (Gyri 2006) végzett
ehhez kapcsolddo kutatdsokat, azonban Kecskens#tabsok esetében nem all rendelkezésre
az 1990-2011 kozti itbzakra vonatkozoan a z6ld- és barnafedreruhazasok szamarol és az
érintett tertletekil szamadatMindegyik varosrél elmondhato — flggetlen a fejlesztési
anyagokban megfogalmazott barnadeepolitikatdl, illetve annak végrehajtasatéhegy az
Ojrahasznositott szovjet katonai tertletek jelenés részénél kedvek aron adtak at a
terlletet, vagy mas, onkorményzati segitséget nygttak a funkciovaltdshoz, amely
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végd soron ebsegitette ezen terlletek meguljulasat. Azonban agtelestilnyomé
tobbségében (ott, ahol magatwefelljitasok torténtek) nem a varosi beavatkozasakem a
terllet kedveé elhelyezkedése, a megtewnfrastruktira, beépitettség, vagyis nyereséggel

kecsegtédt vallalkozasi tevekenység beinditasa vezetettidetimk Gjrahasznositasahoz.

4.1.2.2. Varosi dinamizmus
4.1.2.2.1. A lakossagszam valtozasa és annak hattda@scéll hasznositasra

A kutatdsba bevont hat megyeszékhely lakossagaddtozasa azért |ényeges a
funkciovaltas vizsgalata szempontjabol, migelolt katonai tertletek 6tode (atlagosan
18%-a) lakascélu hasznositast-elmeril, hogy a lakossag szamanak (természetps ava
helyi iparhoz kothét, a migracioval 6sszefigynovekedése és az ezzel egyiitt jaro kereslet a
lak&sok irant, vagy mas — piaci, szocialis szemportllinak-e 6sszefiiggésben azzal, hogy a
volt szovjet terliletek egydtodét lakocélra alakétotat.

Egy 2002-es tanulmany szerint (Edelényi) a szamialis idején — az Gjjaépités, fejlesztés kapcsan — a
legkoncentraltabb lakasépités a megyei jogu vatmmoktortént. Az 1990-es években a nagyvarosok
agglomeraciodiban tortént a legtdbb lakasépitéspriiien a megyei jogu varosokban, de a lakasépitési
beruhdzasok szintje orszdgosan ebben az évtizedblena legalacsonyabb azéeb 50 évben. 1990t
orszagosan a legmagasabb szamban a maganszeméigekak be a lakasépitésio&et kovetik a gazdasagi
tarsasagok, és a legkevesebb lakast az dnkormakygéaitették ebben az dsizakban. A tanulmany varosi
szinten nem tartalmaz adatokat, csak a megyék mgaiban, de megemliti, hogy a preferaltnak tadybr-
Moson-Sopron megyében — a hozzélejesen megegyézlakossagszammal biré Borsod-Abauj-Zemplén
megyéhez képest — jéval alacsonyabb volt az épékétsok szama. A panellakdsok szamat tekintvelsiz e
nyolc varos kozt szerepelt 2000-ben 6GySzékesfehérvar, Szeged, és Debrecen. Bérlakatmkaagyobb
szamban Budapest utan &#tt talalhatunk, azonban ennek szdma is — a tilglgyeszékhelyhez hasonléan —
jelensen lecsokkent 1996-2000 kdzt annak kévetkezmémyekégy az dnkorményzatok a rendszervaltas utan

megszerzett ingatlanvagyonuk egy részét forrashidinit értékesitették.

A dolgozat altal elemzett hat varosban az atlagoskossagszam 1990-ben 131 887
fé volt, mig 2011-ben 133 2216f A lakossagszam ezekben a varosokban az elmult 21
esztendben csekély mértékben valtoZdtt Szeged, Kecskemét, Gyés Debrecen lakossaga
néhany ezerrel novekedett (leginkabb Kecskeméten an lakosok szama, 11 ezeivél,
amely 10%-o0s novekedésnek felel meg). Szolnokd®zégesfehérvarott csdkkent a lakossag
szama néhany ezebviel, Székesfehérvar esetében 5,4%-0s csokk@nésszélhetink,

Szolnokon 4,9%-osr6l. Furcsamdd éppen Szolnokoagamdgasabb a lakascélra hasznalt

119 Telepilésenkénti népesség adatekwvw.ksh.hu— Adatok: / Helységnévtar — A Magyar Koztarsasag
helységnévkonyve, 2011. januar 1.
http://portal.ksh.hu/portal/page?_pageid=37,133145fad=portal& schema=PORTAL

1990. év végi adatokvww.ksh.hu- Adatok: / Tajékoztatasi adatbazis — Terlletistiika — Teruleti statisztika

— Archiv: az éves teleplilésstatisztikai adatok 289%eleplilésszerkezetben.
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objektumok aranya (40%) a tobbi varoshoz viszomyiezt a varost kdveti Gy (35%). A
lakossag szamanak valtozasa tehat nem &ll 6sszsfigg a kialakitott Uj (vagy felUjitott)
lakdsok szamaval a hat varosban, mivel nem kovetkée drasztikus valtozas. vizsgalt
varosokban a lakascéli hasznositast sokkal inkabb efolyasolta — szovjet épités
objektumok esetébena-meglé lakasigény: egyrészt a szocialis bérlakasok, azcebbb,
kisebb alapteruleti (,fiatal h&zasoknak vald”) lakasok, amelynek kedveett az
objektumok egy részének eredeti kialakitasa (szocialis lakasoknal az alacsony
komfortfokozatu, vagy kis alapterttetiszti lakasok),illetve varosperemi elhelyezkedése
(lasd Szolnok, Debrecen, Kecskemét). A 2000-es t8vdezdve Bt a luxus-, illetve
laképarki lakdsok iranti igény: a belvarosi, vaggiMaroshoz kozeli terlleteken a korabban
magyar katonai célra hasznalt patinas épuletekrégget eredményesen hasznositottak Gjra
luxuslakasokként (pl. Gyben, amely a megyék kozll a legmagasabb égy juté GDP-
adatokkal rendelkezik és az osztrak hatar kozelséigét hataron tulrdl érkézlakosokat,
befektetket is a varosba tud vonzanh. lebontott objektumok helye sokszor bizonyult
megfelebnek 0j, kertes vagy csaladi hazak épitésérépl. Szolnok, Kecskemét), illetve
lakdparkok létesitésére is (pl. &y amennyiben a terilet a belvaroshoz nem tul negssz
illetve nem a véaros hatarain kivil helyezkedik@ébrecenben, amely a legnagyobb vidéki
varos, a volt objektumok terlletének csak 5%-azhasitottdk lakascélragként a szovjet
epitési lakasokat €s néhany belvarosi lakast. Ez a szex@atyannak is tulajdonithatd, hogy a
varosban a legnagyobb a volt szovjet terlletek gsdst nagysaga (a tobbihez képest), és

annak jo része a volt katonai reptér kiterjedtledgl

4.1.2.2.2. Egyéb (nem vallalkozasi és lako) furkkardnya

A vallalkozasi (kereskedelmi, gyartd) és a lakofiok mellett az elemzésben
vizsgéaltuk az oktatési (kulturalis, rekreacioskéxigazgatasi, kdzszolgaltatasi (intézményi)
és az alapitvanyi funkciok aranyat.varosok atlagat tekintve oktatasi (kulturalis) cédra a
terlletek 13%-a, koOzigazgatasi célra 21,5%-a haszsalt, az alapitvanyok altal
hasznositott tertletek aranya atlagosan 9%Szegedil eltekintve, ahol az 6sszes teriletnek
csak 15%-a Ujult meg napjainkig, €s annak 50%-aatéki, 50%-a pedig intézményi
funkcidkat tolt be, a varosokban az oktatési—kaliar funkciok aranya max. 16%
(Kecskemét), a kozintézmeényi terlleteké 30,7% (Bedm.) Az U0 funkciok kozil az
alapitvanyi hasznositas aranya Székesfehérvaréti al 28%-ot. Mindezek alapjan arra
kovetkeztetiink, hogwy kozintézmeényi, oktatasi- kulturalis hasznositas ranya ott volt

magas, ahol nem volt megfelél érdeklédés az objektumok hasznositasa irant a
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magantoke (vallalkozasok, maganszemélyek) részgéir Ennek hatterében allhatott az
objektumok egy részénél azoknak lepusztult allagggas beruhazasi koltségei, amelyeket a
vallalkozasok nehezen tudtak volna kitermelni gdcskeméten a Homokbanya nagy része),
masfebl a rendelkezésre all6 egyéb, nem barndmmezeruhazasi leh&tégek, amelyek
koltségszintje szintén alacsonyabb volt, mint anbdareds beruhazasoké. Harmadsorkan
magantoke beavatkozasat gatolta az is, hogy sokszor nageriileten, egységesen
kezelend miiemléki épulet-egylttes Ujrahasznositasarol volt szdpl. a kecskeméti
Losonczy laktanya, a székesfehérvari Gyalogsagiamgla, Jozsefdherceg laktanya, a
debreceni Gabor Aron laktanya), amely megkétotteravalaskor, atalakitaskor a kivitelez
kezét. Negyedik szempontként jelentkezik, hogyakran az objektumok nagy
mennyiségben, dompingszdien ,zudultak” a piacra, amely nem tudta azokat olyan célra
sem hasznositani, amely egyébkeént vallalkozasiesgget generalna (pl. alacsony komfort-
fokozatu lakasok kialakitasa Debrecenben a deséd)i fogda helyett, tekintve, hogy a
Samsoni Uton szazas nagysagrendben volt szovjésdiht Ujitottak fel.)Az oktatasi és
alapitvanyi hasznositasu objektumokmajdnem mindegyikénél elmondhat6, hogy azok
valamilyentdmogatas réven kaptak 0j funkciot az énkormanyzat, az allam, illetve az EGK

(1993 utan az EU) nyujtott segitséget.

A teljesség igénye nélkil az aldbbiakat emliten&@®alnokon a Jézsef Attila laktanyaban a lakasaekat
Széchenyi-terv segitségével Ujitottak fel, a Honladanyaban az MVA ingyenes tulajdonjogot kapott a
varostol, Debrecenben a reptér lakdhazas terulletégg részét szintén a Széchenyi-terv segitséggitettak
fel, az iskolat az dnkormanyzat renovaltatta, a sdaditon a Debreceni Egyetem épuleteit egyebek kozt
vilagbanki és uniés pénzeszkdzéklvenovaltak, modernizaltak, az Informatikai Kardpme TIOP tamogatast
nyert el. Gyrétt a Vadasz laktanya egyik éplletében a VPOP tnglelyezést, valamint a varosi TV,
Kecskeméten a homokbéanyai teriileten 120 lakast éch@nyi-terv forrasainak segitségével (Ujitottak fel
Székesfehérvarott a Gyalogsagi laktanyaban a v@iomaziumot alakitott ki, és késb az ESZA
tamogatasanak segitségével (156 millid Ft) létretlorgy egyetemi kart is. A Lovassagi laktanyabailaa

Caritas segélyszolgéalatnak a varos ingyenesen adott atgidjetet.

4.1.2.3. Méret, gazdaséagi potenciél és rehabilitda terllet-nagysag

4.1.2.3.1. A varosok GDP-je, gazdasagi ereje, geagieszervezeteinek szama és ezek hatasa
az Ujrahasznositasra

A szovjet kivonulas 6ta eltelt ben a gazdasagi szervezetek (vallalkozasok) sz&mana
novekedéseah, illetve a nodvekedés intenzitasabdl, kilontgigeildl, a varos (megye)
gazdasagi erejéh az iparositas fokabdl, az egyré jutd6 GDP-BI vonunk le
kOvetkeztetéseket arra vonatkozoan, hogy az oramagiietve a telepilésen belili jo
elhelyezkedés, illetve j6 adottsdgokkal rendeaikietephely iranti kereslet befolyasolta-e egy-
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egy varosban a gazdasagi célra hasznositott objekitszamanak alakulasat, avagy mas
tényedk.

A varosok — rendszervaltast kodet gazdasagarol, ipararol, gazdasagbtkisesl mar
ejtettiink néhany szo6t a varosokrol szolo elemzeszabjeben.

Gydrben a rendszervéltas utan (j iparagak is megjeleritddozodott a kilfoldi nikdds téke bearamlas.
A 32. sz. tablazat adatai alapjaizsgalt varosok kozil itt a legmagasabb az €fgg fut6 GDP, valamint a
kulfoldi érdekeltséd vallalkozdsok szama (megyei szinten). Ugyancsakaitlegmagasabb a {ikdds
véllalkozasok szama (ez 10 év alatt 11%-kat)naz egy ére jutd vallalkozasok szama, és az egy lakosra jutd
beruhazasok megyei szintjeebrecenberi999 és 2009 kozt aikodé vallalkozdsok szama 26%-kabth egy
lakosra jutd szama atlagos a tobbi varoshoz vishemymegegyezik a kecskeméti és szegedi ada#alggy
fére jut6 GDP Hajdu-Biharban az 5. legalacsonyabbat diemzett megye kozill, a Jasz-Nagykun-Szolnok
megyei adat azonban még ennél is alacsonyabb. Egyanrangsor a kulfoldi érdekelt$égéllalkozasok
szamanak esetében is. Az egy lakosra jutd berulaiEieeKecskemétem legalacsonyabb, és ugyanez igaz a
gazdasagi szervezetek beruhazasi volumenére isazZ&zgyetlen varos, amely ndévelni tudtaikdds
véllalkozasainak és lakosainak szamat 2008-2009 k829 és 2009 kozt pedig 18%-kal ndvelte 8zegedea
rendszervaltozast kovEn a termdiszféra gyakorlatilag dint, helyére a tercier szektor lépett U
véllalkozasokkal (T.T.T. 2007). 10 év alatt a vaid®6-kal névelte ritkodé vallalkozasainak szamat, az egy
lakosra jutd beruhazasok volumene szempontjabdir @g Székesfehérvar mogott a harmadik helyen all.
Székesfehérvénazank egyik legiparosodottabb varosa. Itt a leggeabb G§r utan az egydre jut6 GDP
megyei szintje, a gazdasagi szervezetek beruhéaksnene, az egysfe jutd nikdds vallalkozadsok szama és
az egy lakosra jutdé beruhdzasok értéke. #kadé vallalkozasainak szaméat 10 év alatt azonban c8&dka
tudta novelni.Szolnokona legalacsonyabb az egyré juté GDP, a ritkods, és a kilfoldi érdekeltség
véllalkozasok szama. A gazdasagi szervezetek befishd@olumenét tekintve azonban a megye niée¢eBacs-

Kiskun és Csongrad megyét és akiids vallalkozasainak szamat is 22%-kal ndvelte 1992089 kozt.

Az elemzés alapjan a varosok kozt az alabbi rangsoéllitottuk fel (a legeésebbbl
a leggyengébb gazdasagi teljesitmenyt nyujtdé v@ro8yér, Székesfehérvar, Debrecen,
Szeged, Kecskemét, SzolnokViindezek alapjan azzal a feltételezéssel élh&tnBogy a
jobb gazdasagi teljesitményfejlettebb iparu, tébb (egy lakosra jutéjikads vallalkozassal
rendelked varosokban a volt szovjet objektumok helyzete ysrgabban, hatékonyabban
rendeddott, gyakoribb volt a gazdasagi célu hasznosigssgontan (piaci) folyamatok
ervenyesultek javarészt, 6nkormanyzati, allami bdezasra ritkdbban volt szikség.

Ennek oka egyrészt az Uzleti-ipari célu ingatlantkiiletek iranti — megléy vagy kialakulo, Gj—
kereslet, és a gazdasagi helyzet nyujtotta egy&iy@k. A magasabb szdmi képzett mun&aeinti kereslet
noveli a foglalkoztatottsagot a varosban és korapélés a munkaérbevandorlasat eredményezi — eledgend
szamu képzett munkaehianyaban. A fokozddo igény a varos egyéb terii{ptelakoteruletek) irant csokkenti

a rendelkezésre allo, beépithétriletek szamat is, amely a barnaéseteriiletek Ujrahasznositaséat segithéti el

Jotékony hatasa az agglomeracidmebkben is érvényesil, de ezeken tuldemarra is hatassal lehet, hogy a
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rendelkezésre all6 képzett munkaéjabb vallalkozasokat vonzzon a varosba, amelgdvégron az Uzleti-ipari
célu ingatlanok iranti igényt is noveli.

Gyorott és Székesfehérvarott a hasznositott objektusaékna valoban magas (100 és
90%), azonban ez utébbi varosban az énkormanyaétségével — vagyis nem magast#i,
piaci alapon — rehabilitalt terliletek aranya 33,8%gly jelenisnek tekinthet (Gyorétt ez az
arany 4,8%, Debrecenben 18,29%).legtdébb rehabilitacios projekt megvaldsulasa csak
Székesfehérvarott tortént a kezdeti (1990-1995-icaitt0) idszakban Gyorott inkabb a
2000-es évek elejére, kozepére, Debrecenben pedig-es évek kbzepére, végére t&lhet
sikeres funkciovaltdsok zoméz Uj funkciok koézil a kereskedelmi, ipari, vallalkozasi
funkciok aranya a rehabilitalt teriiletek vonatkozashban Debrecenben a legmagasabb
(62%), Gyorben és Szekesfehérvaron 35% és 50%. Arigglacsony aranyt részben
magyarazza az is, hogy fekvése miatt kilféldi magamélyek és a vallalkozasok kulfoldi
alkalmazottai is nagy szamban vannak jelen a varogh kulfoldi vallalkozasok szama a
megyeben joval meghaladja a tobbi megyét), valamikiedve# orszagon belll elfoglalt
helyzet, amely a belfoldi migracié egyik célpongateszi a varost (tobbek kdzt az ausztriai
munkaleheiségek miatt), ezzel @hozditva az arra alkalmas szovjet objektumok laddésc
felhasznalasat’ Szolnokon és Kecskeméten a gazdasagi hasznosit&siiletek aranya
jelentés (40 és 41%)megkozeliti a székesfehérvari és debreceni ad@tonhak fényében
kilondsen kedvdz arany, hogy a két megyében viszonylag alacsonye@z Hre jutod
beruhazasok értekeb) két varosban— Debrecerdl, Székesfehérvartol és Gyol eltérben —
nem az ipari célt, hanemkereskedelmi hasznositas jutott nagyobb szerephéaruhazak,
Uzletk6zpontok, vagy kiskereskedelmi lGizletek |ééssi révén.Nem igazolodott tehat, hogy

a rehabilitacio sikerét nagymeértékben a gazdasagr & hatarozza meg

4.1.2.3.2. A szovjet objektumok terllete és szan@masokban, az Ujrahasznositott teriletek
aranya

Ezt a kérdést a barnantézkiterjedésének vizsgalataval kotjuk ossze. A hareds
terlleteket a tablazatban két részre osztottukelsiz csoporthoz a vasuti (kozlekedési), a
magyar katonai és az ipari teriletek, a masodikbeak a szovjet terlletek tartoznak.
Kiindul6 feltételezésiink szerint azokban a varosokkahol 2010-ben és 2011-ben is még
nagy Kkiterjedés barnameés terliletek voltak, a szovjet laktanyak Ujrahasithea
nehézkesebb, amelynek okaéslerban a rendszervaltast kayvderilet-domping, masfél
pedig az, hogy ha a varos a tdbbi barnameteriilet rendezését sem tudta &ell

1202011-ben 16 ezer kiilféldi rendelkezett a Nyugatdéinttlon 3 hénapnal hosszabb tartézkodasi engetlélly
kétharmad résziik az EU-bdl érkezékt Osztrak, német, szlovak, roman allampolgérok iené
http://www.alon.hu/nott-nyugat-magyarorszagon-eltiddiek-szama (2012. 02. 25.) Forras: MTI.
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hatékonysaggal kezelni, akkor ez aldl a szovjéiletek sem képeznek kivételt. Mikozben a
barnamezis terlletek atlagos nagysaga a varosokban 202 hekta szovjet terlleteké ezt
valamivel meghaladja (267 hektar). Mindez jelzi, hogy - legaldbbis a vizsgalt
megyeszekhelyek esetében —barnamezis problematika leghangsulyosabb részét a
szovjet katonai terlletek képezik. Harom varosban aszovjet objektumok nagysaga
meghaladja a tobbi barname#ét (Kecskemét, Gyr, Debrecen),ezekben a varosokban a
szovjet terlletek hasznositasa atlagos (50-66%€vkiKecskemeétet, ahol 81%.) A tobbi
varosban is — Szegedet leszamitva, ahol igen kalvektum talalhaté — a hasznositas foka
eléri az 50%-ot, Székesfehérvarott a 74,5%-ot, larglkenére, hogy igen kiterjedt (500
hektaros) egyéb barnantez terlletekkel rendelkezik. A varosok 0Osszes teslikz
viszonyitvaa szovijet tertletek problémaja a legnagyobb sulyazslnokon és a legkisebb
Gyérott. A hasznositasi aranyok ezt azonban nem tikrozsizeni a két varosban nagyjabol
egyforma aranyokban hasznosultak a terlletek (66%06&0), §t, Szolnokon nagyobb foku
Ujrahasznositas valosult medy.barnamezs terliletek nagysaga, kiterjedése, a varoshoz
viszonyitott teriilet-nagysag tehat nem befolyasoltardemben a szovjet katonai tertletek
megujulasat azok funkciovaltasa mas korilmény@kt (elhelyezkedés, kiépitett

infrastruktura, nyereséges vallalkozas létesitdstammtisége stb.) fliggott.

4.1.2.4. A forrasok elérhésége

4.1.2.4.1. A varosrehabilitaciéra, barnandszfejlesztésekre elnyert uniés forrasok (2004-
2011) hatasai

Az elbz6 és a jelenlegi unids koltségvetési periddusbaizsgalt varosok kézul mind
nyert varosrehabilitaciora forditand6é forrasokagzordan egyik megyeszékhely sem
részesllt a barnamedék funkciovaltdsara fordithatd unids tdmogatasokbdl A varosok
szovjet objektumainak Ujrahasznositasi aranyaisah &arosok kozti kiulonbségeknél tehat
nem tudjuk elnyként szamitasba venni azt, hogy az elm@szdkban erre a célra nyertek-e
vagy a kordbbi iflszakbdl szarmaznak (pl. Szolnok és Debrecen esetébePhare
programbdl), vagy mas unids forrasokbdl, pl. a sshérvari Gyalogsagi laktanya esetében
az Europai Szocialis Alapbdl. Megallapithatd, hogg unio barnamés rehabilitaciora
fordithat6 forrasai sehol sem jarultak hozza aekimok megujulasadhoz: élsorban azért,
mert a palyazati kiirasoknak nem feleltek meg agkibmok (lasd G§r meghiusult ROP
2.2.-es palyazatat), masitlazért, mert a specialis, kifejezetten a volt kaioobjektumok
rehabilitaciojara fordithatd pénzeszkdzokre az aysmem is palyazhatott (lasd az 1.3.3.2.

fejezetet.)
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4.1.2.4.2. Tulajdonosi kor, felhasznalt forrasok

Ennél a pontnal elsorban azt vizsgaljuk, hogy az allami, vagy a Magyanvédség
tulajdonaba tartoz6 objektumok szama 2010-2011skzéam szerint mennyi volt. (A hat varos
atlaga 1,8 objektum.) Tudjuk, hogy ezen ingatlamasznositasa volt a legnehézkesebb,
hiszen az allam, mint tulajdonos, a legritkabb lesetérdekelt egy tertilet minélobbi és
hatékonyabb hasznositasaban: sem eszkdzei, semratspa nincs a beruhazasok
megvalositasahoz. A terlleteket csak kezeli a gégleatadas, illetve értékesitéstel A
Magyar Honvédség (illetve a HM) pedig a katonaidszer tobblépdés atalakitasa miatt
sajat, magyar hasznalatu ingatlanjainak szam&lesty)s mértékben lecsdokkentette, igy tobb
ezer volt magyar katonai objektum all jelenleg @resMindez még inkabb megneheziti az
MH tulajdond szovjet objektumok funkcidvaltasah legmagasabb szamban (5)
Székesfehérvérott talalunk még ilyen tulajdonban ofektumokat, igaz, ebben a varosban
ehhez a magas aranyhoz egy j0 hasznositasi araggaes terilet 74,5%-a) parosul. A nem
allami (MH) tulajdond ingatlanok, terlletek ©Onkomyazati, intézményi, alapitvanyi
tulajdonban lehetnek, vagy maganszemélyek, illetv@lalkozasok tulajdondbanA
maganberuhazok legmagasabb aranyat Gyrben talaljuk, és ugyanitt a kalfoldi
beruhdzok legmagasabb aranyat is(50%). Az dnkormanyzati forrdsok segitségével
rehabilitalt terlletek aranya ugyanakkor itt az egyik legalacsonyabb (4,8%). Az
onkormanyzat Székesfehérvarott a terlletek egyrdanak megujitasat segitetteé el
forrdsaival. Unids forrdsokat a terliletek nagysagahoz viszonyitv a legnagyobb
mértékben Gyér tudott bevonni a rehabilitdciok soran, Szeged viszont egyaltalan nem

hasznalt fel k6zosseégi forrasokat.

4.1.2.5. Terlleti szempontok
4.1.2.5.1. A varoson beluli elhelyezkedés

Feltételezésiink szerint a legjobban és legsikebeselhasznosithatd objektumok a
belvarosban helyezkednek el, ezek szinte kivétéih@asznosulnak. Ennek oka a nagyobb
varosokban — igy a megyeszékhelyeken is — jeletitkediletigény a betls kerlletekben,
amely mind a lakas-, mind a vallalkozési célra geteingatlanok iranti keresletet megnoveli,
eés ez kedvez az egykori laktanyak hasznositasamalasrészt tudjuk, hogy ezek az
objektumok a 7. sz. tablazat szerinti egyes, iekettes tipushoz tartoznak, vagyis azon
objektumok kdzé, amelyek hasznositasa viszonylagny&n, nagyobb terlletddészités,
akar bontas nélkul is megvaldsithatd. Feltételeziggy kifelé haladva, a kilterllet felé, a

hasznositas intenzitasa egyre csokken, és a |bgkee érdekidés a kultertleten, a varos
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hatérain tul elhelyezkédde kordbban a katonai héfgéghez tartozo) tertletek irant. Ezek az
objektumok nem csak elhelyezkedésiik miatt, hanemssz, hianyos infrastruktira és az
épuletek allaga, vagy a nehezen hasznosithatd rpin szabvanyos) épitmények
koltségnovel hatasa miatt keltik fel kevés befeki€rdekbdéesét.

A statisztikai adatok aldtdmasztjdk a feltételemkst] hiszen belterlleten
hasznositatlan objektumok a hat varos atlagat tekitve csak az 6sszes terilet 11%-an
helyezkednek el Harom varosban gyakorlatilag nincs a beltertléi@sznositatlan objektum
(Gyor, Szolnok, Szeged), a tobbi varosban ez az ar&g0% kozé esikVarosperemi
részen, illetve kiltertileten 6sszesen 20 objekturrelyezkedik el a hat varosban, atlagos
hasznositasi arAnyuk Szolnokon 0%, Debrecenben 45%gyérétt nincs ilyen objektum,
Szegeden 15%, Kecskeméten 76% és Székesfehérvami®o. A két utdbbi varosban ez a
j6 arany meglefy hiszen mindkettben nagy szamban talalhatéak varosperemi részefjeszo
objektumok (8, illetve 4), amely kiindul6 feltétetesiink szerint — amennyiben mas,
megfeleb adottsdgokkal rendelkéz z6ld- vagy barnamés belterlleti terlletek is
rendelkezésre allnak — megneheziti a hasznositasdkadatok alapjan tehat kijelenthetjik,
hogy a belvarosi objektumok hasznositasat ésegitette varoson belili elhelyezkedésiik
mig a varosperemi,kiltertileti objektumokét nem gatolta az Esetikben nem az
elhelyezkedés, hanem mas (pl. j6 infrastrukturatisttsagok, az épulletek allaga, haszonnal
kecsegtdt vallalkozasok beinditasanak lebstge) hatarozta meg beépitésiket, illetve

megujitasukat, rehabilitaciojukat.
4.1.2.6. A hat varos adottsadgainak dsszevetéseneéayesség a rehabilitdcidban

A rendelkezésre all6 és korabban ismertetett gtid#s adatok alapjan az alabbiakban
bemutatjuk, milyen 6sszefliggések mutathatoak lérasok rehabilitacioban elért eredményei
€s az egyes elemzési szempontok kozt. Az 6sszgegés szempont rangsorolasaval az
alabbiakban meghatarozzuk a varosok rangsoratvgeszjektumok hasznositasa soran elért
sikerek terén. A korabbiakban megallapitottuk, hagy elemzettek kdzul mely tényde
befolyasoltdk a rehabilitaciot, és melyek nem. Aldaatban azokat a ténydet is
szerepeltetjuk, amelyek nem, vagy kis mértékberottakt a rehabilitacios eredmények

sikerére, de azokat nem vessziik figyelembe a rakigmakitasandf™.

121 A sorrend 14l 6-ig terjed, a legéisebbél a leggyengébbig. Azoknél a téngémél, ahol a tulajdonsag a
hasznositast hatraltatja (12., 13., 14., 15.,1%,,22., 23., 24., 25., 36. sorok), forditott seaést hasznaltunk.
Ott, ahol a rehabilitacié sikerét nem, vagy csak iértékben befolyasolé tulajdonsagokat hasonlitisdze
(dolt betiis sorok), szintén felallitottunk egy sorrendet, aftnak eredményeit nem szamitottuk a kialakult
rangsorhoz.
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A kialakult sorrend alapjan a rehabilitacioban @ekedményesebb @Gy mig a
legkevésbé eredményes Székesfehérvar varosa@dményink szerint azonban abszolut
.gyoztest” nem lehet ezen szempontok alapjan hirddtisizen a varosok valamennyien
rendelkeznek ésségekkel és gyengeségekkel a rehabilitacié té&r@n.helyezett Szeged lett
holtversenyben Kecskeméttel. Szeged eredményessdmgyarazhatja az, hogy tertletén
kevés (volt) a rehabilitAlandd objektum, ami jattloaz értékelési, pontozasi eredményét.

Mindezek ellenére — a teljesség kedvéért — ezt@stés szerepeltetjik a rangsorban.

34. sz. tdblaza(l.rész)
Az elemzett varosok sorrendje a rehabilitaciot meghtarozo tényesk alapjan

Gazdaséagi szempontok Debrecen Szolnok Gyér Kecskemét Szeged — Székes-
fehérvar

1 Egy Bre jut6 GDP a megyében, 2009-ben (eft/f 4 6 1 5 3 2

2  Gazdasagi szervezetek beruhazasi volumene a 2 4 1 6 5 2
megyében, 2010-ben (M Ft-ban)

3 Regisztralt vallalkozasok szama a megyében, 20( 2 6 4 1 3 5
ben

4  Mikods vallalkozadsok szdma a varosban, 1999-b¢ 1 6 3 5 2 4

5 Miikdds vallalkozasok szama a varosban, 2009-b 1 6 3 4 2 5

6  Kdilfoldi érdekeltség véallalkozasok szama a 5 6 1 2 3 4
megyében, 2008-ban

7 Egy lakosra juté beruhazasok értéke a megyéber 5 4 1 6 3 2
2009-ben (Ft)

8  Egy lakosra jut6 rikdds vallalkozasok szama a 3 5 1 4 4 2
varosban 2009-ben

9  Lakossagszam 1990-ben)(f 1 6 3 5 2 4

10 Lakossagszam 2011-bed)(f 1 6 3 4 2 5
Teruleti szempontok

11 Varos terlletének nagysaga 1 4 5 2 3 6

12 Barnameds teriletek nagysaga 4 3 2 1 5 6

13 Barnameds teriletek nagysaganak aranya a varos 2 4 3 1 5 6
terlletéhez viszonyitva

14 Szovjet objektumok szama 6 2 3 5 1 4

15 Szovjet katonai objektumok nagysaga 6 1 5 3 4 2

16 Szovjet katonai teriiletek nagysagénak aranya avi 6 2 1 3 4 5
tertiletéhez viszonyitva

17 Belvérosi (centralis) objektumok teriiletének 2 6 4 3 5 1
nagysaga

18 Belteriileti objektumok teriiletének nagysaga 2 3 4 1 6 5

19 Kilteruleti objektumok tertiletének nagysaga 5 2 3 1 1 4
Hasznositas és forrasok

20 Kaulfoldi beruhazok aranya 3 3 1 2 3 3

21 Maganberuhazék aranya 5 3 1 2 6 4

22 Onkormanyzati (allami) forrasok segitségével 4 3 2 5 1 6
rehabilitalt tertiletek (%)

23 Kozosségi thmogatasok segitségével rehabilitalt 3 5 1 2 1 4
teriletek (%)

24 Allami, vagy MH tulajdont volt szovjet objektumok 1 1 2 1 1 3
szama

25 Szennyezettség megléte - az 6sszes terlleten beli 3 6 2 5 1 4
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34. sz. tablaza(2. rész)
Az elemzett varosok sorrendje a rehabilitdciot meghtarozo tényedk alapjan

Uj funkciok Debrecen Szolnok Gyér Kecskemét Szeged Székes-
fehérvar
26  Uj funkciok: kereskedelmi, gyarto, vallalkozasi 1 4 5 3 6 2
funkcié aranya
27  Uj funkciok: lakascélu hasznositas aranya 5 1 2 3 6 4
28 Uj funkci6k: oktatasi, kulturdlis, rekreécids 4 5 5 2 1 3
hasznositas aranya
29 Uj funkciok: kbzigazgatasi, kozszolgaltatasi, ailam 2 5 3 4 1 6
(HM) hasznositas aranya
30 Uj funkcidk: alapitvanyi hasznositas aranya 4 2 2 3 4 1
Egyéb szempontok
31 Zoldfeluleti fejlesztések az objektum tertiletén 4 3 5 1 6 2
32 Human infrastruktara fejlesztések az objektum 1 4 2 3 4 2
tertiletén és kornyékén
33 Infrastruktara fejlesztések az objektum teriilen é 4 1 5 3 5 2
kornyékén
Eredményesség a hasznositasban
34 Belteriileti hasznositatlansag (%-ban) 5 1 2 4 1 3
35 Befejezett rehabilitaciok aranya (%-ban, darabszai 2 6 5 3 1 4
36 Befejezett rehabilitaciok aranya (%-ban, terilet) 4 3 5 2 6 1
37 Hasznositott objektumok és megkezdett rehabilkac 5 3 1 4 1 2
az dsszesen belil
RANGSOR 3 4 1 2 2 5

A tablazat sorainak magyarazata, az adatok forrasa:

1-11)Forras: KSH. ,Statisztikai évkényv, 2008, 2009 gazdasagi szervezetek beruhazasainak
teljesitményértéke millié Ft-ban. 2010". KSH honlaplleti adatok 1990-2010. www.ksh.hu. és a 12,,20.,
23., 27., 31., 32. sz. tablazatok adatai.

12) A varos barnamés terilleteinek dsszesitett nagysaga a kilteriigetiameds terileteket is beleértve, a
szovjet katonai tertiletek nélkiil, a legutols6 MTEKParnameds kutatas (Ggri 2006) adatai alapjan,
valamint Kecskemét és Szolnok esetében sajat &abakéalapjan (2010-2011).

15) A szovjet katonai objektumok dsszes teriiletéagisaga.

20-21) Az 6sszes beruhazé szamahoz viszonyitva.

22-24) Az 6sszes rehabilitalt teriilet nagysagarzaiz alékaban.

25) A kutatasok idején szennyezett terliletek aramy@sszes terlilethez viszonyitva.

26-30) A funkciévaltason mar atesett objektumolilédéhez viszonyitva.

31) A terlileten megvalositott fejlesztések az 8srélet szazalékaban.

32-33) Az objektumok szamanak aranyaban.

34) A centralis és belterileti objektumok 6sszegdtenek szazalékaban.

35) A legalabb 90%-ban befejezett rehabilitacié&rara az objektumok szamahoz viszonyitva.

36) A legalabb 90%-ban befejezett rehabilitaciéérgra az 0sszesitett szovjet terliletnagysaghoayisza.
37) A befejezett és a megkezdett rehabilitacidlnénak aranya az 6sszes objektum szaméahoz viszonyitv

4.1.2.7. A varosok kozotti kilonbségek, egiggmek dsszefoglalasa
A rehabilitacié sikerét egy-egy varosban igen sikyed hatarozza meg. fazdasagi

szempontoklapjan dsszesitett rangsor elejér6xas Székesfehérvar all és a legkevésbg er

varosok Szolnok és Kecskemét, azonban ez a refdaldk rangsor felallitasdban kisebb

szerepet jatszott. Ha azonban a gazdasayifelméréséhez hasznalt ténglkeat kilon

kezeljuk, néhany azok kozul hatassal lehetett t@fgla-rehabilitacidk sikerére (pl. egy varos

miikodé vallalkozasainak szama, vagy a beruhazas voluraeraelott térségben) és ezt a 34.

sz. tablazatban az eredmény kialakitasanal figystéens vettik. Nem tekinthé&tk
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meghatarozénak aarosok barnames politikdjaban rejlé kilonbségek, azonossagok
(kifejezett zoldmeés tertletvédelem csak Szolnok, Szeged és Debregersaban jelenik
meg a varosi dokumentumokban, de nem ezek a varékuwkk a rangsorunk elején). A
lakossagszam novekedése vagy csokkesedsehatarozta meg kutatasaink alapjan a lakécélu
ingatlan-hasznositas aranyat, azt a méglékasigény alakitotta jorészt (pl. a lakossagszam
tekintetében csokkenést felmutatd Szolnok esetébdagmagasabb a lakascélra toétén
Ujrahasznositas). Aem gazdasagi vagy lakocélra hasznositott objektnalkiemelend,
hogy ott volt az ilyen tipusu hasznositasok (k@zniényi, alapitvanyi, kulturalis) aranya a
legmagasabb, ahol nem volt megfélérdekbdés a magatike részéfl: Kecskeméten és
Debrecenben. A vizsgalataink alapjategileti szempontojdval nagyobb szerephez jutottak
a rehabilitacio sikerének meghatarozasakor, azordzek kozul abarnameds teriletek
nagysaga nem befolyasolta érdemben a szovjet la#tamjrahasznositasat (az 0sszes
terllethez viszonyitva Gy van a legkedvéibb helyzetben.) Avaroson bellli elhelyezkedés
azonban meghatarozo6 volt a rangsor feléllitasévaiasznositast jeléisen megkdnnyitette a
belterllethez, belvaroshoz tartozas. Aziés tamogatasokagysaga egyik varosban sem
jarult hozza jelertis mértékben a rehabilitacio sikeréhez, azonbdnlagdonosi kor mar
meghatarozonakiihik (tény, hogy Székesfehérvarott magas az allaagiyvMH tulajdonu
ingatlanok szama (a rangsorunk utolsd helyezetti§yorben a legmagasabb a

maganberuhazdk aranya (a rangsorunk leédyezettje)).

4.2. A hasznositas jellegzetességei
4.2.1. Az egyes objektum-tipusok hasznositasbelilbiabségei

A 7. sz. tAblazatban harom kulonbBdpusat kilonbdztettilk meg a volt szovjet katonai
objektumoknak, tobb jellenéz és tulajdonsag alapjan (pl. fekvés, szennyezettség
infrastruktura stb.) Feltételeztik, hogy az objekblk kdzll azokat hasznositottak a korabbi
id6szakban, spontan, illetve jelésebb beavatkozas nélkil, amelyek az egyes tipushoz
tartoztak, és azok rehabilitacidja valésul meggmnédezebben, amelyeket a harmas tipushoz
soroltunk. Osszesen 27 (54%) egyes tipushoz, 1%)Réttes tipushoz és 11 (22%) harmas
tipushoz tartozé objektumot szamoltunk Ossze. Aalddp 80%-ban hasznositott
objektumokat (25) megvizsgalva azt talaltuk, hogekdsl 17 (68%) az egyes, 4 (16%) a
kettes és tovabbi 4 (16%) a harmas tipushoz tartdki0-15%-0s (alacsony aranyban)
hasznositott hét terlldib3 tartozik a harmas tipushoz (43%), 2-2 pedigggyes és kettes
tipushoz (28,5-28,5%). Tehat bizonyos sajatossagokkorabbi funkcio, fekveés,
szennyezettség, kiterjedés, sth. — jélemhértékben befolyasoltak a hasznositas sikerét.
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4.2.2. A szovjet katonai objektumok hatasa a kornydik tertilethasznalatara, a varos
terjeszkedésének irdnyaira

1945 utan, amikor a szovjetek megkezdték hazankbharbjektumok kiépitéseét, illetve
egyes, volt magyar katonai objektumok hasznalatbtelét, atalakitasat, az U0j varos-
térképekél eltintek” ezek a teriletek: helytket fehér foltokkalagy lakétertletre
(beépitettségre) utald szinekkel — rézsaszin, szdrjeldlték. Egyes terileteket a térképeken
el is torzitottak, igy azok valdés mérete, elhelysise eltért az abrazolt allapottol. A varosi
tervezéssel foglalkozé mérntkok elmondtédk, hogwemésik sordn ezdkra helyrajzi
szamon talalhaté teruletékrsemmilyen informaciohoz nem jutottak (pl. teriegysag,
funkcio, kozniivek). Mindez megnehezitette kutatasaink azzal kdptss részét, amely a
terlletek korabeli funkcioira, kiterjedésére voruetitt.

A vizsgalati szempontok az alabbiak voltgk). a megszallas idején meég kultertleten
elhelyezked terlletek (ké8bbi szovjet objektumok) a varos f&jlése, terjeszkedése soran
bekeriiltek-e a belteriiletti® (2). A kordbban a teriileten vagy annak szomszédsagaban
mikodé magyar katonai objektumok a tertleten folytattakigkddésuket, illetve megjelent-e
itt ez a funkcid a szovjetek magyarorszagi ittéizkbdasa alat(3). A varos terjeszkedésének
irAnya megegyezik-e a szovjet objektumok telepitésdaranyaival a varosokban, milyen
irAnyban kezdett el a varos terjeszkedni 1945 (#)nA meghatarozo funkciok a szovjetek

magyarorszagi itt-tartozkodasa alatt az objektukiivkyékén, szomszédsagaban.

35. sz. tablazat
A szovjet objektumok hatasa a varosok teriilethaszratara

Vizsgalati 1:,Belterilet” 2:,Magyar” 3:,Terjeszkedés” 4:,Funkci o6k”
szempontok—
Kecskemét 714 (57%) Felszamoltak Leginkabb a szovjet Lako- és zoldteriletek
kultertleti objektumok
irdnyaban
Gysr 4/3 (75%) Felszamoltak Leginkabb a szovjetl Laké- és zoldteriletek
kultertleti objektumok
irdnyaban
Szeged 1/1 (100%) A katonai funkcié 50%-ban a szovjet Lakoterilet
megsiint, helyére az kilterleti objektum
AVH koltozott. iranyaban
Szolnok 3/2 (67%) Felszamoltak A keleti iranya Lako- és zoldterlletek

terjeszkedés megallt az
objektumoknal, nagyobh
részt déli irdnyban

tortént (20%)
Székesfehérvar 5/3 (60%) Felszamoltak Leginkabb a szovjet Hasznalaton kivili
kilteruleti objektumok (beépitetlen) teriiletek
irdnyaban
Debrecen 714 (57%) Egy helyen részben (3§  Leginkabb a szovjet Lako- és zoldterlletek
tertilet 20%-an) kiltertleti objektumok
megmaradt. irAnyaban
Atlag 69% 97% 88% 58% (lako), 33%

(zoldterilet)

(Forrés: sajat szerkesztés)

122 A 2011-es allapot szerint.
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A szamitasok szerint a kultertleti objektumok atlagpsan majdnem 70%-a a varos
terjeszkedése soran belterlletbe kerlltA varosi terjeszkedés iranya 88%-ban a szovjet
kiltertleti objektumok iranyaban tortént. A szoejeiitt-tartozodasa alatt bizonyos funkciok
eltintek a terlletekdl és kornyékukél — a magyar katonai funkciok 97%-ban — ezek helyér

z6mében lakasok kerlltek, vagy beépitetlentil makadt

4.2.3. Az integralt szemléldt rehabilitaciok aranya

Akkor tekintjuk integralt szemléléhek a megvalodsitast, amennyiben a projekt
kivitelezése soran figyelembe veszik annak a vafegesztési tervekkel valo viszonyat,
vizsgdljak a fejlesztés varhatd varosképi hatgphitmodositja-e az a varoskép, a varosrész
képének arculatat), 6sszhangjat a varosojre vonatkozo elképzelésekkel, illetve, a
kilonbo®d agazatok szempontjait (gazdasagi, szocialis, sg@te kornyezetvédelmi, stb.)
kelloképpen szamitasba veszik. A varosok mindegyike elkpdik barnaméds fejlesztési
elképzelésekkel. Ez alatt azt érjik, hogy a véroba nem is rendelkezik kimondott
barnameés politikaval - a varosfejlesztési dokumentumokban nevesiti a |@nodt és
tamogatja a barnatertletek felszamolasat, illetve zédldme®ds terllet-felhasznalas
csOkkentéseét.

A vizsgalatba bevont 50 objektumbdl Z28-mondhaté el, hogy terlletét legalabb 80%-
esetében az integralt szemlélenegkdzelites nem értelmezbetpl. a bérelt lakasok,
kalonallo belvarosi (kis terlleten elhelyezkgdtiszti lakasok hasznositdsanal. Ezeket
kihagyva vizsgaltuk, hogy a maradék objektum szdtep a 2011-ig kialakitott
varosfejlesztési programokban, stratégidkban, abiBtalt objektumok illeszkednek-e a
varosképbe, kornyezetikbe, a felGjitott, illetve @plletek, kialakitott zdoldteriletek
esztétikusak-e (itt szubjektiv megitélésiinkre hdggunk), javult-e a varosrész megitélése.
Fontos az is, hogy a varos {iképe tartalmazza-e a barnadezeriletek rehabilitacidjanak
tervét, illetve a zéldmés terlletek felhasznalasanak csokkentését, kamphstié egy-egy
objektum Ujrahasznositasa ezekhez az elképzelésekhépitészet{varosképi) szempontok
mellett az egyéb agazatok kozil harmat vettink eligybe: gazdasagi szempontok
(vallalkozasok, vallalkozasi tevékenység tamogatdeglalkoztatottsag tartés noévelése),
kornyezetvédelmi, természetvédelmi szempor(@mk objektum rehabilitacija soran
figyelembe vették-e a kornyezet megdvasanak szetpitorilletve nagyobb Kkiterjedés

l6terek, gyakorloterek esetében torekedtek-e az erétlapot visszaallitasarakzocialis
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szempontd®® (a raszoruléknak biztosit-e a beruhdzas szoclakbatast, munkahelyet,
ellatast, hozzajarult-e a lakashiany csokkentésaéhmruhazas ott-e a varosrész lakossaga a
beruhdzas hatasara, a beruhazas soran az objekimyeken fejlesztették-e szocialis céla
intézményeket, alakitottak-e ki Ujakat (pl. kérhé&kola, 6voda)). A rehabilitalt tertletek
(lakotelepek) vonatkozdsaban vizsgaljuk azt is,yhszpcidlis varosrehabilitacio valdsult-e
meg ezeknél: jollehet, egyik objektum esetében péiydzott a varos az NFU altal a targyban
kiirt forrasokra, azonban néhany objektum (az igaghnologiaval épitett lakételepek)
megfelelnek a palyazati kritériumok egyikének. K&rdhogy a fizikai kdrnyezet megujitasan
kivil a gazdasagi, szocialis kdrnyezet is meg@gutszéban forgé lakételepek esetében.

36. sz. tablazat
Integralt szemléleti rehabilitacié megval6sulasa a varosokbai®

Objektum A Esztétikum, Gazdasagi Kornyezeti Szocidlis Inkabb
nevé® varosfejlesztési | illeszkedés a| szempontok szempontok szempontok integralt
dokumentum kornyezetbe | érvényesiiltek- | érvényesiltek- | érvényesiiltek- szemléletben
barnamezsként e* e* e*1% tortént-e a
nevesiti-e rehabilitacié
1 Honvéd Igen Jo Igen --- Igen
laktanya
2 Honvéd Igen Jo Igen Igen
kérhaz
3 Reptér Nem Jo Nem lgen Nem
lakotelepi
része
4 Gabor Aron Igen Kitiing Igen Nem Igen
laktanya
5 Bombaraktar Nem Kbzepes Nem Nem Nem Nem
6 | Vadasz Nem Részben Igen Nem Igen Nem
laktanya
7 Radio- Nem Jo Igen Nem --- Nem
technikai
allomés
8 Ball6szogi Nem Kbzepes Igen Igen Igen
9 Csalanosi Nem Kbzepes Nem Igen - Nem
10 | Zalka Nem Kbdzepes Igen Nem - Nem
11 | Zrinyi Nem Kitiing Igen Igen
12 | Lovassagi Igen Jo Igen Igen Igen
laktanya
13 | Elelmezési Igen Kozepes Nem Nem Nem Nem
raktar
14 | Kossuth Nem Kozepes lgen Nem lgen Igen
laktanya
15 | Taci reptér Nem Kbzepes Nem Nem Igen Nem
16 | Sostoi reptér Nem Kbzepes Igen Nem Nem Nem
17 | Fidnevel Nem Jo Nem Igen Igen
18 | Segesvari Nem Nem Nem - Nem Nem
utcai lsszer- megfeleb
raktar

(Forrés: sajat szerkesztés)

123 A szocidlis szempontodrvényesiilése a lakascélra hasznositott objekma@hoklevans, de azoknal is csak
akkor, ha a beruhazas volumene, a kialakitott lzk&zama ezt leh@&té teszi.

124 A nem értelmezhét vagy nem relevans szempontoknal ,---' jelet hasank.

1251.2: Szolnok, 3-5: Debrecen, 6-7: @y8-11: Kecskemét, 12-18: Székesfehérvar.

126 %_gal jelslt kritériumok: ott, ahol értelmezttet
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Az elemzés eredményei alapjan a 18 objektumbdl 8-h&44%) inkdbb integralt
szemléletben tortént a rehabilitacio, 10-nél (56%) inkdbb nem. A szocidlis
varosrehabilitaci6 megvalosulasat a debreceni mepékodingatlanok és a Taci reptér
lakotelepi lakasai vonatkozasaban tudjuk vizsgalklindkét lakotelepet feldjitottak,
modernizaltak a haszndalatba vétebtel és tobbségében fiatal hazasoknak, szocialisan
raszoruld csaladoknak adték el vagy bérbe azokatleBreceni lakotelep mellett egyéb
intézményeket is (pl. ovoda, iskola) felljitottak Basznalatba vettek, a volt Taci reptéri
ingatlanok kozvetlen koérnyezetében hasonld fejesst nem torténtek. Bar a fizikai
kornyezet mindkét terlleten rendezett, 0 kozosségiket nem alakitottak ki és részvételi
tipusu rehabilitaciordl sem beszélhetiink. A gazgiasa@rnyezet egyik lakotelepen sem Ujult
meg, ha tortént is némi javulas, az is spontan, meewezett modon tértént. A fentiek alapjan
kijelenthetjuk, hogy kimondott szocialis tipusu astrehabilitacidé nem valosult meg ezeken a

terileteken.

4.3. A hipotézisek verifikalasa. A kutatas Ujszdf eredményei, tovabbi
kutatasi iranyok.

Ahogy a bevezében is kifejtettiik, a kutatdsok sordn valaszt kérds arra, hogy
valgjdban hany teleptlésen, mekkora tertleten hkganek el a megyeszékhelyeken volt
szovjet katonai objektumok (mekkora a probléma wsakilya), az objektumok hany
szazalékat hasznositottak Gjra és milyen 0] furkati@aptak az ingatlanok. Kutattuk, hogy a
hazai barnamékhoz tartozo volt szovjet objektumok hasznositésdly ténye#k hataroztak
meg elgsorban, oOsszefliggnek-e azok a varosok barngnenplitikajaval, a kdzosségi
tamogatasokkal, a varosok gazdasagi erejével vaglgpmas (fekvéssel, kiterjedéssel,
korabbi funkcidval sth. Osszefig)gtényedkkel. Megvizsgaltuk, hogy mi befolyasolta a
rehabilitacios folyamatokat, milyen dsszefliggédéiak fent a rehabilitacios tényéz kozt,
milyen folyamatok indultak el a hasznositast kéeat a teriileten, melyek a legsikeresebb
hasznositasi tipusok, melyek a sikertelenség okagdalig nem rehabilitalt tertleteken. A
napjainkig rehabilitalt terlletek 0OsszehasonlitAbavmegallapitdsokat tettiink arra
vonatkozoan, hogy a sikeres atalakulast mely téikybefolyasoltak a leginkabb. A 2. és 6.
hipotézis igazolasa (elvetése) egyeb kutatasain@sstbives felmérések, egyéb forrasok),

mig a 3., 4. és 5. hipotéziseké a statisztikai ré=mmkibl kovetkezik.
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4.3.1. Az indul6 hipotézisek elfogadasa, vagy elése. Tézisek.

H1: A volt szovjet katonai objektumok eftértipusai sajatosan befolyasoljak

hasznosithatosagukat is.

T1. A 4.1. fejezetben leirtak alatamasztjak hipotézieiin vagyis a kutatdsok soran
meghatarozott objektum-tipusok (amelyeket fekvésiikszennyezettségik, kiterjedésuk,
kordbbi funkciéjuk, kialakitasuk stb. alapjan kualonitettink el egymastol),

nagymertékben hatassal vannak a kébbi Ujrahasznositasukra — Magyarorszagon.

A vizsgalatok soran megallapitottuk azt is, hogyinkabb ezek a tényék hatarozzak
meg (egylttesen) az Ujrahasznositast, ellentétkien tényeékkel, pl. a rendelkezésre allé
forrAsokkal, varosi barnamé&z politikaval, a varosok gazdasagi erejével. Néhangs
orszagban végzett barnanmiszkutatas eredményei arra is ramutattak, hogy nregfe
orszagos, vagy tartomanyi s#Zinbarnameés politikaval a kilonbdz tipusokhoz tartozas
mellékes tényewé valik, és a nalunk nehezen hasznosithatd, Kigter nagy kiterjedds
kordbban szennyezett terlletek is akar rovidnidoelil 0 funkciét kaphatnak (pl.
Németorszagban #terek napkollektorokkal torténfelszerelés&’, vagy Nagy-Britanniaban
a PDL-ekre vonatkozO széazalékos beépitési kotesezptokan kialakitott lakételepek,

lakéteriletek.)
H2: Egy-egy terilet rehabilitacidja ritkabban toni& integrélt szemléletben.

T2: A 4.2.3. fejezetben vizsgalt8 (legalabb 80%-ban hasznositott) objektum csupan
44%-arol, azaz kevesebb, mint feldil mondhato el, hogy teriletén inkabb integralt

szemléletben valosult meg a rehabilitacio.

Ez az arany — tekintve, hogy az integralt szemiéldrosfejlesztés fogalma és mdiltja
mindéssze néhany éves, legfeljebb évtizedes mubdkint vissza hazankban, az unios
forrAsoknak és az unios szakpolitikak adaptalas&iskonheten — nem tekinthétrossznak,
figyelembe véve, hogy az ily modon atalakult objekok hasznositdsa részben mar a
rendszervaltozas utani néhany évben megtorténtzeSsggében elmondhatd, hogy az
integrélt szemléletben tortémehabilitacio igénye megjelenik minden varos gacé&kszitett
IVS-ében, de azok lebonyolitasa a konkrét (mégrusiatlan szovjet objektumok) esetében

csak a jowben varhato.

127 4sd az 1.3.3.3. fejezetet.
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H3: A terlletek hasznositdsa dédsrban kozvetlen gazdasagi hasznl, masodsorban

kbzhasznu.

T3: Ha a legaldbb 80%-ban rehabilitalt objektumok szamattekintjik, a hipotézist
sikerult igazolnunk, hiszen a 23 objektumbdl 13,549 gazdasagi hasznu a rehabilitacio,
ami 59%-nak felel meg. Amennyiben azonban a terlletek nagysagatekintjik, a
feltételezés nem igazolodott, hiszen atlagosan 38%n kereskedelmi, gyartd,
vallalkozasi funkcio jelent meg a szovjet objektumk helyén.

12%-ban lakocélra hasznositottak a katonai telkgetedm ennek egy rész#l(1025
lakasbél, az Osszes lakas 47,5%-abol) szocialitak#st alakitottak ki (6nkormanyzati
forrasokbol és kozhaszni célra.)) Osszességében%4pB hasznositottak kodzvetlen
gazdasagi célra az objektumok teruletét és 55,7%dmyéb célbol (oktatasi, kulturalis,
kozintézmeényi, allami, alapitvanyi).

Kbzvetlen gazdasagi hasznositasatt azt értjuk, hogy a beruhazas (felljitas, afités stb.)
eredményeképpen az objektumikidtetése soran gazdasagi hasznot hoz, pl. vatasként (szolgaltatas,
termelés), bérbe adva (pl. Uzemek, lakdsok), jitedfi koved értékesités utan (pl. lakasoKbzhasznisaglatt
alapitvanyi, oktatasi-kulturalis (pl. mazeum, egys} vagy kdzigazgatasi (pl. bintetés-végrehajtasciélis
otthon, segélyszolgalat, polgarmesteri hivatal)shasznositast értiink, fuggetlenlil a beruhazéehell az
vallalkozas, 6nkorméanyzat, allam, vagy akar egyatem
H4: A szovjet katonai objektumok rehabilithcidjakéibban torténik tisztan magarmesl,
piaci alapon, tébbnyire allami, 6nkormanyzati vagyropai unios forrasok, tAmogatasok

szikségesek a funkciovaltashoz.

T4: A kiindul6 hipotézisuink igazolast nyert, a tistan maganei6s hasznositasok szama
bar nem sokkal—, a tamogatott hasznositasok szama alatt maradt.

A szovjet katonai terlletek barnaniez teriiletek, azoknak szamos hatranyaval:
rendezetlen tulajdonosi szerkezet, szennyezetts®gasra itélt vagy nehezen hasznosithato
épulet-allomany. Felhagyasukat kst mindet az allam kapta kezelésbe, amely tdbbnyire
térittsmentesen atadta azokat a telepulési Onkgmatoknak. Az 6nkormanyzatok ezek egy
részédl vagy rogton megvaltak, vagy megfélellj funkcido hianydban néhany év mulva
ertékesitették, illetve — szintén téritésmenteseatadtak. Amennyiben a piaci aron alul
tortérd értékesitést burkolt tamogatasnak vesszik, ugysaaghu objektum hasznositasa
onkormanyzati segitséggel kéztetett meg, ezzel kapcsolatban azonban a kutattsak
nem tudtunk teljes kdéien informéciokat ggjteni. A vizsgalatba bevont 50 objektumbdl 4-en

egyaltalan nem indult el semmilyen hasznositas, 6r25valamilyen tamogatassal
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(6nkormanyzati, allami, honvédségi, uniés) indllh dunkciovaltas (a hasznositottak 54,3%-
a), és 21-en (45,7%) tisztan magéaiét indult el vagy fejeédott be az.

H5: A megyeszékhely gazdasagi fejlettsége, vaggazdasagi célra hasznosithato tertletek

iranti igény all elgsorban a varosok kodzti hasznositasbeli kiilonbskgtkrében.

T5: Az 5. szamu hipotézist igazoltuk, az objektumok yhagszét gazdasagi célra
hasznositottdk,de azt nem sikerllt igazolnunk, hogy a gazdasagilagejlettebb
varosokban a hasznositas aranyai jobbak, illetve, dyy ezekben a gazdasagi célra
hasznositott tertletek aranya magasabb.

A 4.1.2.3. fejezetben a megyeszékhelyeket kiulohhgazdasagi szempontok szerint
rangsoroltuk, és igazoltuk, hogyg el$ harom helyen &llé varosbdl ketében igen magas
(90 és 100%a hasznositott objektumok szamanak az 6sszeshegadnyitott aranya Nem
igazolddott a gazdasagi fejlettséggel valo Osszefigs azonban Debrecen és Szolnok
esetében. Elobbi a fejlettebbek kozé tartozik, mégis az objekiuimcsak 44%-at
hasznositottdk 2011-ig. Szolnokon azonban, améigtadros kozt a leggyengébb gazdasagi
teljesitmény, az objektumok 80%-an tortént funkciovaltas. Alltetek tulajdonsagait és
tipusait megvizsgalva arra jutottunk, hogy gyakiddg mindegyik hasznosithatd gazdasagi
célrd?® — ez alatt nem feltétleniil ipari, terrielagy kereskedelmi hasznositast értiink, hanem

akar lakoé-, oktatasi-, kulturdlis vagy rekreéciélt s, amennyiben az gazdasagi haszna.

H6: A szovjet katonai objektumok hatassal voltakevktien kornyezetik féfiésére,

modositottak a teriletek hasznalatat az érintatbsi@szekben.

T6: A szovjet objektumok hatassal voltak a varosok tegszkedési iranyaira. A
kutatasaink igazoltak, hogy a Kkdlterileti objektumdk 69%-a 1945 és 2011 kozt a
terjeszkedés hatasara beltertiletbe kerilt, és a vés terjeszkedés a vizsgalt varosok
viszonylataban 88%-ban inkabb a szovjet kilteriletiobjektumok iranyaban tortént.

Ahogy a 2. fejezet bevedgtben azt leirtuk, a szovjet objektumok kialakitéda
telepitésének katonapolitikai indokairdl vajmi kevézakirodalom all rendelkezésre. A
rendszervaltast kov@&tn ugyan az iratok titkossagat feloldottak, azonleldolgozasuk
tovabbra is varat magara, az ezzel kapcsolatosdsataa kezdeti stadiumban vannak, érdemi
informaciohoz nemigen lehet hozzaférni. A 3. skképen jol lathatd, hogy a szovjetek az
orszagon beldl milyen iranyban épitették ki objekaikat: bizonyos tertleteken megyénkeént

akar 15-nél is tobb telepllésen jelentek meg, wamiaan két olyan megye is, ahol egyaltalan

128 Kivételt képeznek a védetté nyilvanitott teriiletek
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nem allomasoztak szovjet csapatok. Ugyanigy, &t tudtunk informaciot szerezni, hogy
egy-egy heljirségen belll mi hatarozta meg az objektumok elakb@ését. A csapatok egy
része a korabbi magyar katonai objektumokba kéttpzéagy katonai célra kénnyen
atalakithatd, katonai illetve polgari célu reptergklakasokat, oktatasi intézményeket,
korhazakat stb. foglalt el. Az objektumok mésikzétsazonban maguk a szovjetek alakitottak
ki, vagy a varosok kozigazgatasi hatarain bellgyvazokon kivl.

A kutatasaink igazoltak, hogy a kulterileti objektnk 69%-a 1945 és 2011 kozt a
terjeszkedés hatasara belteriiletbe kerilt, és asvéerjeszkedés a vizsgalt varosok
viszonylataban 88%-ban inkabb a szovjet kullterlljektumok iranyaban tortént. A
kordbban a terlletenthodé magyar katonai objektumok 97%-ban kikoltéztek annés a
megszallas alatt a szovjet objektumok koérnyékén setentek mar meg. (Ennek
katonapolitikai indokait nem kutattuk.) A szovjebjektumok kdzvetlen koérnyékér nem
csak a magyar katonasag, de mas funkcidk is — kiht&s, ipar — elkdltdztek néhany
varosban. Az objektumok kozvetlen kdrnyezetéberbgébében lakdépiletek épiltek ki,
vagy maradtak fent. A hipotézisiink tehat igazol§doiszovjet objektumok hatassal voltak a
varos terjeszkedési iranyaira (minden bizonnyal zovijetek altal kiépitett utakra,
infrastruktarara visszavezethieh), és a kornyékiuk terllethasznalatara is abban az
értelemben, hogy bizonyos (jellegzetes) funkciokireek, mig masok megjelentek az

objektumok kérnyezetében.
4.3.2. A kutatas Ujszeti eredményei

A hazai barnaméikkel foglalkozo, a barnamék feltarasat célzo kutatasok altalaban a
volt ipari, parlagon hevérvagy mozaikos hasznalatl barnatiezteriletekre iranyultak, a
kutatasokbdl rendre kimaradt a volt szovjet kataigektumok szambavétele, feltérképezése.
Bar a megyeszékhelyek altal készitett fejlesztékuthentumokban tébbnyire megjelennek a
nagyobb parlagon heuertertletek, a kozepes vagy kisebb migekt altaldban nem
szerepelnek a varos fejleszténteriletei kdzott. Kérgives felmérésink (lasd a 2.5.1.
fejezetet) ravilagitott arra, hogy maguk az oOnkoryzatok sem rendelkeznek elegénd
informacioval a teruletikon talalhatdé objektumokrdlzok a kutatasok tehat, amelyek az
onkormanyzatok kéfdves felmérésén alapultak (pl. Nagy A. 2003) a aareds szovjet
terliletek nagysagarol nem adtak valés képet.

A dolgozat kutatasaihoz nem &llt rendelkezéséeetesen kidolgozott, bevalt minta, a
modszereket mi magunk dolgoztuk ki. Ugyancsak ndltakarendelkezésre korabbrdl

osszeggtott informaciok, amelyeket fel lehetett volna hasznansziikséges informacidkat
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tehat sajat gjjtéssel, levéltari-szakirodalmi masodfeldolgozgstsaiepmunkaval és interju-
készitéssel végeztik el. A dolgozatban megjelemhtatyag modszertanilag alkalmas lehet a
tovabbi barnaméis kutatasokhoz, kilondsen varosi szinten. A mun&earstorténeti
kutatasokat, levéltari kutatasfa szovjet hadsereg ténykedéséeés helyeiél, a varosok
multjardl), telepilésvizsgalatokdt varosi tertilethasznalatrdl, varosszerkezetogakokrol),
gazdasagi elemzéseKar ingatlanpiacrél, a varosi gazdasagrol, berudaaal), barnamed-
kutatast (amely tartalmaz kornyezeti ismereteket) végeztiak a varospolitika,
varosfejlesztéskulonbd®d szinti beavatkozasait, politikait tekintettik at. Ezekat
szempontokat vizsgalni kellettots egységes szellemben integraltan kezelni, 6sgagfo
0sszekapcsolni. A munka nem csak szertedgazo kakattiigényelt, hanem (] technikak
kidolgozéasat is: nem csak 0 ismeretek, adatokrméciok kozreadasarol van szo, nem csak
0j modszerek, megkdzelitések kidolgozasarél, harenrehabilitacio sordan az egyes
telepulésekben alkalmazott médszerek, megoldasokitag¢dsarol is.

A dolgozatban élszor tettlink kisérletet az ©0sszes szovjet katongektum
szambavételére, az egyes tipusok elkllonitésérezés alapjan olyan adatok becsléssel
tortérd eloallitasara, amelyek a terlletek kiterjedéséreggatiagysagara vonatkoznak (2.5.2.
fejezet). Az adatok arra utalnak, hogy a terllejékal kiterjedtebbek, mint ahogy a
rendelkezésre allo, korabbi (hozzafééhetinformaciok alapjan azt becsultik. Ennek
hatterében az all, hogy a katonai objektumokkatg&afatos informaciok a mai napig nehezen
elérhebek, és az informaciok birtokaban all6 szervezetein szolgaltattak adatokat. A
megszerzett informaciok alapjan olyan térképet ikégidnk, amely a szovjet hélsségek
magyarorszagi kialakitasanak irdnyait, az érinedepiléseket dbrazoljak (3. sz. térkép).

A katonai objektumok kiterjedése, varoson belllizipwja, korabbi funkcidja,
szennyezettsége €s egyeb jelldmzalapjan harom & tipusat kulonitettik el az
objektumoknak, amelyek jelgigegét a ké&bbi Ujrahasznositasban empirikusan bizonyitottuk
(7. sz. tdblazat). A felmérések alapjan kimutattoégy olyan kilénbségek vannak a volt
magyar és a volt szovjet katonai objektumok komtelgek a késbbi hasznositasukat is
befolyasolhatjak (6. sz. melléklet).

A dolgozatban a hat érintett varos vonatkozasabhestkoftien feltérképeztik a volt
szovjet objektumok kiterjedését, elhelyezkedésénsznositas visszassagait, ezeket térképen
abrazoltuk. Hszor tettink kisérletet arra, hogy megvizsgéljukgyh az egyes szovjet
objektumok varosba, annak kdrnyékeére tdstézlepitése a varosi terilethasznalatra hatassal
volt-e, megvaltoztatta-e, a varosi terjeszkedésyaht meghatarozta-e. A fédés dinamikajat

a harom idszakot abrazolo térképekkel szemléltettiik.
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Kecskeméten és Szolnokon nem Aallt rendelkezésreakégr varosi barnaméz
nyilvantartas, ezek a megyeszékhelyek a korabbiQgiri 2006) barnameis kutatdsokbadl is
kimaradtak — funkciojuk alapjan. Mindkét varosbamjas helyszini bejarasunk, valamint
Kecskeméten az MTA RKK munkatarsanak segitseg@hgrképeztik a 2011-es allapotot,
amelyet térképen jeloltink (4. és 13. sz. térképek)

Végezetll az objektumok hasznositasdnak kulGhkaspektusaibdl torténrészletes
vizsgalattal ramutattunk azokra a ténjlee, amelyek |ényeges szerepet jatszanak a
barnameés katonai terlletek atalakulasaban, funkcioval@salA kutatasok eredményei
hozzajarulhatnak a kélsbiek sordn egy joval hatékonyabb nemzeti barnémetratégia
kialakitasahoz, a parlagon hefdrarnameés tertletek Ujrahasznositasa révén a zoldsez

terlletek felhasznalasanak cstkkentésehez, a lesgiifenntarthatobb terilethasznalatahoz.
4.3.3. Tovabbi kutatasi iranyok

A kutatdsaink soran egyedil nem vizsgalhattunk ésthattunk be elegetidnintat a
rehabilitaciok szamardl, sikefdr tehat ezt a kutatast fontos és érdemes lennygafol. A
korabbi kutatasok eredményeinek ismeretében vik#oeslt, hogy ma Magyarorszag nem
rendelkezik naprakész, teljes kornyilvantartassal a felhagyott katonai hasznalatu
objektumokrdl, legyenek azok akar magyarok, akavjetek.

A szovjet objektumok felmérése nehezebb feladatiaknyul — bar szamuk kisebb,
mint a magyaroké. Ennek oka, hogy keveés, esetermi@mnt a valds helyzetet tuki®adat,
informacio all rendelkezésre, és a meglévformaciokat is igen korilményes megszerezni,
igy feltérképezésiik sokszor csak a becslilt heblagian, helyszini bejarassal lehetséges. A
felhagyott magyar katonai objektumok szdma marateela legalabb 1100-at, azonban a
Magyar Honvédseég nyilvantartja, sok hely@izteti az objektumokat és az azokra vonatkozo
adatokat egyszer talan rendelkezésre bocsatanésiutlokra. Egy ,katonai adatbazis”
megteremtése (szovjet és magyar objektumokkal) s&rjds és hasznos lenne a
telepuléstorténetekhez, a varosfejlesztésekhearraimeds kutatdsokhoz és rehabilitacibhoz
is. Az egységes rendsiemdatbazis létrehozasa @srban a tervezéshez nydjtana segitséget.
A rehabilitacié el§sorban a telepilések gondja és feladata. A kilGhbdegoldasok
mintakat adhatnak a teleptilések vezetésének almogy, milyen 0j hasznositasi formakat
lehet talalni, hogyan lehet forrasokat szerezni eehhhogyan lehet a barnamket
visszavezetni a varosi hasznalatba. Ennek egydnfied eredménye lehet olyanéahsok

kidolgozasa, amelyeket koteten tartalmaznia kell a kéisb kidolgozandd IVS-eknek.
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Ugyancsak kevés adat all rendelkezésre a magydt, kizlekedési hasznalatu
barnameds teriiletek vonatkozasaban. Megkeresésiinkre a Miydruszolgaltatott adatot a
kezelésiikben léy nem hasznalt, Gzemi részeket is magaban fogkdaity tertletekil, de
csak a hat varos vonatkozasaban, mert az addtékitiisa szamukra is hosszas kutatbmunka
lenne. A vasduti tertileteken kivil még mas egyéle [k vizi stb.) felhagyott kozlekedési
barnameé lehet az orszagban, amelyek kiterjedését meghecsin tudjuk.

Az Osszes terllet szambavétele csak ad &pés lenne egy nemzeti adatbazis
létrehozasahoz, hiszen a barnaékeZolyamatosan ,termétnek” és séinnek meg a
gazdasagi (katonai) tevékenységek soran. igy abérla naprakészen tartasa, monitorozasa,
ehhez megfelél apparatus biztositdsa lehetne a kovdtketadata a magyar terllet- és
telepllés-fejlesztésnek. A terlletek minden lénggglemjét tartalmazo adatbazissal és a
megfeleb (barnameds, tiltasokat és tamogatasokat is magaban fogsal@palyozassal lenne
elérhet hosszu tavon a magyar barnageteriletek helyzetének rendeése, amely oériasi
|épés lenne a fenntarthato teriletfejlesztés ifdaya

Es ezzel a kutatasi leldségeket nem meritettiik még ki. Szovjet emlékei msak
magyaroknak vannak, a volt eurépai szocialistaagsk hasonldé gondokkal kiizdenek. Ezen
orszagok tapasztalatainak megismerése, és a magyatovalé 6sszehasonlitasdit,sa
kordbbi a NATO-tagallamok katonai kapacitasdnakkksitése kovetkeztében felszabadult
objektumok Ujrahasznositasi tapasztalatainak megise, azok dsszehasonlitasa a volt keleti
blokk eredményeivel szamos Ujszedbtlettel szolgalgat a varosfejlesztési szakemberek

szaméra.
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1. sz. melléklet

A szovjet hadsereg &ltal 1990-1991 soran atadott famai objektumok kore'?

Teleplilés (helygrség) Objektum neve Cim Kiterjedés,
atadaskor befogaddképesség, egyé
Aszod Jozsef A. laktanya Falujarok atja 320 f
Baj Bethlen laktanya Pagi ut
Baj L raktar Pagi ut
Baja Damjanich laktanya Granatos Ut 480 f
Baja Dobd I. laktanya Bajcsy-Zs. ut 3@0 f
Balassagyarmat tornakert Ipoly partja
Balatonflired Szanat6rium, uduil Honvéd u. 4.
Balatonfured strand Kisfaludy telep 1,5ha
Balatonfiired telek Népkoztarsasag utja
Berettyoujfalu reptér Foldesi ut
Budapest Lakdéplletek (120 | lIl. ker. Domoszléi ut
lakas)
Budapest IIl. ker. Vorosvari utca
Budapest Lak6épulet VI. ker. Munkacsy M.
u.
Budapest lakéépllet VII. ker. Rottenbiller y.
Budapest Do6zsa Gy. laktanya XIIl. ker. Szabolcs u
Budapest Landler J. laktanya XV. ker. Felszabadula
u. (Szentmihalyi ut.
111)
Budapest Korhaz XV. keOrjarat u. 1.
Budapest Réakdczi F. laktanya XVI. ker. Matyasfold| 600 ©
Marx u.
Budapest reptér XVI. ker. Matyasfold
Keresztiri u.
Budapest Emann telep, lakasol XVI. ker. Sashalom|,
Gordonka u. 8.
Budapest s fotiszti lakasok XVI. ker. Ujszasz u. 70.
Budapest étlen szallo XVI. ker. Ujszéasz u. 8§-
92.
Budapest vendéghaz XVI. ker. Bajcsy- Zs.|u.
3/B
Budapest Lakéépiilet XVI. ker. Rakoczi u.
Budapest Lakéépiilet, XVI. ker. Tancsics. M.
parancsnoki és civil u. 16.
irodak
Budapest Lak6épulet XVI. ker. Lenin u.
Budapest Lakéépiilet XVI. ker. Lenin u.
Budapest Lakéépiilet XVI. ker. Bacskai u.
38., 44.
Budapest Lakoépulet XVI. ker. Nyilvegsa.
29.
Budapest Lak6épulet XVI. ker. Tatjana u. 25.
Budapest Lakéépiilet XVI. ker. Jozsef A. u.
Budapest Iranyado allomas, 3 | XVII. ker. Hatarhalom
lakas u.
Budapest Beloiannisz laktanya XIX. ker. 870 %
Pestszendirinc, Halomi
ut
Budapest Stromfeld Aurél XIX. ker. 1160 %
laktanya Pestszendrinc, Voros
Hadsereg Utja 51.
Budapest Budatétényi laktanya| XXII. ker. Kt
(Kapolna u. 14-28.)

129 Forras: ZAVKHI dokumentuma (Debrecen, 1990.), Waginelmi Intézet Levéltara (2006),
Kormanyhatarozatok: 1023/1991, 1032/1991., 102471B®mor (2009.).
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8 | Cegléd Kossuth Lajos Szolnoki ut
laktanya
Cegléd Laktanyapbzerraktar | Torteli Gt
Cegléd L raktardtér Torteli Gt
9 | Csakvar reptér Csakvari Ut
Csakvar Laktanya, Gt Csakvari at
Csakvar Atjatszo allomas Laktanya mellett
Cséakvar Hiradods alkdzpont Allé érd
Cséakvar Adoallomasok (et.ir., | Zamoly felé
ek.ir.)
Csakvar Adéallomasok (dk.ir.,
dt.ir.)
10 | Csaszar L raktar, laktanya Bokodi ut
Csészar Lak6épuletekdtten Bokodi Ut
tiszti)
11 | Csévharaszt dszerraktar, ipari Kakucs felé 154 ha
vagany
12 | Debrecen Gabor A. Laktanya Szabadsag u.
Debrecen Esze T. laktanya Samsoni Ut 1850 f
Debrecen Et. IrAnyad6 allomas Lachner u.
Debrecen Adohéaz Szavai u.
Debrecen Reptér, radidtechnikai Epreskert, Mikepércsi | 450 ©
allomas, lakéépiiletek| u. 800 B
Debrecen Iskola, 6voda Epreskert, Mikepércsi
u.
Debrecen bombaraktar Piaci érd
Debrecen Hirkdzpont, lakételep Marcius 21.(Magy
Lajos Kir.tér)
Debrecen gyakorlotér Samsoni Ut
Debrecen Radiotechnikai
allomas
Debrecen Ek.ir. allomas
Debrecen Dt. ir. allomas
Debrecen ruharaktar Bdszérményi Gt
Debrecen dszerraktar Apafa
13 | Domboévar Tolbuchin laktanya Kaposszeékas
Dombévar l6szerraktar, Kaposszekas Ut
gyakorlotér
Dombévar Lakééplletek Laktanya mellett
Dombévar Terllet Kaposszekcsit
Dombovar gyakorlétér Kaposszekcs
14 | Dunafdldvar Hunyadi laktanya Pécsi u.
Dunafdldvar bszerraktar Fetgok u. 1.
Dunaféldvar bdszerraktar Baracspuszta
Dunaféldvar gyakorlotér Alsofehérvariild
Dunaféldvar gyakorlotér Kakasdi u.
Dunaféldvar gyakorlétér Als6pazmandild
Dunaféldvar gyakorlotér Alsbészentivan
Dunaféldvar gyakorlotér BEzallas
Dunaféldvar gyakorlotér Bbzallas
Dunaféldvar gyakorlotér
Dunaféldvar gyakorlotér Németkeéri u.
Dunaféldvar gyakorlotér Németvolgyi u.
Dunaféldvar gyakorlotér
Dunaféldvar gyakorlotér
Dunaféldvar gyakorlotér Eldszallas
15 | Dunaujvaros Tolbuchin laktanya Adonyi u. 768 f
Dunadujvéaros Bszerraktar,dtér Adonyi u.
Dunaujvaros lakéépilet Laktanya mellett
16 | Dunavarsany Hiradé allomas Taksonyitinmellett
17 | Esztergom laktanya, kérhaz, Béke tér
lakasok
Esztergom Malinovszkij laktanyg  Dobogdikit 7,3 ha
Esztergom Rézsa F. lakatnya Dobogjak 12,3 ha
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Esztergom KECS laktanya Dobogoksi ut
(elhelyezési szolgalat)
Esztergom HBS raktar Dobogfikit
Esztergom Damjanich laktanya Kertvaros 4,5 ha
Esztergom Zalka M. laktanya Kertvaros 28,1 ha
Esztergom Nagy S. laktanya Kertvaros 32,6 ha
Esztergom Harckocsi gyakorlétér,Kertvaros 1370 ha
|16tér, horgasztd,
tabornoki piheti
Esztergom Vizi gyakorlétér Dunapart 3,4 ha
18 | Etyek First S. laktanya, Bot puszta
|6szerraktar
Etyek Lakotelep Bot puszta
Etyek Iroda, trafé Bot puszta
Etyek gyakorlotér Bot puszta
19 | Fertd Klapka Gy. Laktanya, | Munkacsi u. 16 ha
tiszti klub, évoda,
iskola, kantin,
gyengélked
Fertd I6szerraktar Péhézi u.
Fertd lakéépulet Munkacsi u.
Fertd at
Fertd tizebéllds Fertgendréd
Fertd tizebéllds Tuzelallasok 6ssz. 35 ha
Fertd tizebéllas
Fertd tlizeballas Ferdendréd
Fertd tizeballas Vitnyéd
Fertd Radiotechnikai Sardomb
allomés
20 | Foldes HDM reptér Foldes-Derecske
21| Godolb kastély Erzsébet k. u.
22 | Gybr R&kdczi (Frigyes) Lenin u. 9,6 ha, 105®f
laktanya
Gyor Vadasz laktanya Voroshadsereg u. 15,8 ha, 800 f
Gyor Lovassagi laktanya Jozsef A. u. 6,6 ha
Gyo6r Gépkocsi-szin, C telep  Mészaros Ut
Gyoér Radiotechnikai bazis Hecsepuszta 3,5ha
Gyor Uzemanyag-telep Hecsepuszta 21 ha
Gyor L6- és gyakorl6tér Gyrszentivan 364 ha
23 | Hadhaztéglas Kiképzabor
Hadhéaztéglas stér Hajdutéglas
24 | Hajmaskeér Laktanya Téabori Ut
Hajmaskeér Laktanya Asz6volgy
Hajmaskeér Bszerraktar Asz6volgy
Hajmaskér Derét MAV mellett
Hajmaskeér Lakotelep Téabori Ut
Hajmaskeér Iranyad6 allomas Lokat
Hajmaskeér Iranyadé allomas Szentgéal Harskut
25 | Hajdubdszérmény Uzemanyag-tarold
26 | Hanthaza dszerraktar
27 | Igal Lokéator-allomés Bukkidié
Igal gyakorlotér Somogydorécske
Igal gyakorlotér
Igal gyakorlotér
Igal gyakorlotér Somogyszil
Igal gyakorlotér Somogyszil
Igal gyakorlotér Gadacs
28 | Janoshalma Hadiveleti reptér Mélykati at
29 | Kalocsa Bethlen G. laktanya, | Uszodi Gt 6004
reptér
Kalocsa Bemér allomas Géderlak
Kalocsa Radidallomas Uszod
Kalocsa Radidallomés Dunaszentbenedek
Kalocsa Lokatoréllomas Fokts
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30 | Kecskemét Bem J. laktanya Izsaki ut
Kecskemét Kossuth laktanya Izsaki ut
Kecskemét Losonczi laktanya Izséki Ut
Kecskemét Zrinyi laktanya Ipoly u.
Kecskemét Péfi laktanya (I1) Izséki Ut
Kecskemét Parancsnoki és Izsaki t- Homokbanya
legénységi épiilet
Kecskemét Zalka M. laktanya Izséki ut
Kecskemét Gyakorlotér Izsaki Ut
Kecskemét Bszerraktar Ballészdgi Ut
Kecskemét Lokator-allas Ball6szdgi ut
Kecskemét Helikopter iranyado6
allomés
Kecskemét B- és gyakorlotér Pugac
Kecskemét Bszerraktar,dtér
Kecskemét Uzemanyagtelep Helvécia -
Homokbanya
Kecskemét Mtlen szallé Nagyérosi ut
Kecskemét Derédttelep Izséki Ut
Kecskemét KECS Korhankdzi ut
Kecskemét Terepjaro lteg Szegedi u.
Kecskemét Lakételep Koérhazkozi at
Kecskemét Lakéépiilet Lanchid u.
Kecskemét 1. sz. hadiut
31 | Kiskunhalas Esze T. laktanya Soltvadkerti u. 30
Kiskunhalas Gébor A. 1. laktanya Szegedi Gt 654 f
Kiskunhalas egyesitetiter Hatar u. 2.
32 | Kiskunlachaza Kilian Gy. laktanya Bankhazisd 900 B
Kiskunlachaza dszerraktar Bankhazdil
Kiskunlachaza lakdtelep Bankhazdd
33 | Kiskunmajsa Percel M. laktanya Szegedi Ut
Kiskunmajsa Sagvari E. laktanya Szegedi Ut 1950 f
Kiskunmajsa Gyakorlotér Maris puszta
Kiskunmajsa Hel§rségi klub Péifi u.
Kiskunmajsa Bszerraktar Szegedi Ut
Kiskunmajsa Gyakorlotér Szegedi Ut, Nagyrét
Kiskunmajsa Btér, Bszerraktar Szegedi Gt
34 | Komarom Dézsa Gy. Laktanya Arpéad u.
Komarom Klapka laktanya Klapka Gy. U. 960 f
Komarom Régi lakételep Kossuth u.
Komarom Arkasz tabor Dunapart 66 ha
Komarom gyakorlotér Dunapart, Koppany
(Monostori eéd)
35 | Kunmadaras Reptér, First S. 1770 6
laktanya
Kunmadaras Radioallomas, tavoli| Kunhegyes
D-Ny
Kunmadaras Radioallomas, kozeli
D-Ny
Kunmadaras ] Radidallomas, tavoli
E-K
Kunmadaras Radidallomas, kozeli
E-K
Kunmadaras Radioélloméas
36 | Lepsény Szondi Gy. Laktanyal Retwgjori dil
Lepsény Bszerraktar Balatotikajéri u.
Lepsény Elemidtér Balatonbkajari u.
Lepsény lakételep Félmajori u.
37 | Lérinci Damjanich laktanya Salgotarjani ut 34 f
Lérinci I6szerraktar Heréd
38 | Lovasberény Laktanya Lujza major
Lovasberény dszerraktar Lovasberényi u.
Lovasberény Lakételepi dejit Lujza major
39 | Mad Uzemanyag tarolo
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40 | Medkdvesd Laktanya Kavicsosté
Mezokdvesd Felvonulasi terep Klementina
41 | Mor Kinizsi P. laktanya Nagyvelegi Gt
Mor Nétlen laktanya KHsok tere
Mor Lészerraktar Nagyvelegi Ut
Mor Gyakorlotér Nagyvelegi ut
Mor Raktar-telep Pusztavami ut
Mor Felvonulasi ut
Mor Kiképz béazis Nagyvelegi Ut
42 | Mosonmagyarovar Tancsics laktanya Baratsag ut
Mosonmagyarévar dbzerraktar Try telep
Mosonmagyarovar gyakorlotér Laktanya mellett
Mosonmagyarévar lakoépiletek Baratsag ut
43 | Nagykros Nagy S. laktanya Kecskeméti u. 780 f
Nagyloros Széchenyi laktanya Kecskeméti u.
Nagyloros Klub Széchenyi u.
Nagyloros L5 és gyakorlotér Kecskeméti u.
Nagyloros Lészerraktar Kecskeméti u.
Nagyloros Lakotelep Ceglédi u.
44 | Nagytevel k- és gyakorlotér Bakonyjak¢ Nagytevel
45 | Nagyvazsony Laktanya, lakételep
Nagyvazsony Bombazéter
46 | Nyiregyhaza raktar Vaci M. u.
47 | Péapa Bottyan laktany#@tér | Felszabadulas u.
(Veszprém u.)
Papa lak6épiilet Laktanya mellett
Papa Ingatlan
Papa ingatlan
48 | Pétfurd Uzemanyag-tarol6 MAV mellett
49 | Piliscsaba &- és gyakorlotér Somogyi B. u.
Piliscsaba Lakéépiilet Kilian u.
Piliscsaba Derét
Piliscsaba Balog laktanya, tabor Klotild liget
Piliscsaba Perczel laktanya, tAbor  Somogyi B. u.
(Kalvaria u.)
50 | Polgar Radiétechnikai
allomés
51 | Polgardi Kossuth laktanya k.
Polgardi L5tér, Ibszerraktar Jeii u.
52 | Ravazd ingatlan 1 ha
53 | Sarbogard Gyakorlotér Barr&arszentmiklos
Sarbogard Réakoczi laktanya, | Arpad u.
|6szerraktar,dtér
Sarbogard Tiszti lakotelep Rakoczi u.
Sérbogard Bszerraktar,dtér R&kdczi laktanya
Sarbogard Gtér Kislaki u.
Sarbogard Bszerraktar Kislaki u.
Sarbogard lak6épiilet Lenin- Arpad u. sarol
54 | Sarmellék Lakételep Dé6zsa Gy. Ut
Sarmellék Eszaki tavoli iranyad¢ Zalavari u.
allomas
Sarmellék Reptér, First S. Zalavari u.
lakatanya
Sarmellék Helyrségi klub Do6zsa Gy. Ut
Sarmellék E-K iranyad6 allomag
Sarmellék fényfolyosé Sarmellékalavar
55 | Szabadszallas 6L és gyakorlotér Kunszentmiklés
56 | Szeged &tér, laktanya, Budapesti at, Othalom
lakéépllet
57 | Székesfehérvar Gyalogsagi laktanyg Vo6rds hagsere
(Budai u. 43)
Székesfehérvar Kossuth laktanya Seregélyesi Ut 0 £00
Székesfehérvar Lovassagi laktanya Voros hadsereg U

(Budai u. 41.)
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Székesfehérvar

Laktanya, reptér

Tac

Székesfehérvar Honvéd kérhaz Voros hadsereg U.
Székesfehérvar Elelmiszer raktar Voros hadsereg U.
(Budai u. 47.)
Székesfehérvar dszerraktar Sosto, Segesvari u.
Székesfehérvar IRA () reptérnél
Székesfehérvar 6$zerraktar Téc Sostoi Gt
Székesfehérvar Lakoépllet, 6voda Felszabadulas u.
(Erzsébet u.)
58 | Szentendre Do6zsa Gy. laktanya Dé6zsa Gy. utca f®B40
59 | Szentgal Hiradds alkdzpont Usti hegy
60 | Szentkirdlyszabadja Laktanya Reptér mellett 77586
Szentkiralyszabadja Uzemanyagtelep Litér
Szentkiralyszabadja lakoépiilet reptérnél
61 | Szigethalom Repiilés iranyito Kolozsvari u.
allomas
Szigethalom udal Duna sor
62 | Szigetszentmiklds ingatlan
63 | Szolnok Jozsef A. laktanya Besenyszogi Ut 20 ha
Szolnok Nagy laktanya Jozsef A. utca
Szolnok Bocskai I. laktanya Véroscsillag u. 17 ha, 5504
(Varosmajor Gt)
Szolnok Kérhaz Voéroscsillag u. 600 B
(Varosmajor Gt)
Szolnok Anyagraktar terilete Tiszapart
Szolnok ingatlan Besenyszog
64 | Szombathely Dézsa laktanya Voros hadsereg utja
Szombathely dszerraktar Erdei iskolai Gt
Szombathely Btér, bszerraktar Csasztoi érd
65| Tab Hunyadi laktanya Tengid, Gyurgyoka
puszta
Tab lakotelep Terigl, Gyurgyoka
puszta
Tab Létér Babonymegyer
Tab Loszerraktar Gyurgyoka puszta
Tab Lak6épilet Jozsef A. u.
Tab gyakorlotér Babonymegyer
Tab gyakorlotér Magyarkeszi
66 | Taborfalva Kossuth laktanya Tartsay u. 1280 f
Téaborfalva Csurgai iskola lak6ép.  Tartsay u.
Téaborfalva Lakoépilet
Téaborfalva Helikopter palya Tartsay u.
Taborfalva Gyakorlotér, Ladanybene
|6szerraktar
67 | Tamasi Szondi laktanya 65. sz. Ut mellett
Tamasi I5tér, bszerraktar 65. sz. Ut mellett
68 | Tépidszentmarton Hadiveleti reptér
69 | Tarany Radiétechnikai Falu végén
allomés
70 | Tokol Reptér, laktanya,
lakotelep
71| Tolna Bem laktanya Budapesti Ut
Tolna Lakotelep Budapesti Gt
Tolna Gyakorlotér Budapesti Gt
Tolna L¥szerraktar,dtér Fadd
72 | Vac Uizemanyag-tarol6
73 | Vat Gyakorlétér VasszilvagySzeleste
Vat lakételep MGt mellett
74 | Vértessidlos Létér, gyakorlotér
75 | Veszprém Tabor
Veszprém Hadiut
Veszprém Kossuth laktanya Felszabadulas u.
76 | Zalaegerszeg reptér Andrashida
77 | Zalavéar Bszerraktar

236




Zalavar Dél kozeli adéhaz Sportpalya mellett
Zalavar Dél tavoli adbhaz

Zalavar Dél kozeli irAnyado

Zalavar Dél tavoli iranyado

Zalavar Miszer-allomas

Egyéb, 1990 ditt felnagyott, illetve atadott szovjet objektumok°

Baja Zalka Mété laktanya 456 f
Baja Doézsa laktanya 2000 f
Baja Klapka laktanya 300 f
78 Hajduhadhaza Tabor 500 f
79 Herend Rakéta harcvezetési 25 ha
pont
80 Madocsa - Bélcske hadweleti reptér 012
81 Magocs gyakorlotér
82 Marko bszerraktar Orszagutiith
83 Miskolc ( Bajcsy-Zs. laktanya 400 f
84 Mucsony irodaépilet 599
85 N&adudvar - Mihalyhalma bombaziidr N&adudvar - Borzas
86 Nagyatad Tiszti lakotelep
87 Nagykanizsa Kossuth Lajos laktanya
88 Nagytevel - Bakonyjaro 6] és gyakorlotér
89 Orgovany - Agasegyhaza laktanya, lakételep
90 Ocsény - Decs hadiveleti reptér
91 Pakozd d- és gyakorlotér
92 Pali-Orgovany harckocsiter
93 Pécel-Bajtemetés radiétechnikai allomds
94 Pécs Doézsa Gy. laktanya
Pécs Péfi S. laktanya
95 Pér Laktanya és reptér
96 Pilisvorosvar laktanya D6zsa Gyérgy ut
97 Réacalmas Obzerraktar Adonyi u.
98 Somogyddrdcske gyakorlotér
99 Sitd Réadidtechnikai ado Gerecse hegy
100 | Székszend laktanya
101 | Szekszéard raktar 6008/1
102 | Tapolca Hadfiveleti reptér 3 ha
103 | Tata (Baj) Bethlen G. laktanya 28,2 ha, 17006f
legénységi épliletek
kiegészib feladatokat
ellaté épilet
Lészerraktar 41,4 ha
Lotér Vértessall 6s 2,7
Gyakorlotér 136 ha
Atjatszo allomas Gerecse hegység 0,1 ha
104 | Toétvazsony Gszerraktar 38 ha
105 | Tokol Laktanya, parancsnoki| 2640/2, 3, 8, 13, 70, 72
épllet, lakotelep 82
Tokol reptér 7004
106 | Uszod R&didalloméas 020
reptér 071/1, 0108
107 | Vérpalota-Pétfird Uzemanyagtelep MAV mellett 36 ha
108 | Vitnyéd tizejallasok

130 Forras: Hadtorténelmi Intézet Levéltara (2006pridanyhatarozatok: 1023/1991, 1032/1991., 1024/1997
Homor (2009.)
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2. sz. melléklet
Kérd éiv a megyeszékhely volt szovjet katonai objektumaak felméréshez.
|. ALTALANOS RESZ

VAROS: ..ot
Sz. Kérdés VALASZOK
1 | Van-e avarosnak varosrehabilitaciora vonatkerdet IGEN, készult: NEM
varosrehabilitacios kézikonyve? (illetve szerepel-e
varosrehabilitacios fejezet a varosfejlesztésndezési
tervekben, varosfejlesztési koncepcioban (pl. IYS)?
2 | Szerepelnek-e a barnamieakcioteriletek a varosfejlesztés| IGEN, minden azonositott teriilf NEM, egy sem Egy része
dokumentumokban?
3 | Melyek az ismert barnamé&z (felhagyott ipari, vasuti, kivéve| Elnevezeés, cim, tertletnagysag
laktanya-) tertiletek a varosban? 1.
(felsorolas: elnevezés, cim, teriletnagysag) 2.
3. stb.
4 | Melyek a felhagyott szovj&iatonaiobjektumok a varosban, | Elnevezés, cim, tertletnagysag
név és elhelyezkedés (utca) szerint? (felsorolas) 1.
(A jelenleg allami tulajdonu, illetve HM kezelémgatlanokat | 2.
iS) 3. sth.
5 | Milyen tipustak? (pl. laktanyajtér, raktér, repidtér, tiszti Objektum sorszama (lasd 4. kérdés)+ funkcio
lak&sok stb.) 1.
2.
stb
6 | Melyek a felhagyott magyar honvédsébjektumok a Elnevezés, cim, tertiletnagysag
varosban-- név és elhelyezkedés (utca) szerint? 1.
(felsorolas: elnevezés, cim, teriletnagysag) 2.
3. stb.
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7 | Milyen tipusuak? (pl. laktanyajtér, raktar, repiditer, tiszti Objektum sorszama (lasd 6. kérdést), +funkcio

lak&sok stb.) 1.

2.
stb

8 | A volt szovjet katonai teriiletgvojével melyek voltak (és Az Az Az Az objektumok Egyéb

melyek most) a célkizések? (tegye az objektum sorszama| objektumok| objektumok | objektumok | feldjitasa lakas

rubrikaba) eladasa kiadasa, feldGjitasa celjara

bérbeaddsa| kozosségi
célokra

9 | Mely volt szovjeingatlanokon nem indult el vagy szakadt Nem indult meg egyaltalan Félbeszakadt

félbe a hasznositas? (ingatlan sorszamat beirni)
10 | Melyeken fejeddott be teljesen a hasznositasi folyamat?

(ingatlan sorszamat beirni)
11 | Milyen célu hasznositas a leggyakoribb? Sorszamo Lakas Kereskedelmi) Kozosségi | Kulturalis, Mas

1: leggyakoribb, 5: legkevésbé gyakori gyarté célok (pl. alapitvanyi

iskola,
szoc.otthoh

12 | On szerint milyen tulajdonosi korhoz tartozndkgsikereseblf  Magan- Allam Onkormany-| Alapitvany, Mas

hasznositasok? tulajdonosok zati Kht.,

egyesulet

(Forras: sajat szerkesztés).

239




3. sz. melléklet
Kérd éiv a megyeszékhely volt szovjet katonai objektumaak felméréséhez.
ll. HASZNOSITOTT OBJEKTUMOK

VAROS: ....cooviiiiiiiiiiiiiinne,
Objektum neve, cime(elhelyezKedESe). ... ... ...

1 | Szerepel-e az objektum a varos fejlesztési Igen, ezekben Nem
dokumentumaiban a barnanfezakciodteriletek kdzt?

2 | Az objektumot mikor vették hasznalatba, és mhagytak
el a szovjetek?

3 | Akilritést kbveten hany éven belil indult el a terilet
Ujrahasznositasa?

4 | a.)Hany hektaros terileten teril el?
b.)Hany épitmény talalhato a teriletén?

5 | Az objektum elhelyezkedése Belvarosban Beltertleten Kiltertleten
6 | Miemlék jelledi-e, illetve védett-e az objektum (egy résj Nem Miemlék jelled Védett Nemzeti parkban, tajvédelm
vagy egészen)? korzetben talalhatoé
7 | Haigen, torekedtek-e az eredeti llapot éregsére a Igen (hogyah Nem (oka)
felUjitaskor?
8 | Az objektumban hany épilet régebbi magyar ill¢tjabb) Magyar Szovjet
szovjet épitésépilet volt kilritéskor?
9 | Kordbban milyen célra hasznaltak (szovjetékt ) Katonai Lako Kereskedelmi, gyartd Egyéb (mi?)
(Ha vegyes, jeldlje mindet) (magya)
10 | Milyen &llapotban volt kilritéskor a teriilet piet(ek)? Rendezett, megfefel Lepusztult, leromlott| Hasznélhatatlan, bontasra
itélt
11 | Tortént-e a terlleten (objektumban) kérnyezeti Igen Nem
karmentesités? (pl. talajcsere, vegyi artalmatiait

12 | Kik végezték?

13 | A karmentesités koltségei mekkorak voltak?
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14 | Arehabilitacio a varosfejlesztési, -rendezési Igen Nem
(varosrehabilitaciés) stratégia részeként valosgm™
15 | Szennyezett-e jelenleg a terllet (vagy egy @2k Igen, mégpedig Nem

Kommunalis hulladék, vegyi anyag stb.

16 | Az objektum eredeti allapotanak visszaallitésgnt, vagy Eredeti Atalakitas, atépités Atalakitas+vités Bontas, U] épités
mas, alternativ épitési (atalakitasi) munkakat e

17 | Az objektum egésze vagy csak egy része Ujultanegi Egésze Egy része (hany %?)
napig?

18 | Az objektum egészét vagy csak egy részét haéknal Egészét Egy részét (hany %-®}
jelenleg?

19 | A hasznosités teljes egészében mégéhil, kilondsebb Spontan Onkormanyzati Allami segitséggel, Egyéb
beavatkozas nélkil valésult meg, vagy megujulasahoz segitséggel beavatkozassal
(allami, 6nkormanyzati) beavatkozasra volt sziikség?

20 | A hasznositas milyen forrasokbdl valosult meg? Privat (%) allami(%) 6nkormanyzagbs) uniég%)
(szazalékban is)

21 | Sikerult-e az (eddig lezajlott) rehabilitacigényesen, jo Igen Nem, oka
mindségben elvégezni?

22 | Esztétikailag jol illeszkedik-e az objektum aostészbe? Igen Nem, oka

23 | Hogyan véltozott az objektum tulajdonjoga, j&gn
tulajdonos(ok)?

24 | Ha eladtak a teriiletet: Adpitész szerint hogyan sikerult Piaci aron Piaci ar felett Piaci ar alatt Ingyenes atadas
értékesiteni ?

25 | Afelgjitas (atalakitas, U] épités) koltségei
hozzavetlegesen mekkorak lesznek a teljes rehabilitaci
kdveten?

26 | Milyen Q] funkciot kapott? Lako Kereskedelmi, Alapitvany, Kulturalis Idegenforg Kdzigazgatas

(havegyesjeldlje mindet, és a szazalékot is)

gyarto

27

Nott-e a beépitettség az objektum teriiletén (illetve
csokkent-e)?

28

Sikeresnek mondhat6-e a hasznositas? (elértdérik-e a
jévében a felljitdssal a kitott célokat?)

Sikeres, a kitzott célokat elérték

Sikertelen, ennek oka

241




29 | Az objektum kornyékén milyen (j fejlesztésekéitek — | Fizikai kornyezet|  Zoldfeliiletek Infrastruktura-fejlesztés Human infr. fejlesztés (pl.
torténnek a jo¥ben? javitéasa kialakitasa iskola, 6voda

30 | A Kkilrités utan, a rehabilitaciooetl az objektum kdrnyéke | Lepusztult volt, tébbnyire hatranyos Rendezett volt, vegyes Elit kategérias

helyzef lakossaggal lakossaggal

31 | Nott-e a varosrész lakossaga a rehabilitaciét kiare? Ha Ndtt, (mennyivel?) Stagnal Csokkent
igen, mennyivel:

32 | Javultak-e az életkoriilmények a rehabilitacitden az Egyértelnd@en igen Nem valtoztak Romlottak
objektumban és kornyékén?

33 | Csokkentek-e a szocialis fesziiltségek a terilfete Igen Nem Nem voltak

34 | Tobbnyire milyen tarsadalmi statuszi lakossampkott a Hatranyos helyzéek Felss kozéposztaly, ,elit” Kdzéposztaly
feltjitott objektumba, illetve annak kérnyékére? (tehetisebb rétey

35 | Az objektum kdrnyékén az ingatlanok felértékétk-e? Igen Nem valtozott Csokkent az értékuk

36 | A felujitast kdveten elkezddott-e a terillet lepusztulasa, Nem Igen, mégpedig
rombolasa (utcai butorok tonkretétele, falfirkall. st

37 | Arehabilitaci6 idtartama? Kezdete Befejezés (évszam)

(Forrés: sajat szerkesztés).
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4. sz. melléklet
Kérd éiv a megyeszékhely volt szovjet katonai objektumaak felméréséhez.
l1l. A SZOVJET KIVONULAS OTA NEM HASZNOSITOTT, VAGY _ IDOKOZBEN FELHAGYOTT OBJEKTUMOK

VAROS: ....ooiiieeeiiiii e,
Objektum neve, CIMe(ElNElYEZKEUESE). .. ... ...t e e e e e e e et

1 | Szerepel-e az objektum a varos fejlesztési Igen, ezekben Nem
dokumentumaiban a barnanfezakcidteriletek kdzt?

2 | Az objektumot mikor vették hasznalatba, és mhagytak
el a szovjetek?

3 | Hany hektaros terileten teril el?

4 | Az objektum elhelyezkedése Belvarosban Beltertleten Kiltertleten
5 | Miemlék jelledi-e, illetve védett-e az objektum (egy résj Nem Miemlék jelled Védett Nemzeti parkban, tajvédelm
vagy egészen)? korzetben talalhat6
6 | Az objektumban hany épilet régebbi magyar illetve Magyar Szovjet
(Ujabb) szovjet épitésepllet volt kitritéskor?
7 | Korabban milyen célra hasznaltak (szovjetékt)s! Katonai Lako Kereskedelmi, gyartd Egyéb (mi?)
(Ha vegyes, jeldlje mindet) (magya)
8 | Milyen allapotban volt kitritéskor a tertlet -idgt(ek)? Rendezett, megfefel Lepusztult, leromlott| Hasznélhatatlan, bontasral
itélt
9 | Tortént-e a tertileten (objektumban) koérnyezeti Igen Nem
kadrmentesités? (pl. talajcsere, vegyi artalma#ait

10 | Kik végezték?

11 | A karmentesités koéltségei mekkorak voltak?

12 | Szennyezett-e jelenleg a terllet (vagy egy @2k Igen, mégpedig Nem
Kommunalis hulladék, vegyi anyag stb.

13 | Hogyan valtozott az objektum tulajdonjoga, jédgn
tulajdonos(ok)?

14 | Milyen kisérletek térténtek a hasznositasra?
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15 | Milyen (j funkciot képzel el (thmogatna) a varos Lakd Kereskedelmi, Alapitvany, Kulturalis Kozosségi | Idegenforg
gyarté Kht célok
16 | Ha eladtak a teruletet: Adpitész szerint hogyan sikerlt Piaci aron Piaci ar felett Piaci ar alatt Ingyenes atadas
értékesiteni ?
17 | Jelenleg az objektum kornyéke Lepusztult, tdbbnyire hatranyos Rendezett, vegyes Elit kategorias
helyzef lakossaggal lakossaggal
18 | A karmentesités kdltségei mekkorak voltak?
19 | A féépitész (varosfejlesztési szakember) miben latja a Az obj. Az obj. allapota | Az obj.belg Az obj. A feldjitas, karmentesités

sikertelenség okat?
(ha tobb, jeldlje mindet X-szel)

elhelyezkedése

kialakitasa | Kornyezete

koltségei

A forrasok,
palyazatok hianya

Egyéb

20

Orzés alatt all-e az objektum?(ha igen: miota éganil
forrasokbol?)

21

Ha nentrzik: hasznélja-e a lakossag valamilyen célra a

objektumot? (pl. hajléktalanok, fiatalok stb.)

(Forrés: sajat szerkesztés).
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5. sz. melléklet

Kérd 6iv a szovjet objektumok kezelésének felméréséhep 1

Kérdések az objektum(ok)ra vonatkozéan

Telepiilés neve Objektum neve cime A terllet nagyga
1
2
Stb.

Elindult-e , illetve befejeittt-e a terllet(ek) (objektum(ok)) Gjrahasznosita@11
szeptembereéig?

Igen, befejesdott Csak részben, a Nem, a tertlet
megvaldsitds még | Ujrahasznositasa nem
folyamatban van indult el

1
2
stb.

Egyéb kiegészités:
1) Az objektumok cime
2) A terulet(ek) Gjrahasznositasa mikor féjaatt be?

3) Milyen (j funkciot kapott (kaptak)?
4) Kik az uj tulajdonosok?

(Forras: sajat szerkesztés)
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6. sz. melléklet

A megulresedett szovjet és magyar katonai objektumolébb kilonbségei

Szovjet Magyar
Kilrités, felhagyas ideje 1990-1991 19906t folyamatosan
Szamuk (2010-ig) 310-330 1100, deén

Szennyeranyagok kezelése
a hasznalat soran

Szabalytalartarolas,
szikkasztas, szallitas,
megsemmisités

Szabalyogarolas,
szikkasztas, szallitas,
megsemmisités

TerUleti szennyezettség
jellege a kilritést kovéen

Felszin alatti vizek és talaj
Uzemanyag- diszer-,

szennyviz-iszap, épitési-,
vegyi-, kommunalis

hulladék- szennyezettség

Lészer-, kommunalis
hulladék, épitési tormelék-
szennyezettség

Szennyezettség
dokumentalasa, ismertsége

Szamos esetben
dokumentalatlan tarolas,
szikkasztas, eltlintetés,

megsemmisités

Minden dokumentalt

Epitmények eredete

Magyar és szovjet épités

Magyar épités

Nem szabvanyos (engedély
nélkili) épitmények

Szamos helyrségnél

Nincsenek

Fizikai allapot a kirités utar

I

Gyakran lepusztult,
megrongalt, szétfagyott €5
omladozé épuletek, amelyek
soran gyakran csak bontas
johet széba

Altalaban szabéalyosan
viztelenitett és Kilritett, a
hasznalat soran
amortizalddott, am kisebb
javitasokkal
Ujrahasznosithato épuletel

Specialis rehabilitacios
program

Nincs

Laktanya Rekonstrukcios
Program 2001-
Laktanya Infrastrukturalis
Fejlesztési Terv 2006-

(Forras: sajat szerkesztés)
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Zentai Ferenc 200Kihalt laktanyak, katonai objektumoK Café weboldala, forunjonling
http://itcafe.hu/tema/kihalt_laktanyak_katonai_dijenok/hsz_1-50.html

HIVATKOZOTT JOGI DOKUMENTUMOK, SZERZ ODESEK

Eurépai uniés dokumentumok

1080/2006/EK rendelet. AZurépai Parlament és a Tanacs rendelete az EurBegjionalis Fejlesztési Alafl
és az 1783/1999/EK rendelet hatalyon kivil helyé@és

LIPCSEI CHARTAa fenntarthatd eurdpai varosokr@007). EU 2007. dgonlin€]
http://iwww.mut.hu/dok/lipcsei%20charta_070502.doc

Magyar jogszabalyok, szaefdések:

1957. évi 54. térvényergrendelet a Magyar Népkdztarsasag Kormanya ésge3Rrocialista Kdztarsasagok
Szdvetségének Korménya kdzott a Magyar Népkozi#gs@siletén ideiglenesen tartdzkodo6 szovjet cesipat
jogi helyzete targydban Budapesten 1957. majusn2al&rt egyezmény kihirdetééér

Egyezmény a Magyar Népkoztarsasag Kormanya és\gebBrocialista Kbztarsasagok Szovetségének
kormanya kodzott a Magyar Népkdztarsasag teriletéiglenesen tartdzkodo szovjet csapatok altal igémett
(...) szolgaltatasok (...) targyaban. Budapest, 19p8lis1.

1990. évi VII. térvény az Allami Vagyoniigyndksébés a hozza tartozé vagyon kezelésés hasznositasarol
1990. évi LXXVIII. térvény a honvédeledirszalé 1976. évi |. térvény modositasarol

97/1990 (V.29.) MT rendelet a Magyar Koztarsaségnfanya és a Szovjet Szocialista Kdztarsasagok
Szoévetségének Kormanya kozott a Magyar Koztarssabptén ideiglenesen tartézkodd szovjet csapatok
kivonasardl Moszkvaban, az 1990. évi marcius hnafjan alairt egyezmény kihirdeté&dér

37/1990. (1X. 12.) Korm. rendelet a szovjet csapdiwonulasa soran felszabadul6 ingatlanok jogybetével
Osszefiig§ egyes kérdésedir

53/1991. (lll. 31.) Korm. rendelet a szovjet csagdtivonasa soran felszabadul6 ingatlanok jogi reti§vel
Osszefug§ egyes kérdéseslr

1023/1991. (V. 25.) Korm.hat a szovjet csapatkiwkepcsan megiresedett egyes ingatlanok haszr@wsitas
1032/1991 (VII. 9.) Korm.hat. a szovjet csapatki@shapcsan megiresedett egyes ingatlanok haszdwélta

1055/1991. (XI. 26.) Korm.hat. a szovjet csapathda® kapcsan meguresedett Debrecen, Samsoni U& ,Esz
Tamas” laktanya hasznositasarol,

1058/1991. (XIl. 4.) Korm.hat. a szovjet csapatki@&s kapcsan meglresedett egyes ingatlanok hasw#osit
1992. évi XXXII. Tv. Az allamhaztartasrol

81/1992. (V. 14.) Korm. rendelet a szovjet csapatkéis soran megilresedett ingatlanok hasznositasarol
1993. évi CX. térvény a honvédelashr

1002/1994. (l. 7.) Korm. hatarozat a Kincstéari Vaglezeb Szervezet kezelésébendészolnok, Varosmajor
utcai volt szovjet laktanya 8. szamu legénységlatpiiek és a hozza tartozo telekrésznek a Belligyzbémium
kezelésébe adasarol

1005/1994. (1. 17.) Korm.hat. a Honvédelmi Miniszté és a Magyar Honvédség parancsnoksaganak
0sszevonasarol

1020/1994. (lll. 18.) Korm. hatarozat a fedktatasi intézmények kezelésébe kerilt volt szdajaanyak
hasznositasanak feltételgir

88/1995. (VII.6.) OGY hatérozat a Magyar Honvédlégszu, valamint kbzéptavu atalakitdsanak iranyéso
[étszamarol
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2072/1994. (VII. 13.) Korm.hat. a szovjet csapatkis kapcsan meguresedett - Esztergom varos kgaigez
terliletéhez tartozé - egyes természetvédelmi ottaldervezett ingatlanok kesdéjoganak téritésmentes
atadasarol

1024/1997. (ll. 21.) Korm.hat. az egyes volt szbegnem értékesitléeingatlanok téritésmentes
onkormanyzati tulajdonba adasarél

2121/1998 (V.6.) Korm.hat. a Magyar Allam tulajdbaa és a HM vagyonkezeléséberslégyes
eredménytelendl palyaztatott ingatlanok téritéseseihkormanyzati tulajdonba adasardl

2183/1999. (VI.23.) Korm.hat. a honvédelmet ériegyes kérdésedir

61/2000. (VI. 21.) OGY hatarozat a Magyar Honvédsegszu tavu atalakitasanak iranyairol

2001. évi XLIV. térvény a sor- és tartalékos kaismlgalat teljesitése rendjének valtozasavatettin
torvények modositasarol

2001. évi XCV. torvény a Magyar Honvédség hivaté&mszergdéses allomanyu katonainak jogallasarél
2043/2003. (111.14.) Korm.hat. az 6nkéntes héde@éttéréssel kapcsolatos feladatok megkezélésér

2236/2003. (X.1.) Korm.hat. a Magyar Honvédség 2043 kozotti idszakra vonatkozo atalakitasanak és Uj
szervezeti struktirajanak kialakitasarél

2004 évi CV. torvény a honvédelathés a Magyar Honvédségr

14/2004. (111. 24.) OGY hatarozat a Magyar Honvépkésszu tavu fejlesztésének iranyairol
2053/2005. (1V.8.) Korm.hat. a fenntarthato desi stratégia tartalmi és szervezeti kerékeir

96/2005 (XII. 25.) OGY hatarozat az Orszagos Feféepolitikai Koncepciorol

97/2005. (XII. 25.) OGY hatarozat az Orszagos Tetféjlesztési Koncepciorol

44/2006. (V1. 13.) FVM rendelet az 6nall6 ingatlarnelyrajziszamozasarodl és az alrészletek meggddle

100/2007 (I1X.14.) OGY hatarozat a Magyar Koztargasdsszu tavu fenntarthato fajésével kapcsolatos
tervezési és egyeztetési folyamat feladatairél

Az 1998-t6l 2009-ig tartd i#bzakban az alabbi, az egyes kincstéari vagyonbaotaitingatlanok ingyenes
onkormanyzati tulajdonba adasarél szol6 kormanyhedaatok szilettek:

2121/1998, 2043/2001, 2252/2001, 2327/2001, 2102/2P126/2002, 2240/2002, 2308/2002, 2317/2002,
2170/2003, 2171/2003, 2127/2004, 2308/2004, 2184&/2P208/2005, 2300/2005, 2033/2006, 2049/20086,
2068/2006, 2159/2006, 2015/2007, 2106/2007, 2168/2P245/2007.

UMFT és operativ programok

Magyar Koztarsasag Kormanydj Magyarorszag Fejlesztési Terv 2007-2qIBMFT 2007). Magyarorszag
Nemzeti Stratégiai Referenciakerete. Foglakoztsdddvekedés.
Magyar Koztarsasag Kormanydyugat-Dunantuli Operativ PrograiNyDOP), 2007[onling]

http://www.nfu.hu/umft_operativ_programok

Magyar Koztarsasag Kormanyadzép-Dunantali Operativ Progra(iKDOP), 2007][onlingl
http://www.nfu.hu/umft_operativ_programok

Magyar Koztarsasag Kormanyszak-Alféldi Operativ PrograEAOP), 2007[onling
http://www.nfu.hu/umft_operativ_programok

Magyar Koztarsasag Kormanywdzép-Magyarorszagi Operativ PrograidiMOP), 2007 [onling]
http://www.nfu.hu/umft_operativ_programok

Magyar Koztarsasag Kormanyaél-Dunantali Operativ ProgranDOP), 2007[onlin€g]
http://www.nfu.hu/umft_operativ_programok

Magyar Koztarsasag Kormanyaél-Alfoldi Operativ ProgranfDAOP), 2007 [onling]

http://www.nfu.hu/umft_operativ_programok

Magyar Koztarsasag Kormanyaszak-Magyarorszagi Operativ Progrg@MOP), 2007[onling]

http://www.nfu.hu/umft_operativ_programok
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