Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdasagtudomanyi Kar

Regionalis Politika és Gazdasagtan Doktori Iskola

Halozatelmélet és gazdasagmodellezés

A piaci kapcsolati halézat szerepe a monopolisztikus

versenypiac miikodésében

Dobktori értekezés tézisei

Készitette: Longauer Dora

Témavezeto: Dr. habil. Sebestyén Tamas

Egyetemi docens

Dr. habil. Kovacs Karmen

Egyetemi docens

Pécs, 2021






TARTALOMJEGYZEK

[ LENTOSEGEl + v v v v v v vttt et oo eeeee e 1
II._A DOLGOZAT FELEPITESE ES HIPOTEZISEI . . . . . . 5
[III. A KUTATAS MODSZERTANAl « « v v v v v v 0 0 v 0w 9

[V. JOVOBELI KUTATASI IRANYOK| « « « v v v v v v v 0 v 21
[VI. A TEZISFUZETBEN FELHASZNALT IRODALOM| . . 23




ABSZTRAKT

A halézatelmélet megjelenésének koszonhetéen a kozgazdasag-
tanban egyre nagyobb teret kap a gazdasag hdl6zatok alkotta,
komplex rendszerként valo szemlélete. Ennek ellenére a gazda-
sdgmodellezésben tovabbra is jellemz6 feltevés a piaci szerep-
16k teljes kapcsolatrendszere, ami egyuttal azt is jelenti, hogy a
kapcsolatok kialakitdsdnak és az azokon keresztiil hozzaférhe-
t6 tranzakcidknak nincsenek korldtai. Dolgozatomban egy mo-
nopolisztikus versenypiaci kdrnyezetben vizsgdlom a vevok és
eladok kozotti kapesolati hdlézat szerepét a piac miikodésében.
Célom megmutatni azt, hogy a halézati struktdra szamit, vagy-
is a piaci szereplok kapcsolati hdlézata befolydsolja a szerep-
16k dontéseit és a piac miikodését. A legfontosabb eredmények
alapjdn a piaci szereplok hdlézatforméaléddsi dontése nem teljes
kapcsoltsdgot eredményez a piac két oldala kozott €s heterogén
szereplSkre a kialakul6é kapcsolatok eloszldsa a legtobb valddi
halézatra jellemzd skalafiiggetlen struktirdnak felel meg. A to-
kéletlen kapcsoltsdg joléti veszteséget eredményez az aggregalt
piaci miikddésben, ugyanakkor ezt a hatékonysigbeli vesztesé-
get részben kompenzélja a termelékenyebb véllalatok er6sebb
kapcsoltsdga. A tokéletlen kapcsoltsagbol fakado holttehervesz-
teség beépiil a gazdasdg dinamikus viselkedésébe is, a haldzat
mikroszinten jelentkezd véltozdsai aggregélt szintli fluktuédcio-
kat eredményezhetnek. Ezek az eredmények egyuttal arra is fel-
hivjak a figyelmet, hogy a teljes kapcsoltsdg standard feltevése

inkdbb egy sz€lsdséges esete a valds gazdasagi miikodésnek.



I. A TEMAVALASZTAS INDOKLASA ES A KU-
TATAS JELENTOSEGE

A kozgazdasagi modellek hagyomanyosan a Homo Oeconomi-
cus koncepcidjara épiilnek (Persky, 19935)). Ez az idealizalt don-
téshozo egy személyben testesiti meg mindazt, amit a kozgazda-
szok racionalitidsnak neveznek, hiszen a gazdasdgban fellelhetd
informdcidkat képes teljes kortien feldolgozni és azok alapjan
optimalis dontést hozni. Rdadasul a modern kdzgazdasagtanban
hasznalt matematikai médszerekkel konnyen leirhatd a viselke-
dése és nincs sziikség tovabbi szereplok megjelenitésére, mivel
egymaga képes reprezentdlni a teljes tarsadalmat. A Homo Oe-
conomicus koncepci6jabdl implicit az is kovetkezik, hogy a koz-
gazdasdgi modellek a piaci szereplok — eladdk és vevok — tel-
jes kapcsolatrendszerét feltételezik. A modellek logikdja alapjan
mindenki ismer mindenki mdst, vagyis a piaci tranzakcidk elér-
hetdségének, a piaci kapcsolatok 1étrehozasanak és fenntartasa-
nak nincsenek informécids, térbeli vagy anyagi korldtai. Ennek
eredményeként a fodramu kdzgazdasagtan elfordult az egyén tar-
sadalmi bedgyazottsidganak vizsgalatatol és a tarsadalmi szintet
a modellek ugy kezelik, mintha az egyszerd aggregdtuma lenne
az azonosan miikodo, reprezentativ egyéneknek.

Ezzel szemben a gazdasdgszocioldgia régéta hangsilyozza a
kapcsolathdlok szerepét a gazdasagi miikodés minden szegmen-
sében (1asd Granovetter, 1985} Polanyi, |1944). A teriilet képvise-

16i szerint az egyének kozotti kapcsolatok befolyédsoljak az egyé-



ni cselekvéseket és az azok nyomén kialakul6 gazdasagi eredmé-
nyeket, illetve ezek az eredmények is visszahatnak az egyének
kozotti kapesolatok természetére, a kapcsolati haldzat felépitésé-
re (Kirman, 1997). Ebben a felfogasban a tarsadalmi szint nem
lehet egyszerii aggregatuma az egyéni cselekvéseknek, hanem
mindenképpen magdban hordoz valamilyen min8ségi tobbletet,
amely kozvetleniil nem levezethet6 az atlagos (reprezentativ) vi-
selkedésbdl.

Ide kothetd Hayek (1945) azon gondolata is, miszerint az in-
formécio koncentralt formdban sohasem létezik, hanem az egyé-
nek kozott szétszort, részleges, sokszor egymdsnak ellentmondé
ismeretek formdjaban. Sims (2003, 2010) raciondlis figyelmet-
lenség elmélete alapjdn az informdacidk beszerzése és feldolgoza-
sa mind anyagi, mind kognitiv szempontbdl koltséges folyamat,
emiatt a dontéshozok szdmadra raciondlis lehet részleges infor-
macidk alapjan donteni. A hidnyos informéltsag masik trividlis
oka a térbeliségbdl fakad, az informéciédramlasnak és az elér-
hetd tranzakcidk korének korlatot szab a térbeli meghatarozott-
sag (Barro, |1976}; Lucas, [1972). Az informdciok anyagi, menta-
lis és térbeli korlatai mind hozzajarulnak ahhoz, hogy a piacon a
kapcsolatok 1étesitése és fenntartdsa koltséges és emiatt a valo-
sdgban nem olyan idedlis a piaci kapcsolatrendszer, mint ahogy
azt a kozgazdasagi modellek feltételezik.

Szorosan kapcsolédnak ehhez a szemléletm6dhoz az elmult
két évtizedben, a legkiilonfélébb hélézatok vizsgélata sordn fel-
fedezett tudomdnyos eredmények. Mind a természeti, mind a

tarsadalmi rendszerek vizsgdlata egyértelmiien ramutatott arra,
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hogy a kapcsolddési szerkezet szorosan Osszefiigg a vizsgdlt ha-
16zati rendszer hatékonysédgaval €s stabilitdsaval (Bala és Goyal,
2000; Barabasi, 2016} Jackson, [2008). A kdzgazdasdgtan teriile-
tére alkalmazva ez azt jelenti, hogy a gazdasigi rendszer miko-
dése szempontjdbol egyaltaldn nem semleges az, milyen médon
kapcsolddnak egymashoz a gazdasag szerepl6i. Ugyanakkor az
is igaz, hogy a megfigyelt hdl6zati rendszerek nagyon hasonld
szerkezetekkel jellemezhetdk, a valdsdgban fellelhetd halzatok
legtobbje aszimmetrikus, skdlafiiggetlen struktiraval bir (Albert
és tsai., [1999; Barabasi és Albert, 1999)). Kiilondsen igaz ez a
tarsadalmi-gazdasagi hidlézatokban, ahol egy centrélisabb hél6-
zati pozicid onfenntart6 tud lenni azdltal, hogy a centralis jelle-
gébdl adéddan vonzobb az ilyen szerepld més szereplok szama-
ram Ismert példa a véllalatok méreteloszlasa, amely szintén az
ennek az elvnek megfelel hatvanytorvény eloszlast koveti (Ax-
tell, |1954; Simon és Bonini, [1958)). Ez azért fontos, mert szamos
eredmény aldtdmasztotta, hogy a véllalatok skélafiiggetlensége
az er6sebb aszimmetrikus szerkezet miatt az aggregalt fluktua-
cidk egyik mikroszint{i forrdsa lehet (Gabaix, 2011 Gualdi és
Mandel, 2016). A gazdasdgunk rendkiviili mértékben fiigg az
olyan komplex halézati rendszerektdl, mint a piac, a beszallitdi,
értékesitési kapcsolatok vagy a nemzetkozi kereskedelem. Ah-

hoz, hogy ezeket a komplex hédlézati hatdsokat elemezni tudjuk,

IErr61 sz61 a bibliai eredetli Maté-effektus, amely szerint ,,akinek van,
annak adatik, kinek nincs, attél elvétetik”, illetve errdl sz6l a Pareto-elv is,
miszerint a viladg lakossdganak 20%-a rendelkezik az 6sszes jovedelem 80%-
val (Méré, [2014).



a halézati megkozelités a kozgazdasdgtanban egyre inkdbb meg-
kertilhetetlenné valik.

Ezt tdmasztja ald az is, hogy a gazdasag hal6zatok alkotta,
komplex rendszerként valé szemlélete egyre nagyobb teret kap a
tudomdanyos kutatdsokban (Easley és Kleinberg,|[2010; Rauch és
Hamilton, 2001)). Ugyanakkor ez els6sorban a gazdasageleme-
z€sben mutatkozik meg és csak masodsorban a gazdasdgmodel-
lezésben. A féaramu gazdasdgi modellek tovabbra is jellemzben
a tokéletes kapcsolatrendszerek standard feltevésén alapulnak.
Ez a feltételezés leegyszer(siti a modellek kezelését, mivel ha a
szereplok kapcsolataiban nincsenek kiilonbségek, akkor a repre-
zentativ szerepld tovédbbra is jol képviseli a tdrsadalmat, megfog-
hat6 vele a makroszintii mtikodés. Tokéletlen kapcsoltsag esetén
belép a modellekbe egy tjfajta heterogenités, a szereplok kap-
csolataiban meglevé kiilonbség. Az egyéni dontéseket befolya-
solni fogja a héldzati pozicid, hiszen korlatozott azon termékek,
partnerek és informaciok kore, melyek a vizsgalt szerepld kap-
csolatain keresztiil elérhetdk. Ez pedig varhatéan befolyédsolja a
modellek aggregalt miikodését is, hiszen a makroszint nem fe-
leltethetd meg az atlagos viselkedésnek tobbé. Ebben a megko-
zelitésben a tokéletes kapcsolatrendszerek standard feltevése a
modellekben csak egy specidlis, inkdbb széls6séges esete a gaz-
dasdgi miikodésnek.

Ezen megfontoldsok és az el6bb emlitett, hdlézati rendsze-
rekkel kapcsolatos eredmények alapjan is arra kell tehét szami-
tanunk, hogy ezeknek a gazdasagot behdl6z6 kapcsolati struk-

tirdknak €s a nem teljes kapcsoltsdgnak fontos szerepe van a
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gazdasag aggregélt miikodésében. Minderre alapozva az érteke-
zésemben a két megkozelités — a kozgazdasagtan individualis-
ta és a gazdasagszociologia tarsadalmi bedgyazottsagon alapuld
néz&pontjanak — Osszekapcsoldsdra torekszem. Mindezt a koz-
gazdasagtan hagyomdanyos modellezési eszkoztaranak és a ha-
l6zatelmélet mdédszereinek és fogalmainak 6tvozésével teszem.
Ennek érdekében a halézati logikat egy monopolisztikusan ver-
senyz$ piaci modellbe vezetem be tigy, hogy az eladdk és a ve-
vOk kozotti kapesolati hdlézatot explicit modellezem. Els6dleges
célom megmutatni azt, hogy a piaci kapcsolati hdlézat felépité-
se alapvetden befolydsolja a piaci szerepl6k dontéseit és a piac

aggregdlt mikodését.

II. A DOLGOZAT FELEPITESE ES HIPOTE-
ZISEI

A bevezetot kovetd 2. fejezet a téma szakirodalmi megalapozdsa.
A fejezet els6 felében a dolgozatban is hasznalt hal6zatelméleti
fogalmakrdl és modszerekrdl irok roviden. A fejezet masodik fe-
Iében a piaci kapcsolati hdlozat figyelembevétele mellett hozhat6
érveket foglalom 6ssze, majd attekintést adok a monopolisztikus
piacok jellemzdirdl €s a keresleti struktira piaci teljesitményben
jatszott szerepét vizsgdlod kutatdsokrol, kiilonos tekintettel a pi-
aci kapcsolati hdlézat és a piaci teljesitmény Osszefiiggéseire. A
legtobb valddi piacra a monopolisztikus verseny jellemzs, emiatt

ez a piaci forma a legkedveltebb a gazdasagmodellez6k korében



és ez indokolja azt is, hogy a valasztdsom erre a piaci modellre
esett.

A 3. fejezetben a dolgozat 1ényegét add hdldzati logikat egy a
gazdasdgmodellezésben széles korben alkalmazott, monopolisz-
tikusan versenyz6 piaci modellbe vezetem be ugy, hogy a piac
két oldalan levd szereplSk — vagyis az eladdk és a vevok — kozotti
kapcsolatokat explicit értelmezem. A motivaciéom az, hogy meg-
vizsgaljam, vajon fligg-e az egyéni dontéshozatal a hal6zatban
elfoglalt pozici6tdl, és ha igen, milyen esetben és miként befo-
lyasolja a szerepl6k héldzati pozicidja a keresleti (fogyaszt6i) és
kindlati (arazési) dontéseket. Az itt bemutatott piaci modell adja
az alapjét a disszertacié késdbbi fejezeteiben bemutatdsra kerii-
16 modelleknek. Természetesen a hdlézati struktira exogenitdsa
erdsen életidegen feltételezés, a valdsdgban a piaci kapcsolatok
folyamatosan valtoznak, régi kapcsolatok sziinnek meg és djak
jonnek 1étre. Nem megkeriilhet6 emiatt annak vizsgdlata, miként
alakulnak ki ezek a gazdasdgi hal6zatok. Ha a kapcsolatok en-
dogenitasat feltételezziik, akkor a keresleti és kindlati dontések
mellett a szerepldk kapcsolatokrdl valé dontéshozataldt is mo-
dellezniink kell. Ehhez a fejezet masodik felében egy haldzati
dontési modellt mutatok be, amely segitségével azt vizsgdlom,
hogy a keresleti, illetve a kindlati szereplok kapcsolatlétesitési
dontése milyen egyensilyi hil6ézatot eredményez. Arra szami-
tok, hogy a szerepl6k (halézattdl fiiggetlen) adottsdgai erdtelje-
sen meghatdrozzak azt, hogy milyen hél6zati poziciét (kapcso-
latszamot) sikeriil kialakitaniuk. Itt megmutatkozhat tehat az a

hélézatelméleti alapelv, miszerint nem csak a hdlézatban elfog-
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lalt pozici6 befolydsolhatja a szerepl6k dontéseit és lehetségeit,
de a hal6zat maga is dinamikusan valtozhat a szereplok adottsa-
gaitdl, dontéseitdl fiiggben. Ezek alapjan a fejezethez kapcsold-

déan a kovetkezd két hipotézist fogalmaztam meg:

H; Ha a piaci szereplok — eladdk és vevok — kozott felirha-
té kapcsolati hdl6zat nemteljességét feltételezziik, akkor
monopolisztikus versenyben a hélézatban elfoglalt pozi-
ci6 befolydsolja az egyéni dontéshozatalt mind a keresleti,

mind a kinalati oldalon.

H, Ha lehet6vé tessziik a piaci szerepl6k — eladdk és vevok
— szamdra a kapcsolataikrol valé dontéshozatalt és a pia-
ci kapcsolatokhoz tranzakcids koltséget rendeliink, akkor
nem minden kapcsolatot hoznak 1étre a szerepldk és emi-
att a kialakulé hédlézat nem teljes, tovabba egy szerepld
adottsdgai meghatarozzédk azt, hogy milyen hal6zati pozi-

ciot tud kialakitani.

s

A 4. fejezetben a kapcsolati hdldzattal kibGvitett piaci mo-
dellt egy altalanos egyensilyi modellbe épitem be, ahol mar fi-
gyelembe veszem a termékpiacok mellett a tényezdpiac egyen-
sulyat is. A legfontosabb kérdés, ami egy ilyen modellben fel-
meriilhet, hogy vajon a piaci szerepl6k nem teljes kapcsoltsaga-
nak milyen hatdsai vannak a gazdasag aggregalt teljesitményére.
Arra szdmitok, hogy a kapcsolati hdlo tokéletlensége — és ezzel
egyidejlileg a piaci tranzakciok korlatozottsaga — elégtelen ki-

bocsatast és emiatt jOléti veszteséget eredményez. A tranzakcids
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lehetdségek besziikiilése az eladdkat varhatéan er6sebb mono-
polhelyzetbe hozza, a vevOk szdmadra pedig sziikiti a fogyaszta-
si lehetGségeket. Nem egyértelmi ugyanakkor az, hogy miként
viszonyul a joléti veszteség mértéke a haldzat strukturélis tulaj-
donsédgaihoz (példaul befolydsolja-e az aggregalt teljesitményt a
kapcsolatok — és emiatt a tranzakcidk — koncentraltsdga). Ehhez
a fejezethez kapcsoléddan fogalmaztam meg a disszertacio har-

madik hipotézisét, amely a kovetkez6:

H3z A piaci kapcsolati hal6zat nemteljessége a piac aggregéalt
teljesitményében joléti veszteséget eredményez és a halo-
zat strukturélis tulajdonsdgai befolydsoljdk annak mérté-
két.

Az 5. fejezetben a szereplOket 0sszekapcsol6 hal6zat szere-
pét a gazdasagi dinamikdban is megvizsgalom €és ehhez az uj-
keynesi modellkeretet haszndlom. Emogott az az elgondolas all,
hogy akércsak a gazdasagban érvényesiilé armerevségek, a nem
teljes kapcsoltsag is egyfajta gazdasagi surlodast jelent, amely
megnehezitheti a piac egyensulyi alkalmazkodasat. A piaci kap-
csolati hdlézat valtozdsai — igy példaul egy domindns szerepld
megjelenése, amely elszivja a tranzakcidk jelentds részét a tob-
bi szerepl6tdl, vagy a tranzakcidk szdmdnak hirtelen visszaesése
egy valsdg idején — kivalthatnak olyan folyamatokat, melyek el-
téritik a gazdasdgot az egyensilyi dllapotabdl és emiatt fontos le-
het azt is megvizsgalni, miként érintik ezek a halézati véaltozdsok

a makrogazdasédgi dinamikat. Ahogy az el6bb, itt is felmeriilhet



a haloézati struktdra és az egyensulyi alkalmazkoddas kapcsolata-
nak kérdéskore. Ehhez a fejezethez végiil megfogalmaztam egy

utolso, negyedik hipotézist:

Hy4 A piaci szerepl6k kapcsolati hdlézatanak véltozdsai meg-

jelennek a gazdasdg dinamikus mikddésében.

Az elméleti eredmények bemutatdsdn til nem kevésbé fon-
tos ezeknek az eredményeknek az empirikus tesztelése és alkal-
mazhatdsaga sem. Emiatt az egyes fejezetek végén az adott fe-
jezet eredményeinek empirikus 0sszefiiggéseit is megvizsgilom.
A fejezetek végén egy-egy szakaszt szentelek arra, hogy illuszt-
racioként bemutassak egy empirikus alkalmazast az adott feje-

zetben targyalt modellhez.

III. A KUTATAS MODSZERTANA

A dolgozatban a piaci kapcsolati halézatot egy monopoliszti-
kus versenypiaci modellbe vezetem be, amely Dixit és Stiglitz
(1977) klasszikus modelljén alapul. Dixit €s Stiglitz modellje az
1980-as évek 6ta a modern kozgazdasagtan meghatarozo eleme,
sikeréhez nagymértékben hozzajarult, hogy a legtobb piacra jel-
lemzd, armeghatdrozé viselkedést matematikailag konnyen ke-
zelhetd formalizmussal irja le (Brakman és Heijdra, 2004). En-
nek koszonhetGen a modell a kozgazdasigtan szdmos teriileté-
re 0sztonzdleg hatott. A modell olyan teriiletek fejlédéséhez ja-

rult hozz4a, mint a foldrajzi gazdasidgtan (Brakman és tsai., 2009;



Krugman, 1991)), az dj-keynesi makrookonémia (Akerlof és Yel-
len, 1985} Blanchard és Kiyotaki, 1987} Gali, 2008), a nemzet-
kozi gazdasagtan (Dixit és Norman, [1980; Ethier, [1982; Krug-
man, (1979) vagy a novekedéselmélet (Grossman és Helpman,
1991; Romer, [1990).

A monopolisztikus versenypiac olyan piaci strukturat jelol,
ahol nagyszamu elad¢6 kindl differencialt termékeket €s a vallala-
tok armeghatarozok (Matsuyama, |1993)). A termékek differenci-
alhat6saga azt eredményezi, hogy a fogyasztok szamadra kordnt-
sem k6zombos, hogy hanyféle terméket fogyasztanak, a termék-
valtozatossdgnak pozitiv joléti hatdsa van. Ez adja a véllalatok
monopolerejét és ez teszi lehetdvé az drmeghatirozé jelleget. A
modell implicit azt is feltételezi, hogy a hiztartdsok minden val-
lalat termékét fogyasztjak, vagyis a piaci kapcsolatrendszer to-
kéletes. Amint megjelenik egy dj termék a piacon, a haztartasok
tudomadst szereznek errdl és felveszik a fogyasztéi kosarukba.
Nincsenek informécids surldddsok, tranzakcids koltségek, az uj
véllalatoknak nem kell bajlédniuk azzal, hogy megnyerjék ma-
guknak a fogyasztokat. Emiatt a szerepl6knek nem kell donteni-
ik a piaci kapcsolataikrél, mindenki ismer mindenkit a modell
logikdja alapjén.

Ertekezésemben a modellnek ez utébbi feltételezésén lazitok
ugy, hogy a termékpiacon az eladdk és vevdk nem teljes kap-
csoltsagat feltételezem és a kozottiik levd kapcesolatokat kozvet-
leniil modellezem. Ez azt eredményezi, hogy az elérhetd piaci
tranzakcidkat az eladok és vevok kozotti kapesolati hdlézat ha-

tdrozza meg a modellben. Ennek megfelelen a dolgozatban az
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elsédlegesen alkalmazott mddszertan az analitikus gazdasdgmo-
dellezés (kiegészitve néhdny szimuldcids/numerikus megoldds-
sal), ugyanakkor az egyes modellekbdl nyert kovetkeztetéseket
igyekszem empirikus médszerekkel is megvizsgalni, illetve il-
lusztralni. Mivel a disszertdcioban a haldzati perspektiva koz-
ponti jelentdségd, értelemszertien a hal6zatelméleti terminoldgia

és modszertan is hangstlyos szerepet kap a dolgozatban.

IV. AZ ERTEKEZES TUDOMANYOS ERED-
MENYEI

Az aldbbiakban roviden Osszefoglalom a disszertdcioban meg-
fogalmazott kovetkeztetéseket a hdlézati kapcsoltsag és a piaci
miikodés vonatkozasdban.

A 3. fejezetben a hdl6zati logikat egy monopolisztikusan ver-
senyz piaci modellbe vezettem be gy, hogy a piac két oldalan
levd szereplSk — vagyis a vevok és az eladok — kozotti kapcso-
latokat explicit modelleztem. A modell elemzése alapjan a piac
mindkét oldaldn befolydsolhatja a dontés kimenetelét a dontés-
hoz6 héalézatban elfoglalt pozicidja (a kapcsolatok szdma €s mi-
ndsége). A hdldzati pozicié egy haztartas fogyasztasi dontésében
meghatdrozza az elérhetd termékek korét és emiatt a haztartas
fogyaszt6i kosardnak drindexét is, amely alapvetden befolydsol-
ja az elérhet6 fogyasztdsi szintet. Egy adott vallalat &rdontésében
pedig a vallalat terméke irdnti kereslet nagysigat, ezzel egyiitt

pedig a vallalat hatarkoltségét is meghatdrozza a haldzati pozi-
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cidja (az egyetlen kivétel ez aldl konstans hatarkoltség esete, hi-
szen ekkor az ar fiiggetlen a termelés nagysdgatol). Ezek alapjan
a Hy hipotézis elfogadésra keriilt.

Mindemellett megvizsgaltam a modellben az endogén ha-
16zatformalodés lehetdségét is a piaci szereplok kapcsolatléte-
sitési dontésének modellezésével. A kapcsolatlétesitési dontést
egy stratégiai dontésként modelleztem, melyben a szereplok egy
adott kapcsolatbdl szdrmaz6 potencidlis hasznokat és koltsége-
ket vetik 0ssze. A modellben a kapcsolat koltsége a dontésho-
z6 szerepl6t terheli, amely koltségre tekinthetiink tranzakcids
koltségként a fogyasztok esetében, mig marketingkoltségként a
vallalatok esetében. A legfontosabb eredmények alapjin a kap-
csolatok kiépitésének pozitiv koltsége mellett a szereplok hélo-
zatformaloddsi dontései nem teljes kapcsoltsdgot eredményez-
nek a piac két oldala kozott és egy szerepld adottsdga — jove-
delmi helyzete a vevdk és termelékenysége az eladok esetén —
alapvetéen meghatdrozza azt, milyen hédlézati poziciot sikeriil
kialakitania. Vagyis a szereplok sokfélesége részben felelds a
piaci struktirdban megfigyelhetd egyenl6tlenségekért. Hetero-
gén termelékenységli véllalatokra az endogén modon kialakuld
kapcsolatok eloszldsa a legtobb valddi hdldzatra jellemz6 skala-
fliggetlen struktiranak felel meg. S6t, konstans hatarkoltségek-
re analitikusan is megmutathatd, hogy a véllalati fokszamokat
egy hatvanyfiiggvény definidlja. Ezek alapjan a modell egy le-
hetséges magyardzatot ad a véllalatok empirikusan megfigyel-
hetd, hatvanytorvény szerinti méreteloszlasara. A skalafiiggetlen

jelleget a modellben a kindlati szerepldk preferencidlis kapcso-
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l6ddsa eredményezi, amely értelmében a hatékonyabban terme-
16 vallalatok alacsonyabb drat hatdaroznak meg és ezzel egyiitt
vonzdébbak a fogyasztok szamadra, vagyis tobb piaci kapcsolatra
szamithatnak. Ugyanakkor ez az 6sszefiiggés nem linedris, a pi-
acon érvényesiild korldtozott termékhelyettesithetdség és a val-
lalati hatarkoltségek szimmetrikus eloszldsa egyiittesen aszim-
metrikus fokszdmeloszlast tud eredményezni. Ez utébbira példa
az |l| dbra, amely néhany kialakul6 fokszameloszlast mutat be
kiilonbdz6 oyyc szordst normdlis eloszldsu hatarkoltségeket és
kiilonb6zd p helyettesitési rugalmassagokat feltételezve (maga-
sabb p konnyebb helyettesithetdséget jelent). Az dbran folytonos
vonallal feltiintettem azokat a fokszdmeloszlasokat is, melyek a
fokszamok azonos varhatd értékii, de normalis eloszlasa esetén
adddndnak. JOl 1atszik, hogy a kialakul6 fokszdmeloszldsokat a
skdlaftiggetlen eloszlasoknak megfelelden jobboldali aszimmet-
ria és vastagfarkusag jellemzi. Mindez azt jelenti, hogy a Hj hi-
potézis is elfogadasra kertilt.

A 4. fejezeteben a piaci modellt egy altaldnos egyensilyi mo-
dellbe épitettem be. A modellnek haromféle esetét vizsgdltam, a
legspecifikusabbtol haladva a legéltalanosabb esetig. A legegy-
szerlibb esetben — ahol a vallalatok kapcsolati szempontbdl is
reprezentativak — a hdlézati szerkezetet egyetlen paraméterrel, a
halézat stiriségével tudtam jellemezni. A hdlézati stirliség ha-
tdsa egyértelmi: a haldzat ritkuldsa holtteherveszteséget termel,
vagyis adott tényezbkindlat mellett kisebb kibocsatést ér el a gaz-
dasag, ha alacsonyabb a piaci kapcsolatok szdma. Ugyanakkor a

hatds els6sorban korlatozott helyettesithetoség mellett mutatko-
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1. abra. Vallalati fokszamok eloszlasa az endogén halézatban (viz-
szintes tengelyen a fokszamok, fiiggoleges tengelyen azok elofordu-
lasi valosziniisége szerepel)

p=1/3, omc=0,1
x p=2/3, oyc=0,1
p=1/3, onc=0,25 o
p=2/3, onc=0,25

p(k)

0 100

zik meg, hiszen ebben az esetben van igazan értéke a termék-
sokféleségnek a fogyasztok szdmara. Ezt az Osszefliggést mutat-
jabe al2| dbra, ahol a hilozati striiség (d) fliggvényében latjuk
az aggregalt kibocsétds (Y) alakulasat kiilonbozd helyettesitési
rugalmassagokra (p).

A valamivel altalanosabb, kétféle vallalatot feltételezb eset-
ben a haldzati struktira centralizdltsdganak szerepét is megvizs-
géltam. A termelésben érvényesiild hozadék tipusatdl fliggden a
héalézati kapcsolatok koncentréltsdganak hatdsa eltérd: novekvd

hozadéku gazdasdgban centralis struktira mellett a gazdasag tel-
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2. abra. Az aggregalt kibocsatas a piaci halézat siirtiségének fiigg-
vényében, a helyettesitési rugalmassag Kiilonb6zo értékeire

jesitménye nagyobb, mint szimmetrikus struktira mellett, hiszen
ahogy centralisabba vdlik a piaci struktdra, igy novekszik a ma-
gas fokszdmi szerepl6k hatékonysédga is a novekvd hozadéknak
koszonhetSen (B] dbra (a) része). Csokkend hozadék mellett ép-
pen forditott a tendencia és a szimmetrikus hdlézati szerkezetek
nagyobb kibocsatési szintet tesznek lehetévé, mint a centralizalt
szerkezetek (5| dbra (b) része). Ugyanakkor az is latszik, hogy
a véllalatok termelékenységi adottsdgai megvaltoztathatjak a ha-
16zati hatdsok mértékét és irdnyat is, vagyis a haldzat szerepét a

termelékenységi reldciokkal egyiitt sziikséges értékelni.
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3. dbra. A kibocsatas alakuldsa a halézati struktira fiiggvényében
konstans siiriiség mellett, kiilonb6z6 termelékenységi relaciokra

(a) Novekvd hozadéku gazdasag

A=1
——-A; =099
————— A; =0.95

A =09

Szimmetrikus

Centralis

(b) Csokkend hozadékd gazdasag

Szimmetrikus

Centralis
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Végiil a legaltalanosabb, tetszdleges szamu vallalatot felté-
telezd esetben a fokszdm- és termelékenységeloszlds egyiittes
szerepét is vizsgdlni tudtam. Az eredmények azt mutattak, hogy
magasabb kibocsatasi palyat fut be a gazdasig, ha a technoldgi-
ai szintek korreldlnak a fokszamokkal, vagyis jellemzd, hogy a
nagyobb fokszdmu véllalatok egyben termelékenyebbek is. Ezt
az Osszefuggés illusztrdlja ald] dbra, amely az aggregdlt teljesit-
ményben mért szazalékos eltéréseket mutatja be heterogén ter-
melékenységili vdllalatokra a homogén technoldgiai rezsimhez
képest, kiilonbozd hdlézati modellekben. Ez azt jelenti, hogy
a tokéletlen kapcsoltsagbol fakado holtteherveszteséget részben
kompenzdlhatja a termelékenyebb szerepl6k erételjesebb kap-
csoltsdga — mely a 3. fejezet eredményei szerint endogén médon
alakul ki. Altaldnossagban tehdt az 4llapithaté meg, hogy a gaz-
dasag szerepldit 0sszekotd piaci kapesolati hdlézat szerkezete ér-
demi hatast gyakorol a gazdasdg aggregilt teljesitményére és ez
a hatds nem fiiggetlen a piacon miik6do vallalatok termelékeny-
ségeloszlasitol. A fejezet eredményei alapjan a H3 hipotézist is
elfogadtam.

Az 5. fejezetben a szereplOket 0sszekapcsold hdldzat szerepét
a gazdasdgi dinamikaban is megvizsgéltam tigy, hogy a nem tel-
jes kapcsoltsdg feltevését az Uj-keynesi modellbe vezettem be.
A piaci kapcsolati hdlézat nemteljessége esetén az Uj-keynesi
Phillips-gorbében megjelenik egy djabb, halozati stirtiségtol fiig-
g6 tag, vagyis a piaci hdl6zatnak drdinamikat befolydsold hatdsa
van. Ennek oka, hogy a hdlézat evoliciéja — a kereslet-kinélati

viszonyok megvaltozdsa miatt — arvéltoztatdsra készteti a sze-

17



4. abra. A kibocsatas szazalékos eltérése szimmetrikus és korrelalt
technologia esetén a homogén technolégiahoz képest, a preferenci-
alis kapcsolddas erosségétol fiiggoen

(a) Novekvd hozadéku gazdasag
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reploket. Ez azt jelenti, hogy a tokéletlen kapcsolddasi strukti-
ra altal generdlt holtteherveszteség beépiil a gazdasdg dinami-
kus viselkedésébe is, a hdlézat mikroszinten jelentkezd véltoza-
sai aggregélt szintl fluktudcidkat eredményezhetnek. S6t, ezek a
fluktuédcidk anndl er6teljesebbek lehetnek, minél erdsebb a héls-
zati struktira skdlafiiggetlen jellege, hiszen ezekben a halokban
a centralis, magas fokszamu szerepl6k jelentds hatdst képesek
kivéltani, sériilékenyebbé téve ezaltal a gazdasdgot dinamikai
szempontbol. Ezt az 6sszefliggést mutatja be az[5] dbra, ahol azt
latjuk, hogy minél jellemz6bb a skalafiiggetlenség egy héldzat-
ra, anndl nagyobb kilengéseket tud okozni egy negativ halézati
sokk a gazdasdgban. Mindezek alapjin az utols6, Hy hipotézis is
elfogadasra kertilt.

A modellek elemz€sébdl levont kovetkeztetések empirikus
vizsgélata részben aldtdmasztotta az elméleti eredményeket. A
3. fejezetben megéllapitottam, hogy a kiilonb6z6 méretkategori-
aba tartozo vallalatok bevételi és foglalkoztatdsi adatai alapjdn a
magyar gazdasdgra is jellemz6 a véllalatok méreteloszldsaban a
skdlaftiggetlenség (vastagfarkisag). A fejezetben ismertetett ha-
l6zatformalodasi modell egy lehetséges magyardzatat adja ennek
a jelenségnek. A fejezet végén a modell egy lehetséges alkal-
mazasit is bemutattam. A vallalatok egyenstlyi fokszamara ka-
pott analitikus 0sszefiiggés lehetévé tette, hogy megbecsiiljem a
magyar gazdasdgra érvényes helyettesitési rugalmassag értékét a
modellbeli méreteloszlas illesztésével az empirikus méretelosz-
lasra. A 4. fejezetben a modell altal el6re jelzett nem teljes kap-

csoltsagbol fakado holtteherveszteség alakuldsara vonatkozdan
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5. abra. Impulzusvalaszok a modellben kiilonb6zé hal6zatokban
szimulalt negativ halézati sokkra

x 1 -3 s
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probaltam meg becslést adni a magyar gazdasagra. A becslések
alapjdn a vdrakozdsoknak megfelelen csokkent ennek a holtte-
herveszteségnek a mértéke a valsagot kovetd években, ugyanak-
kor ez els6sorban annak készonhetd, hogy a kiilonb6z6 méretka-
tegoridju vallalatok relativ silya a (jellemzden termelékenyebb)
nagyvallalatok irdnydba tolédott el a fellendiilés idszakédban €s
nem annak, hogy a tranzakciék szdma nétt volna, vagyis fel-
értékelddott volna a kisvallalatok szerepe. Fontos megjegyezni,
hogy az empirikus alkalmazdsoknak inkdbb illusztrativ szerepe
van a dolgozatban, a hédlézati kapcsoltsag és piaci hatékonysag
kozotti Osszefiiggések empirikus vizsgélata tovabbi kutatdsokat

igényel.
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V. JOVOBELI KUTATASI IRANYOK

A disszertaciéban ismertetett eredményeket fenntartdsokkal kell
kezelniink, hiszen azok csak bizonyos feltételezések megléte mel-
lett érvényesek. A modell, amelyre a bemutatott elemzéseket
alapoztam, a termékek kozott tokéletlen helyettesitést feltételez,
amely azt eredményezi, hogy a termékvaltozatossagnak pozitiv
jOléti hatdsa van. Ugyanakkor a modell egyforman kezeli a ter-
mékeket, nincs kiilonbség a kozottiik levd helyettesithetdségben,
barmely két termék kozott ugyanakkora a helyettesités rugal-
massiga. Vagyis a modell egyforman kezel példaul egy helyi kis-
vallalkozé altal hazai alapanyagokbdl, itthon gyartott terméket
és egy multinaciondlis cég 4ltal forgalmazott, kiilfoldrSl impor-
tlt, kiilfoldi munkaerdvel eldallitott terméket. Az ar az egyetlen
domindns tényezd, ami befolydsolja a modellben a fogyasztok
keresleti dontését a kétféle termék tekintetében. Ez egy kevéssé
életszerl feltételezés, ami miatt ez a megkozelités nem orvend
nagy népszerliségnek az iparagi piacszerkezetekkel foglalkozd
szakirodalomban. Pedig a piaci halézati struktira modellbe épi-
tésének és elemzésének pont ezekben a kutatdsokban lehet iga-
zén fontos hozadéka mind az elmélet, mind a gyakorlati alkal-
mazhatdsag szempontjabol. Célszeri lenne emiatt a tovabbi ku-
tatdsokban ezen a feltevésen lazitani €s dltaldnosabb fiiggvény-
formdkkal dolgozni, melyek a helyettesithetoségre nézve kevés-

bé szigoruak.
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A hélézati struktira szerepe a gazdasdgi miikodés minden te-
riiletén érdekes lehet, ahol valamilyen hdlézatot feltételezhetiink
a rendszer miikodésében. A disszertacidban a lehetséges kutata-
si teriileteknek csak egy sziik részhalmazat érintettem, a vizsga-
l6dasokat kiterjeszthetnénk példdul a munkapiacra, a vallalatok
beszallitoi/értékesitési halozatira vagy a bankkozi piacra, csak

hogy néhany példat emlitsek.
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