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1. A témavalasztas indoklasa

Az identitdsvalsag kortiinet, éppen ezért fontosiliiimi az egyéni és a kozosségi (a nemzeti, a
politikai, az etnikai, a torténeti, a regionaligvatartozas kulonbézproblémait. Mindenfajta
kozosségi identitds kialakuldsa nem mas, mint azedk@apcsold vonasok és a masoktol
megkulonboztét jegyek felismerése, azaz elkildnilés a tobbleds egyben a csoporthoz vald
tartozas kinyilvanitdsa. MegvalOsulasa a tarsadakocializacio keretében torténik; egyrészt a
mikrok6zdsségekben (csalad, baratok, munkahely)srésat a hatalmilag iranyitott vagy
befolyasolt kozegben (iskola, tomegkommunikacidtgiéstb.).

Az etnografiai, joghistoriai, torténeti és igazgat&zakirodalom is régoéta jelzi mar a
lokalitasok, kistajak, régiok o6nallé entitaskéntlvanegfogalmazddasat. Az iparositastiel
tarsadalmakban az identitastudat a tobbé-kevésbkdzsségekhez kidott — magatol értéds
élménykeént. Az azonosulas az egyén éltal konnyeékéthed ,egységekhez”, ugymint a sajat
onkormanyzatu tertlethez (varos, megye, tartomaagy testilethez (pl. céhszervezet), esetleg
személyhez (pl. puUspok,iibérar) kapcsolédott. Aokés fejpdés azonban — a mobilitas
fokoz6dasaval — megszintette ezeket a hagyomanyo8s&égi kereteket: tomeges lak- és
munkahelyelhagyasra, illetve tarsadalmi rétegvédtés foglalkozas-modositasra kényszeritve az
embereket, ezaltal pedig egyéni atomizalodast éntitdsvalsagot generalva. Ugyanakkor a
szabvanyositd hatasra adott valaszként — néha nidsgd, maskor tudatosan — fokozta a
sajatossagok, az eltérések és az eredetiség igéngétekét. A gyokerek feltarasanak mozgatoja
sokszor azoknél a csoportoknél volt a Iégebb, amelyeknél az egyéeni és a kollektiv
elidegenedés mar@eljesen éreztette hatasakd,1998)

Ma mar — akarcsak a modernitagitel idészakban — a megosztott kézhatalom és a
kilonb6a szinti politikai entitasok egymasra t&dése a természetes, valamint az ezzel egyutt
jard tobbes identitds. A regionalizmust nem a neinszmlidaritds megbontasaként értelmezik,
hanem éppen forditva, a tertleti monolitizmus metisaban latjak a megoldas kulcsat azokban
az esetekben és helyzetekben is, amelyekre évkizgdaéhol évszazadok Ota az eltéremzeti
kozossegek kozotti kilatastalan haboruskodas etémz.

A terlleti sajatossagokat és egyititkddéseket kiaknazé regionalizmus ma az euroOpai
kontinens versenyképessegetosith egyik legmarkansabb térségfejlesztési stratégia, a

nemzetallamokon bellli és azokat athidalé, egymafieddo, egydlittrikodé regionalis



szerveddése a betskohézio legfontosabb @&orrasa. A regionalitas horizontalis 6sszetartozast
jelent, térbeli mellérendeltségi viszonyt, a Befsacok és a termelési rendszerek kapcsolatat,
okonomikus egyseéget, amely mentes a hierarchiatékérves eredetAz ismert és tiszteletben
tartott (legitim) eszkdzok a kozésség szaméara neolitkai vagy uralmi hierarchiat tartositjak,
hanem a taj és a telepllések dregtt, sajatos eértékeit, az emberi és kulturélisfagrasok
aranyat tekintik mérvadonak. Azégorrasok kozoétt tehatébzerepet kap a gazdasag prioritasa,
tulstlya helyett/mellett is az ember, akinek eredétroksége a kultira és a tradicio térbeli
dsszhangjanak biztositéka. (Gergely 1996b)

Megallapithatd, hogy ahol a régiok valamilyen fdkil politikai, kbzigazgatasi) 6nallosagot
élveznek, a lakossagnak vagy legalabb a politiknek kialakul bizonyos mértékregionalis
identitasa. Es forditva: ahhoz, hogy egy térsésatalmi és politikai értelemben (is) régiova

valjon, a regiondlis identitas is fontos ,kellek”.

2. A kutatas célja

A dolgozatelss célja annak bemutatasa, hogy a terileti identitas, neégakak szamara elvont
fogalomként jelenik is meg, a rendelkezésre allmmel kilféldi — forrasanyag segitségével
koraljarhatd és értelmezltetJelen esetben kiléndsen fontosnak éreztem azlesinméttér
kidolgozaséat, mivel e téren oriasi informéaciohiadanys szembe kell nézni, nem beszélve a
fogalmi, moddszertani bizonytalansagokrél. A fejlettyugati orszagokban oly divatos
interdiszciplinaris kutatasi irdny ugyanis a magysragi szakirodalombirma még nem tul
széleskat.

A térségi identitas a tarsadalmi identitastudatrnaze részeként eértelmezbietmelynek
alapjdn az egyén a személyi kapcsolathédlonal (mkjweagabb, foldrajzi kategoriakkal
meghatarozhatd tarsadalmi csoport tagjanak érzia@gm magat. A helyi, terileti, kdzjogi és
politikai struktarak legitimalasa jelefg mértékben mulik a helyi tarsadalom identitaséh,as
helyi kotbdés 0 fejlesztési érés forras alapja is egyben — a kdzosségi aspsktusniképpen
sem hagyhatd figyelmen kivil. A terlleti identitéshat nem egysziéen egy tarsadalmi

identitastipus, hanem olyan — térbelileg lehataatpon létrejott — forma, amelyben két

! Kivételt képez ez aldl példaul Olah MikléssiBn Antal, Palné Kovéacs llona és Bugovics Zoltanamgtmunkaja.



egymassal osszeflgigegymashoz szorosan kapcsolodd kategéria vanfddmajzi-terileti €s
egy kulturalis.

A teruleti identitas fellelhét és mérhét szamos nyugat-europai orszagban. A dolgozat
e targykorben folytatott empirikus kutatasok isreggse, illetve annak feltarasa, hogy ezek az
eredmények szolgalhatnak-e tanulsaggal szamunkra.

A munka harmadik célja hogy a hazankban egy-egy tajegységben, illetrgezési
statisztikai-régidban végzettBéranyi et al., 2002; Bugovics 2004; Kakai 2000, 2009;
Szoboszlai2000) felmérések szintetizalasaval feltarja, hodgkassag, illetve az elit korében
mely terlleti egység esetében mutathatd ki az idsntEnnek keretében vizsgalandd, mennyire
alla meg a helyét az a Kkijelentés, hogy a megyenaga ezeréves hagyomanyaival
identitdshordozo, tovabba az is, hogy mennyiredljzl szét” az elmult két évtized ehhez a
kdzigazgatasi egységhez valo pozitiv viszonyulast.

Végul az értekezés céluii ki a hazai orszagos politikai elit kérében anfellérképezését,
hogyan vélekednek a régio-megye problémaroél, ezdil Ipedig kiemelten az identitasbazisu
régidalkotas esélyék.

A kdzvéleményben nyilvanvaldan él egy kép arrélgyhaz egyes partok milyen allaspontot
képviselnek ebben a kérdésben. A dolgozatban aresetmék ramutatni, hogy a magyar
regionalizacid mennyire atpolitizalt, éssen érdekfligsy azaz — elésorban a part- és valasztasi
programokon keresztil — j6l nyomon kovethedz a valtozas, ahogyan a témahoz valo
viszonyulasuk formalodott. Kisérletet teszek tovdabbhnnak a politikai bonmot-nak a
bizonyitasara, miszerint ,az tléspont hatarozza azegjlaspontot”.

Ezen talmefien fontosnak tartottam elemezni azt is, hogy harazagos politikai elit tagjai
egyuttal helyi potentatok is, illetve megyei vaggionalis szinten téltenek be vezgizicidt, az
mennyiben ,tériti el"dket partjuk hivatalos véleményének képvisetdtéd mandatumhalmozas
ugyanis mas-mas tényealtal lehet determinalt (ki a visszatérési utatpédig a felemelkedési
lehetiséget latja benne), ezért egyaltalan nem mindeggyy Imelyik funkciéjuk kertl éltérbe,

mikor e témaban nyilatkoznak meg.



3. Kutatéasi hipotézisek

A kutatds soran egy 0Osszetett, tobb szempontotoisl& kérdéskor bontakozott ki dtem, a

dolgozatban ezek megvalaszolasara tettem kisérletet

1. A nagy nyugat-eurépai demokracidk majd’ mindkgpen jelen van a regionalis
identitas, amely eltérokokra vezethétvissza (tradicionalisan etnikai, torténelmi, esgtl
vallasi), de megléte dnmagaban nem eredeztet ter(kézigazgatasi) reformot,

modernizacios lépéseket.

2. A terllethez kdido identitds a fefldés egyik kritériuma, ezért ennek megléte adels
tényedk aktivizadlasakor, a fejdési folyamatok kialakulasakor vagy Uj régiok
létrehozasakor a sikeresség egyikofadtétele. Az efisebb identitadstudat a
versenyképességre és a sikeresseégre pozitiv Hatassailletve forditva, azaz minél
fejlettebb egy térség, annabsebb a kdtdés foka.

3. A modernizacios kényszer vezeérelte, félllriranyitott regionalizaci6 még

intézményestlése ellenére sem eredményez tedaetiitast.

4. Magyarorszag terileti lehatarolasanak kérdésébgoalitikai-hatalmi dontések érdek- és
nem eértékvezeéreltek, és ahol a tudomanyos és sraaampontok csak masodlagos
szerepet télthetnének be.

4. A dolgozat felépitése

A problémék felvetésére megfogalmazott hipotéziggkzolasanak, illetve megvalaszolasanak
érdekében a tanulmanglss fejezeében szerepelnek a téma szempontjabdl legfontoéabb
nélkulézhetetlen fogalmi meghatarozasok. A vizsgakrgyat képekx regiondlis identitas

megkozelitése két oldalrbiiniik célszetinek: az egyik az identitds kérdése, a masik adtril
dimenzio (féldrajzi vonatkozas, a globalis-lok&ltentét), ezért é6z0r az identitas, majd a régio
definicigjat kisérlem meg, és csak ezutan ismartete regionalis identitasra vonatkozo
szakirodalmi felfogasokat. A regionalizmus—regitr@dié fogalompar tisztazasatdl sem
tekinthetlink el, hiszen az identitas &gantjabol e ket markansan elkilondl. A helyi

tarsadalmak, s koztik a regionalis kisebbségekdzdida kulturalis és a politikai kozéletben



kezdték flggetlenedési torekvéseiket, miutan azandéll adminisztracid és az igazgatasi
fluggésrend meglehiten kodzpontositott volt €és maradt. Az elmult édéeden azonban ez a
J|eszakadasi” tendencia spontan kizdelmekbe tawkols el§sorban a regiondlis igazgatasi
onallésag megszerzésére irdnyult. A regionalizmiug mozgalom a munkaégazdalkodas, a
piacok és Uzemek telepitése, a helyi sajtd és dnyissag, a terlleti tervezés és a regionalis
bankrendszer megteremtése atjan, vagy épp a legjionmalis nyelvi kultira megésitésével
szimbolizélja a fuggetlenedési torekvéseket.

Ha mintdnak vagy modellnek egy az egyben nem isptalteatok a nyugat-eurdpai
tapasztalatok, azért mindenképpen érdemes megérteiiigyelembe venni az ott zajlott és
jelenleg is zajlé folyamatokat €és eseményeketndsodikfejezet egyrészt azzal a szandékkal
készilt, hogy bemutassa a regionalis identitds paatjdbdl vizsgalni kivant orszagokat
(Ausztriat, Spanyolorszagot, Nagy-Britanniat), aye&l,keretéil szolgalnak” és meghatarozzak
a kivalasztott terileti egységek (Burgenland, Kate, North East) ,életét” és itkddési
feltételeit. A fejezet — masrészt — ezekkel a wtridgységekkel foglalkozik, a regionalis identitas
|étezését keresve, illetve azt vizsgalva, hogygebhtnak-e mintaul Magyarorszag szamara.

Hazénkban az onkorméanyzatisdg felszinre hozta abkan eltitkolt, elfojtott, hattérbe
szoritott helyi/terlleti igények érvényesitésénekebségét, megteremtve ezzel az identitas
kialakuldsanak feltételeit. Ennek megjelenési faranégi-uj szimbolumok (cimerek, zaszIok), a
tradicionalis népszokasok, unnepek felelevenitéslyi kommunikacios eszkozok alapitasa és
mikdodtetése (tv, Ujsag), illetve a civil szféra fetése és tikbdése. Mig tehat a helyi identitas
keretei Ujraformalodtak, regionalis szinten mégéatgyan nem tisztultak le az érdekek. Ebben
sok tényeé jatszik kozre, tobbek kozott a mezoszint tisztaraszerepe (megye vagy régio
probléma), a politika évek 6ta huzodo dontésképsdige. Az egyik legfontosabb kérdés annak
megvélaszolasa, hogy mi legyen a megyékkel. A hokzéld kotdés egyik alapvétbazisa
az, hogy az allami és politikai intézményrendszeér rezer éve megyei Iéptékbenikidik.
Emellett természetesen a maga foldrajzi, terméstdépilési, épitett és tarsadalmi kulturalis
sajatossagaival része a tarsadalmi és nemzetinaldabzonosulasi és vonatkozasi pont az
emberek szamara. Természetesen léteznek az akkifdigazgatasi hataroktdl fuggetlen
tradicionalis teriileti identitasok, megyecsonkoKiddrajzi (Cserehat)rség, Ormansag stb.) és
néprajzi tajakra épulve (Méfld, Gocsej, Hajdusag stb.), ezek azonban a kaiitérfelosztas

szadmara ma mar k6zombosek, s e taji identitAsokemothrtalma tisztazatlan. A nagytaji,



tobbmegyeés léptékhez valo tarsadalmi viszonyremdkp&dés és a regionalis identitds kérdése
meég ennél is bizonytalanabb. Barmadik fejezetehat ezt a problémat jarja korul annak
érdekében, hogy ratalaljak arra a terlleti egységmeely a legalkalmasabb ,taptalajaul”

szolgalhat a tertleti identitas kialakitasahoz.

Nagy a dontéshozok fetedsége, mert egyrészt figyelembe kell vennilk aztséigokat,
ugyanakkor tiszteletben kell tartaniuk a tertlebzéisségek identitasat, még akkor is, ha ez
latszélag nem jelentkezik kényszérivel. A térhez vald kddés és viszony, az érdekeltség
felismerése, felismertetése kozuetiintézményeket igényel, ennyiben mesterségesen is
formalhaté. Magyarorszagon is lehet tehat Iétjotisdga a regionalizalasnak, igy figyelmen
Kivll hagyhaté az az érv, hogy egyertélnegionalis identitas jelenleg nehezen kimutathAto.
regiondlis Iépték beillesztése az allami-politikainyitds rendjébe — nemzetkdzi tapasztalatok
alapjan — hosszabbdt] alapos felkészilést éskészitést igényel, azt szendttltartva, hogy a
feltlrol vezérelt, a terlleti szerdjpre raeéltetett megoldasok jeletd diszfunkciokat
eredményezhetnek, és gatoljak az azonosulasi falyaggbemenetelét, ami az egész rendszer
legitimitasat gyengiti. A. Gergely 1999;Palné 1997, 2009) Kérdés tehat, hogy az orszagos
politikai elit képes-e feloldani ezt az ellentmoatddA negyedik fejezetaz orszaggylés
képvisebk kozott végzett felméré&keretében erre keresi a valaszt.

A dolgozat lezarasaképpdisszefoglalomaz U] eredményeket és megallapitasokat, illetve
megfogalmazom azokat a javaslatokat is, amelyeltat&s eredményével hozzajarulhatnanak a

terlleti identitdsnak, mint a térbeliség egyik Vetitnek, az elterjedéséhez.

5. A kutatas modszertana

A dolgozat jeleris mértékben tAmaszkodik a szakirodalom feldolgoaasghogyan azonban
sem a regié, sem az identitds, ugy a terileti assAgiudat fogalma sem gyokerezik olyan
mélyen a szocialpszicholdgia, a féldrajz-, a regl@nés a rokon tudomanyokban, hogy jelentése
vilagosan, egyértelfien és mindenki szamara elfogadottan meghataromaié. igy — mint oly
sok esetben — az alkalmazott definiciok sokasagaketulink szemben, melyek

interdiszciplinaris megkozelitést igényelnek, aaddldrajz és a regionalis tudomany vonatkozo6

2 A dolgozat esettanulmanya a 2006-2010 kozotti paetdi ciklus edviszonyait tiikrozi, az e fejezetben szebepl
elemzések olvasédsakor ezt kell szeétt ehrtani!



alapmivei mellett a témahoz kapcsolédd torténelmi, sadgiai, politologiai, kézgazdasagi és
néprajzi munkakat is alkalmazni kellett.

Az elméleti kérdések kulféldi szakirodalma széleskd dolgozza fel a regionalis identitas
problematikajat, kulonbdz— elsorban szociélpszichologiai (fPaasi 1989; Bourdiey 1985;
Blotevogel et a).1989) — nédpontbol. Az egyes kulfoldi (minta)modellek bemustatiéor pedig
politikai és torténelmi hivatkozasokat kellett kemg ami Kataldnia esetében megléisen
egyszeii feladatnak bizonyult, hiszen e régi6 — tobb szemipo- elemzése a regiondlis
tudomany ,bsodrahoz” tartozik (lasd pKeating 2003). Az irodalmi giijtémunka fontos eleme
volt a szomszédos Burgenlandra vonatkozé anyadekattatasa, hogy megismertieé valjon a
nyugati hatar masik oldalano&l véleménye és népontja egy meglehé&sen sajatos terileti
egységbl. Az ott éb és dolgozd szebk azonban jobbara a tartomany toérténelmének
feldolgozéasara fokuszalnak, kifejezetten a burgefilaidentitds kérdésével foglalkozonak
egyetlen tanulmanyWidder, 1998) talaltam, azt is ,csak” egy @temenyes kotet részekent.

A fejlett nyugati orszagokban az identitasvizsgitatrégéta az egyik legdivatosabb
interdiszciplinaris kutatasi iranynak tekintblet igy Magyarorszagon is régota esedékes a
részletes, feltar6 vizsgélatuk. Hazankban az MTAgi®®lis Kutatasok Kozpontjaban a
nyolcvanas évek kozeggétfolynak, el$sorban a fdldrajzi identitas térelemeivel foglalkpz
kisebb teruletekre (falvak, varosrészek, kistérgpgoncentraldo elemzések. A nagyobb lefitek
regiondlis targyu vizsgélatok kdre — tapasztalasasrint — ma még nem tul széles, kivételt képez
ez alol Olah Miklés, Bhm Antal, Bugovics Zoltan és Kékai Laszlé néhanyréaya — altalam is
hivatkozott — munkaja.

Az identitds tudomanyos igéinynérése rendkivil nehéz feladat, leginkabb emg@rkatatas
segitségével bemutathat6. (A kilfoldi példak esatéis ezuton zajlott a kérdés feltarasa.) A —
gyakorlatban legtbbbszor alkalmazotthoz hasonlédtutatasom alapjat egy kéigd képezte,
azert hogy képet kaphassak az orszag vqmditikai elitienek véleményét.

A kérddiv f6 témakorei az alabbiak:

— az identifikacios térség behatérolasa,

— a megkérdezett szerepe a kbzdsségben és kornyezetéb
— a nagyobb térségekhdezbdé viszony,

— avizsgalt térség kulonleges jellednz

— akérdés politikai bazisanak letbsége.



Emellett szamos esetben — a Kévdkitoltésekor — spontan beszélgetés alakult kitéin és a
politikusok kozott, ami az 6sszkép tovabbi arnyaaegitette, illetve megkonnyitette a Wiegs
kovetkeztetések levonasat.

A statisztikai adatok elemzése is fontos részedantitdsvizsgalatnak. Az egyik kiinduld
hipotézis szerint az é&sebb identitastudat a versenyképességre is hatassal melynek
igazolasahoz a statisztikai mutatoszamok szeéldszar hasznalhatd (pl. gazdasagi fejlettség,
GDP, termelési szerkezet, foglalkoztatottsag, sifuktara). Az empirikus felmérést is
matematikai-statisztikai modszerekkel, mint példazl egyes valtozok kozoétti korrelacio-,

regresszio, illetve gyakorisagi szamitasokkal étesk ki.

6. A kutatas eredmeényei, a hipotézisek igazolasa

Hipotézis 1.A nagy nyugat-europai demokraciak majd’ mindedyékéjelen van a regionalis
identitds, amely eltér okokra vezethétvissza (tradiciondlisan etnikai, torténelmi, esgtl
vallasi), de megléte ©6nmagaban nem eredeztet teri(ldzigazgatasi) reformot,
modernizacios lépéseket.

A kulfoldi példakon keresztll — az eléégyokerek feltarasa, valamint a terileti k6zigaagat
bemutatasa altal — az &élkipotézist bizonyitottnak latom. A vizsgalt eurdbpeszagokban mas-
mas forrasbol fakad r@giondlis identitdsdeléte igazolhatd, empirikus adatokkal szemléltéthet

A katalan nemzeti mozgalom magjat az etnikai hovatartozdsa ésmjat nyelv ismerete
jelentette, de az és regionalis dntudat is fontos szerepet jatszott.astonOmia létrejottében
kétségkiviul dorit tényed volt a nemzetiségi, a nyelvi-kulturalis elem, valat a torténelem,
mégsem személyi elven, etnikai alapon szdigétt, hiszen — nemzetiségi hovatartozasuktol
flggetlendl — az adott terllet lakossaganak kogisacbel§ 6nrendelkezés alanya. Az identitas
tehat nem etnikai jelldg hanem inkabb terlleti alapu, azaz mindenki szamfiztositott”,
kultarajatdl, nyelvéil vagy szlletési helyét fiiggetlenil. Scotonj 1996)

Ausztridban a monarchia felbomlasa utan egyaltat@m volt biztos, hogy az (j
allamalakulat sikerre itéltetett-e. Ehelyitt széteBurgenland egy mesterséges, a torténelmi
visszatekintésekben gyakran ,szegényhazként” (Ahaes) aposztrofalt tartomany, amely

.....

életstilusat importalta. Habar historiajanakéelzakaszaban (1921-38) szilardnak mondhat6



identitast feltételeztek a politikai szférabdl, gjaban a lakossagnal mindez csekély visszhangra
taldlt. Az egész terlletet lefédtartomanyi tudat kialakuldsarél csak a '60-as &lek
beszélhetlink, szoros 6sszefiiggésben a gazdasfigefeeédés kezdetével. Ma mar elmondhatd,
hogy van valamifajta ,Burgenland-elfogadas”, az#l burgenlandinak érzik magukat. Létezik
az a csoport, amelyik inkdbb a tartomannyal, minsAridval azonosul. Szerintik kultarajuk és
mentalitdsuk vilagosan elkiloénul az ,alpesi(heggkigFosztrakokétdl”. Nem hagyhatok
figyelmen kivul azonban azok az emberek sem, akiktes tudomast sem vesznek Burgenlandrol
mint 6nall6é entitasrol. Egyértelimek latszik, hogy a k6zds multtal nem rendetkewiivi tertlet
esetében pusztdn politikusi szandékokkal és a jegkogével nem jott létre terlleti
azonossagtudat. Az, hogy keletkezése utan majdévA@l beszélhetiink csakéskor valodi
tartomanyi tudatrol, a jelenség gyokeret veréseedsodése csak ekkortdél megfigyelbhet
vildgosan jelzi szamunkra is egyrészt azt, hogydéienye® mennyire hangsulyos, azaz csak
tobb évtizedes tavlatban képzethetl egy valddi torténelmi, kulturélis hagyomanyokkem
rendelked egységnél a kétés kialakulasa. Masrészt arra is ravilagit, hagidantitasképzésre
alkalmas tényeik (pl. szimbdlumrendszer, pefsgulturdlis élet, gasztronémia stb.), az alulrol
épitke®d, a civil tarsadalom kozos akaratan alapuld Osg@efcés tenni akards, valamint azon
érdekek és értékek megtalalasa, amelyek vilagosmkimbonboztethévé teszik az adott terdleti
egységet, mennyire fontosakVidder, 1998)

Eszakkelet-Angli@sete példazza és igazolja leginkabb a hipoténis gészét, hogg létes
azonosulas 6nmagaban nem eredetréetileti reformot. Amig az ott &kkel nem sikerdl
maradeéktalanul elfogadtatni egy Uj terv létjogosadtt (Id. valasztott regionalis idgsek
megalakitdsa), amig a kdzpontbdl étkediktatumként élik meg a reformként beharangozott
intézkedéseket, addig semmilyen identitasbazis elegend az atalakulas sikeréhediszen a
Londonban megtervezett és onnan is iranyitott ,KEguajekt” az angol régiok szaméara nem
biztositotta a valodi eszmecsere Iéségét; ékes bizonyitékaul annak, hogy nem lehgiarsu
Jelllrol” vezényelni egy ilyen folyamatotSnith — Wistrich2010)A tertleti identitas jelenléte
tehat nem szikségs#en oltott testet a regiondlis @gs létrehozasat thmogatd szavazatokban.
Az északkelet-angliai szavaz6 ugyanis hiba érezigamregionalisan megkulonboztetivetk, a
feldllitandd szervezet sulytalansagatol vald féelesalamint a politikai osztallyal szemben
novekw bizalmatlansag jol korilhatarolhaté elemei az idés (alulrdl ered) és a politikai

varakozas (a kdzpontbol) kozotti szakadék |étréfiigk. Giovanninj 2009)



Hipotézis 2.A terilethez kdds identitas a fejfdés egyik kritériuma, ezért ennek megléte a
belsi tényedk aktivizalasakor, a fejdési folyamatok kialakulasakor vagy Uj régiok
létrehozasakor a sikeresség egyifeltétele. Az efsebb identitastudat a versenyképességre
és a sikerességre pozitiv hatassal van, illetvéities, azaz minél fejlettebb egy térség, annal
erésebb a katdés foka.

A gazdaségi és infrastrukturalis hattér meghatasoaz identitas alapjaul szolgal6 faktorokag

az identitasvizsgalat kiemelt kategoriajat is képéiszen a fefildés olyan kulcsfontossagu
mozgatorugobja, amely szoros kapcsolatban all az aik kotbdesével: hianyuk az
életkorilmények romlasat eredményezi, s elvandoolds igy az azonosulas érzésének
elvesztéséhez vezet.

A masodik hipotézis eélsrészében megfogalmazottakat, a gazdasagi és tnfkasralis
hattér terlletitudat-épitésben betdltott kulcsfastigat a burgenlandi folyamatok elemzése
alatamasztja A tartomanyi tudat kibontakozasa és a gazdasglfidés — itt is igazolando a
hipotézist — parhuzamos palyan halad, azaz a '@8«kbl a javuld gazdasagi feltételek hatasara
(pl. cégek letelepedése, Uj iparagak meghonosoddsaglvandorlasi és ingazasi kényszer
csokkenése) mindinkabb kialakul a térségibkés. Bar a valéban latvanyos névekedési palyara
allds csak a '90-es évek elején — a nemzetkdarfdlilés és a hatarnyitds, a periféridlis helyzet
megs#inésével egyidéjeg — kdvetkezett be, és sokkal inkdbb az addigitékiat megismételve,
kilss faktorok altal meghatarozottan. A mara relativeMez helyzete és a kitdrési pontok
megtalaldsa lehété tette az itt ék szamara, hogy biszkék lehessenek a sokaig ék atikh
csak lesajnalt orszagrészre. ,,Ausztria Nyirségpddese soran bebizonyitotta ugyanis, hogy egy
sanyaru sorsu, gyokerek nélkili egység — igaz, éltized alatt — asként turizmusra alapozott
gazdasagi prosperitas eégként ma mar képes megélhetést biztositani; nenyszéritve
ingazasra vagy elvandorlasra lakoit, igy teremteg m kdddéshez sziikséges bazist.

A vizsgalt spanyol tartomany altal pedig bizonyi#®m a masodik hipotézis azon kitételét,
miszerint ,,.... minél fejlettebb egy térség, annalsetbb a katdés foka”,hiszen reflektalni tudott
a bel®, gazdasagi jellefgmigracidra. Teruleti tudata, amely hosszu évszazadokra nyistza,
képes volt aztalakulasra, etnikai jellédol regiondlissa valt. A betelepillet aversenyképes és
sikeres gazdasag Katalonia hivévé tette, és egfdlkinalta szamukra a valahova tartozas
érzésenek lehéségét. Az autonom kozodsség orszagon belll kivipoiticiojdban doen
kOzrejatszott az a gazdasagi potencial, amellyagbl§nia hozzajarul Spanyolorszag nemzeti

jovetelméhez. Az 6nallésag noveléséért folytatthndénak mondhatd kiizdelem szilard bazisa

10



az orszagost meghaladd fejlettségi szint, amelybegyjogalapot szolgaltat a régié politikai

vezetésének a forrasok kézpontositasa elleni harcba

Hipotézis 3. A modernizaciés kényszer vezérelte, félulranyitott regionalizacié még
intézményestulése ellenére sem eredményez tedidetitast.

Magyarorszagon olyahomogén nyelvi, torténelmi és kulturalis gyokerek&ndelked terileti
egységt, amely a nyugat-europai identitasmintaknak igfeleltethed, nem vagy alig talalunk.
Az e jellemedkkel korulirhatd tér hazankbasisisorban maga az allanméasodsorbampedig —
jelen ismereteink és a vonatkozo kutatasok szerimiatobbé-kevésbé a megyamely még
csiraiban hordozza annak lebsdgét, hogy a k6zds mult és kultira bazisan idesttardozé
egységgé valjon. Hiszen a viszonylag 0j Keletgionalis gondolkodasméd a mindennapok
szintjére kevésseé szivargott le, mivel hianyzikdnairkulturalis és oktatasi, mind a gazdasagi
szféra, illetve a kdzigazgatas tudatformald intéymendszereAz ezredforduld utan az identitas
és térkategoriak kozotti 6sszefliggést elenimtatasok kovetkeztetéseikben alapeet nem
térnek el a korai empirikus vizsgalatok konklUzdita régiok kohéziés ereje messze elmarad a
nemzeti, valamint a lokdlis identitas mertékesst a megyei identifikacios szintet is alig érik el,
vagy meg sem kozelitik azt. Az okok sokek: a régiok lehatéarolasa oOta kevés tdlt el, a
kohéziés folyamat még sehol sem, vagy csak a kéadett, a tagmegyék kozott pedig sokszor
erss, helyenként feloldhatatlan ellentétek huzédnakjekenlegi régiok ,feltlél 1étrehozott”
jellegével, politika uralta szervezetével ugyanishéz az azonosula€Ezért megleheis
bizonyossaggal kijelenthitigazolva a harmadik feltevésiinket, hogy a redisriimtudat hianya
tipikusnak mondhat6. Ha jelenleg az egyes régiokizam is valamilyen kdzos érdekképaz

tébbnyire nem mas, mint a palyazati lefséigek és a kiaknazhat6 forrasok megtalalasa.

Hipotézis 4.Magyarorszag tertileti lehatarolasanak kérdésébegmlitikai-hatalmi dontések
érdek- és nem értékvezéreltek, és ahol a tudomaégoszakmai szempontok csak
masodlagos szerepet tbélthetnének be.

Az orszagos politikai elit tagjaiteljes mértékig tisztdban vannak azzal, hogy aile&r

kozigazgatasi rendszer fenntartasa, illetve egyialpkitasa csak aZ dontésukkel szilethet meg.

® Mig a megyék tobbségében az intézményesiilés feljgamata lezajlott!
4 |Ismételten utalnék arra a megjegyzésre, hogy atdsia 2006—2010-es parlamenti ciklusban zajmitaz akkori
erdviszonyokat tikrozi.
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A kompromisszum esélye azonban — hiven tiukrozveas fontos kérdésekben megmerevedett
frontvonalakat — szinte nulla. Annal is inkabb, merindegyik part markans véleménnyel
rendelkezik, melyben, ne legyenek kétségeink, ageedképvisdlik kozott fel-felbukkand
»elhajlasok” nem érvényesilhetnek.

A Fidesz hivatalos allaspontja a regiok léetével ndzeni hatarozott elutasitds egyik
indokaként azt az elvet vallja, hogy nem kivanj&kiiket adni egy olyan terlleti beosztashoz,
amelyben az ott ék kozott az Osszetartozds érzése nem alakult ldtvél semmilyen
azonossagtudat nem formalddott benniik ezzel atéreél. Ugy vélik, hogy egy hagyomanyok,
torténelmi gyokerek, szimbolumok és foldrajzi kagdsgas nélkiili orszagrész sosem, vagy csak
hosszU-hosszl évtizedek multan lehetne identitdsladr a megyékben azonban — ma még —
fellelhet mindez, igy ennek megszilarditdsara és delesére kellene tdrekedni. A
regionalizaciot tehat, bar ellenérveik kozott nem &l az el helyen, az identitastéenyez
figyelembevétele alapjan sem tdmogatjak, hangsulydavabba, hogy a magyar megye — mint
kozépszint — megfelel minden olyan feltételnek, lgete az eurdpai szervezetek a régio
meghatarozasara megfogalmaztak; azaz Magyarorszagegié mint az allamberendezkedés
kdzépszintje: a megye.

A régiét az orszag modernizacios folyamatanak adhgtetlen részeként ke@ZeMSzZP
képvisebi készséggel elismerik, hogy regionalis dd#sl nem beszélhetink. Nem
gondolhatunk mésra tehat, minthogy az identitag#ngzerepe nem hangsulyos, szdmukra a
régiok létrehozasa nem emocionalis téidkén alapul. A magyarorszagegionalizacidegyik
legfontosabb motivacidjanak pedig nem mast, miniradgs forrasokhoz valé hozzaférést tartjak.

A hipotézis utolso kitételére utalva — nem csokkerd politikusok feldélsségét — azt is meg
kell emliteni, hogy a politikai szféra helyzete &otsem egyszéy hiszenmaga a szakma sem
képvisel egységes allaspontot, 2-3 iranyvonal (gy@le mellett kitartok, a fontolva haladok és a
radikalis atalakitas partiak) egyszerre van jelégy ,kényszeritve’dket, de egyben meg is
konnyitve szamukra, hogy a nekik téttsa sajat szajuk ize szerint val6t partolhassakgyban
ergsithetné tehat a kérdégildre vitelét, ha elszor a tudomany berkein belll sikeriilne k6z6s
nevegre jutni, Ugy, hogy a még csak kevesek A&ltal fontosnak iddntitasfaktorral is
foglalkozzon.
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8. Jowbeli kutatasi lehetbségek

Az éaltalam végzett vizsgélat soran és az elmuiszdk torténései kapcsan szamos olyan kérdés
merlt fel, amely indokolna a felmérés 0jboli elzégét, de mar a 2010-ben felallt Orszadgy
tagjai kdrében. Hiszen mind azéermind pedig az érdekviszonyokéezljes atrendedésének
lehetliink szemtanui: a kutatdsban szérdmrmanypart mara — sulyat vesztve — ellenzékbe
szorult, mig az akkori ellenzék veé&eereje elsodr, kétharmados tobbséggel gyakorolja a
hatalmat, kitérve a misitett tobbségi dontéshozatal csapdajabdl, és aggbebséget kapva a
kozigazgatast is ériéitfontos kérdések megvalaszolasara. Uj székeigl megjelentek a politikai
palettan, ezen formaciok allaspontjanak megisme¥gsdemzése is hasznos lenne.

Jelenleg minden jel arra utal, hogy megyékijrapozicionalasa — feladat- és hataskorik,
valamint finanszirozasi rendszerik attekintésével félulvizsgalatdval — megindult, és

elmozdulas tapasztalhaté a megtépazott megyeitéertsitesének irdnyaba.
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