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Absztrakt

Doktori értekezésem a kozgazdasagi pénzkiegészitok (vagy pénzhelyettesitok) egyik
fajtajanak, a helyi kotddésu fizetdeszk6zok mikodésének lokalis koriilményeit vizsgalja
Franciaorszag kontinentalis teriiletén, mint valasztott terepen. A teriiletvalasztas mellett
sz0lo érv, hogy az elmult évtizedben jelentOsen elterjedtek orszagszerte a helyi
fizetéeszkoz-programok, ugyanakkor ez a folyamat térben egyenlétleniil ment (és megy)
végbe, ami indokoltta teszi a teriileti heterogenitds f6 okainak térstatisztikai vizsgalattal
torténd feltarasat. A vizsgalt programoknak nemcsak a teriileti elhelyezkedése
egyenlOtlen, hanem azok mérete és jelentdsége is valtozatos.

A helyi fizetdeszk6zok sikeres mitkodése erds helyi beagyazodast igényel, igazodva a
lokalis feltételekhez és viszonyokhoz, ami a programok sokféleségének f6 oka.
Ennélfogva egy helyi fizetdeszkoz-program sikerességének vagy sikertelenségének
megértéséhez fontos az adott foldrajzi teriilet koriilményeinek, illetve teriileti tokéjének
megismerése is. Disszertacios kutatdsom f6 jelentdésége abban all, hogy a téma leird
foldrajzi, teriiletstatisztikai és Okonometriai vizsgalata egylittesen nemcsak a helyi
fizetéeszkoz-rendszerek miikodésének jobb megértését teszi lehetévé, hanem ezen
keresztiil a vizsgalt foldrajzi tér tdgabb tarsadalmi €s gazdasagi viszonyairdl is tobbet
tudhatunk meg. Ez kiilondsen igaz a kutatds soran teriiletileg tovabb sziikitett Auvergne-
Rhone-Alpes régidra, valamint Lyon nagyvarosi térsé¢gére.

A kvantitativ elemzésekhez keresztmetszeti adatallomanyokat hasznéaltam 2010-es évek
végi €s 2020-as évek eleji adatokkal. Az adatok jellege és a dolgozatban megfogalmazott
kutatasi kérdések megvalaszolasa elsdsorban korrelacio- és regresszidanalizist igényel.
Az igy kapott eredmények ramutatnak a vizsgélt tényezdk kozotti hol erdsebb, hol
gyengébb sztochasztikus kapcsolatokra. A kiilonbozd szinteken végzett elemzések
megerdsitik egyuttal a teriileti statisztika visszatéré problematikdjat; az eredményeket
alapvetdéen befolydsolja a tertileti lehatarolds, amire a kdvetkeztetések levonasakor
kiilondsen tekintettel kell lenni.

Osszességében a téma eddig kevésbé alkalmazott megkdzelitésével doktori értekezésem
mind a helyi fizetéeszkozokrél szolo szakirodalom, mind a tdgabb regiondlis
gazdasagtani és tarsadalomfo6ldrajzi — pl. a tarsadalmi innovacid vagy a teriileti toke
témakorével foglalkozo — kutatasok szempontjabdl tartalmazhat hozzaadott értéket.

Targyszavak: pénzhelyettesitok, helyi fizetéeszk6zok, tarsadalmi innovacio, teriileti
toke, teriileti statisztika, Franciaorszag, Auvergne-Rhone-Alpes, Lyon

JEL: A13, BOO, B55, C21, D62, E41, G21, H23, H75, L31, O18, 035, R51, Y10, Y91






1. Bevezetés

Doktori értekezésem a kézgazdasagi pénzkiegészitokrdl szolo tagabb szakirodalomhoz
kapcsolodik.

A kozgazdasagi pénzkiegészitok — vagy ahogyan még a szakirodalomban (Kun,
2006; Szoka, 2013) szoktak nevezni: pénzhelyettesitok — egyik fajtajat képezik a helyi
kotodést kiegészito fizetdeszkozok, melyek mikodési koriilményeinek vizsgalata a jelen
kutatas targya. A magyar nyelvii szakirodalomban altalanosan elterjedt megnevezése a
helyi fizetéeszkozoknek a ,,helyi pénz”, bar ez nem teljesen korrekt. Ezek az eszkozok
ugyanis — mint arra a dolgozatban kitérek — a pénz klasszikus kdzgazdasagi funkcioi koziil
csak a forgalmi és fizetdeszkoz-funkcidt toltik be jobbara (illetve kdzvetve értékmérd
szereplk is lehet). Az angol nyelvii szakirodalomban nem véletleniil hasznalatos a local
currency megnevezés local money helyett. A dolgozatban ezért igyekszem
kovetkezetesen keriilni a ,,helyi pénz” kifejezést, ami alol csak a gyakori szdismétlések
elkeriilésének szdndéka jelent kivételt.

Formai szempontbol egy masik hangsulyos megjegyzés, hogy a magyar
helyesirasban tudomasom szerint nincs egyértelmii szabaly, sem iranyelv arra
vonatkozoan, hogy a helyi fizetéeszkdzok nevei — kiilonos tekintettel a kiilfoldi esetekre
— kis vagy nagy kezddbetiivel irandok. A dolgozatban ezért azt az elvet kdvetem, hogy
ahol pénznemként szerepelnek a szovegben, kis kezddbetlit, ahol pedig programoknak a
neveiként emlitem meg azokat, ott nagy kezddbetiit hasznalok. Ez alol kivételt jelentenek
azok az esetek, ahol a név elején és/vagy azon beliill hivatalosan hasznilnak a
megszokottdl eltéréen kis- és nagybetiiket, mint pl. SoNantes, puntoTRANSacciones stb.

A helyi fizetdeszk6zokkel kapcsolatos kutatdsok kozott viszonylag kevés kvantitativ
elemzés talalhato. Dolgozatom 6 hozzaadott értéke a meglévo szakirodalomhoz a teriileti
statisztikai elemzési moddszerek alkalmazasa egy valasztott terepen, Franciaorszag
kontinentalis teriiletén, valamint azon belill Auvergne-Rhone-Alpes régioban, illetve
Lyon vérostérségében. A kutatas empirikus részének célja azon okok feltarasa, amelyek
alapvetéen hatassal lehetnek a helyi fizetéeszkoz-programok terjedésének &s
miikddésének teriileti sajatossdgaira és térben egyenldtlen eloszlasara. Ezen keresztiil
nemcsak a helyi fizetdeszk6zok miikodésérdl tudhatunk meg tobbet, hanem a vizsgalt
foldrajzi teriiletek tarsadalmi és gazdasagi viszonyairdl is. Ezaltal a dolgozat kdzvetve

kapcsolodhat még a tagabb tarsadalomfoldrajzi, regionalis és telepiilésszocioldgiai



szakirodalomhoz is. Hangsulyos, hogy az értekezés keretében bemutatasra keriild
empirikus kutatas csak a franciaorszagi programok terjedését és miikodését vizsgalja a
2010-es ¢években. Ennek eredményei bovitik az ismereteinket altalaban az ilyen
programok miikddésérol, ugyanakkor nem feltétleniil reprezentativak minden tekintetben
az Osszes, vilagszerte mikodo helyipénz-rendszert illetéen, amelyek az orszagspecifikus
szabalyozasi keretektdl fliggnek.

A disszertacio felépitése a kovetkezO. A Bevezetést kovetd A helyi fizetéeszkoz-
programok céljai és jelentésége cimi fejezet a téma tagabb elméleti kontextusat mutatja
be. A helyi fizetéeszkdzok jelenkori terjedése tekinthetd a pénziigyi globalizéciod
hianyossagaira ¢és hibaira adott lokalis valaszok egyikének. Ugyanakkor ezek a
programok nem eldzmény nélkiiliek; a pénzhasznalat torténete soran szinte mindig
jellemzd volt kiillonb6zd parhuzamos fizetdeszkozok (kiegészitd jellegli) hasznalata
egészen a modern kozponti jegybankok Iétrejottéig. A jelenleg mikodo kiegészitd
fizetéeszkoz-rendszerek esetében fontos kérdés azok jogi szabalyozésa €s statusza, ami
orszagonként eltérd lehet. Ennek ellenére céljaik és miikodési mechanizmusaik hasonldéak
mindenhol; egy foldrajzilag behatarolt teriileten hasznaljak azokat azért, hogy a helyben
1évd, de kihasznalatlan eréforrasokat és kapacitdsokat dsszekossék a kielégitetlen helyi
igényekkel. Sokszor egyéb kozhasznli és szocialis pénziigyi szolgaltatasokkal — pl.
mikrohitelezéssel — Osszekapcsoltan miitkddnek a helyi fizetdeszkozok. A jegybanki
pénztdl eltéréen alapvetden nem (csak) piaci, hanem tagabb tarsadalmi és/vagy
kornyezeti szempontok hatarozzdk meg a hasznalatukat. Ebbdl kifolyolag, amennyiben
egy helyi fizetéeszkbz hasznalata elér egy bizonyos szintet — amely mikodési
teriiletenként eltér6, viszonylagos —, az altala generalt forgalmi szisztéma a helyi
kozosség egésze szamdra is kedvezd, igy az tekinthetd egyfajta kozjoszagnak. A
gyakorlatban azonban eddig csak nagyon kevés esetben valosult meg, hogy egy program
ténylegesen ilyen hatast tudjon kifejteni.

A Kutatasi hipotézisek és modszertan fejezetben keriilnek megfogalmazasra a
konkrét, altalam vizsgalt foldrajzi teriiletekre vonatkozo elméleti hipotézisek, amelyeket
a dolgozat ezt kovetd empirikus részeiben szamszerii elemzésekkel igyekszem
alatamasztani. Ezek az elemzések tekintheték a teriiletitOke-Kutatas egy olyan sajatos
esetének, ahol a helyipénz-programok eredményvaltozoként (outputként) jelennek meg.
A kiilonbozd teriileti (regionalis, kistérségi, telepiilési és telepiilésen beliili) szinteken
végzett elemzések mas és mas magyarazovaltozok bevonasat igénylik a teriileti t6ke

méréséhez.



A helyi fizetéeszkozok miikodése Franciaorszagban cimi fejezetben a helyi
fizet6eszkoz-programok franciaorszagi terjedését vizsgalom 2010-es évek végi adatok
alapjan. A foldrajzi, tarsadalmi és gazdasagi heterogenitas, valamint a programok teriileti
szorodasanak egyenldtlensége miatt a kontinentalis Franciaorszag idealis terepe a teriileti
statisztikai  elemzésnek, amelyen keresztiil jobban megértheték a térbeli
koncentralodasok. Ebben a fejezetben a kapcsolatvizsgalathoz nemlinearis regresszios
modellt, valamint asszociacio- és korrelacioelemzést hasznalok (megyei teriileti
bontasban) a leirdstatisztika mellett.

A helyi fizetéeszkozok miikodeése Auvergne-Rhone-Alpes régioban cimi fejezetben az
helyi fizetéeszkoz-programok miikodésének kistérségi szintli teriileti elemzése tovabbi
Osszefliggésekre mutat ra a helyi foldrajzi viszonyok, illetve a szocialis és szolidaris
gazdasag jelentOsége tekintetében. Modszertani szempontbdl regresszidanalizist
hasznalok.

A teriileti viszonyok szerepe a lyoni helyi fizetéeszkoz-program miikodésében cimii
fejezetben tovabb sziikiil a kutatds Lyon nagyvarosi térségére és az itt miikodé gonette
nevll fizetéeszkozre. A lyoni helyi fizetdeszkdz elfogadohelyeinek (asszociacio- és
korrelacidelemzéssel, valamint nemlinedris regresszios modellel torténd) vizsgalatan
keresztiil a véros telepiilésszocioldgiai viszonyairdl és a helyi non-profit gazdasag
Osszefliggéseirdl is tobbet tudhatunk meg. Megjegyzendd, hogy az itt bemutatott elemzés
a teriileti statisztika egyik visszatérd problémdjara is ravilagit; ugyanazon vizsgalt
tertileten kiilonbozo szintli €s alakt lehatarolasok mellett eltérd Osszefiiggéseket (is) lehet
talalni.

Az Osszegzés fejezetben dsszefoglalom az elméleti keretet és a doktori értekezésben
bemutatott f6 empirikus elemzési eredményeket a kordbban megfogalmazott kutatasi
hipotézisek alapjan, valamint levonom a f6 kovetkeztetéseket, amelyek tovabbi kutatasok
alapjaul is szolgalhatnak.

A dolgozatban bemutatott kvantitativ elemzésekhez GeoDa, SPSS, STATA ¢és
XLSTAT szoftvereket hasznaltam. A részletes szoftveres eredményeket a Mellékletek

rész tartalmazza a dolgozat végén.



Eztton szeretnék kdszonetet mondani konzulenseimnek, Novaky Erzsébet professzor
asszonynak és Barancsuk Janos professzor urnak a témavezetésiikért. Koszondm tovabba
a Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdasagtudomanyi Karan miikodé Regionalis Politika és
Gazdasagtan Doktori Iskola programjaban részt vevo valamennyi oktatonak és eléadonak
az érdekes eldadasaikat és segitOkész szakmai timogatasukat. Kiilon koszonom a doktori
iskola vezetdjének, Varga Attila professzor urnak a tdmogatasat. 2018. méjus-jinius
soran a doktori iskola 4ltal biztositott kutatoi 6sztondijjal volt lehetdségem eldszor
Lyonba utazni. Ekkor kezdddott el az azota is tartdé szakmai egyiittmikodésem Jérome
Blanc-nal, a Science Po Lyon egyetemi tanaraval és a helyi fizetdeszk6zok témajanak
nemzetkozileg elismert szakértdjével. Koszonettel tartozom a Tempus Kozalapitvany
altal nyujtott Magyar Allami Eétvos Osztondij programban valé részvétel lehetdségéért
is. Sajnos a 2020 tavaszan induld vilagszintli jarvanyhelyzet nem tette lehetévé, hogy
ismét Franciaorszagba utazzam szakmai-kutat6i célbdl. Helyette viszont lehetdségem
volt 2021 juniusaban egy honapot Bulgariaban a Varnai K6zgazdasagi Egyetemen tolteni,
ahol hasznos visszajelzéseket kaptam doktori disszertacios témam  statisztikai

modszertani részeihez.



2. A helyi fizetéeszkoz-programok céljai és jelentdésége

2.1. A téma tagabb elméleti kontextusarol altalaban

A fejezet a helyi kotddési alternativ fizetdeszkdzok jelenkori terjedésével foglalkozik a
pénziigyi globalizaciora adott lokalis valaszok egyikeként, tekintettel azok korlataira is.

Visszatéro vita targya, hogy a termelékenységgel mért gazdasagi ndvekedésnek és a
globalis viszonyok kozotti versenyképességnek, vagy pedig a helyi sajatossagokra épiild,
els6sorban belsd erdforrasokat hasznalo, illetve azokat helyben tartd fejlesztési
elképzeléseknek kell-e prioritast kapniuk (Blanc — Perrissin-Fabert, 2016; Gomez —
Helmsing, 2007; Neamtan, 2002). Ez tekinthet6 a hagyomanyos regionalis gazdasagtan,
illetve a gazdasagfoldrajz kozott huzodo szemléletmodbeli ellentétnek; az eldbbi szerint
van olyan egyetemes fejlédési modell, amelyet (elvileg) barhol at lehet {ltetni, mig az
utobbi tagadja, hogy foldrajzilag eltérd adottsagu teriileteken ugyanazt a fejlédési palyat
kellene kdvetni (Sheppard, 2016).

A gyakorlati tapasztalat altalaban azt mutatja, hogy az egyoldalian mért gazdasagi
novekedés (egy bizonyos szint utdn) inkabb fokozza az életszinvonalbeli kiilonbségeket
tarsadalmilag és teriiletileg egyarant — ellentmondva a ,,leszivargasi elméletnek” —, ezért
a térben differencialt fejlesztéspolitikak lennének kivanatosak (Szirmai, 2015). Teriileti
szempontbol az eldallitott javak helyben tartdsa legalabb olyan fontos joléti tényezdnek
tekintendd, mint a helyi gazdasdg tOkevonzoképessége, ugyanis az utdbbira €piild
gazdasagfejlesztés lehetGségei erGsen korlatozottak az elobbi nélkiil (Florentin —
Chabanel, 2016).

A kohézio helyett tapasztalhato tarsadalmi és teriileti polarizaci6 okai sok tekintetben
a jelenlegi pénzrendszer miikddésében kereshetdk, melynek strukturélis hibai legutobb a
2008-ban kezdddd globalis pénziigyi-gazdasagi valsadggal keriiltek felszinre (Harvey,
2011). Hadjimichalis (2011) a pénziigyi valsag teriileti-foldrajzi okait és jellegét mutatja
be az eur6zonan beliil, ahol fokozottan érvényesiilnek a konvergenciakritériumok (mint
kényszermechanizmusok) melletti egyenldtlen fejlodésbdl szarmazo hatranyok. A valsag
hatdsaira az egyes dallamok sok esetben koltségvetési megszoritdsokkal
probaltak/probalnak meg valaszolni, ami kihat a helyi Onkormanyzatokra is,
legkdzvetlenebbiil ~ kozponti  forrdsmegvonasok ~ formdjaban.  Masfelél  az

onkorményzatok, mint 6nallo teriileti gazdasagpolitikai szereplok, maguk is érintettek a



strukturalis valsagban, ami a jelenlegi pénzrendszernek mintegy sziikségszerii
kovetkezménye, ezért maguktdl is tudniuk kell (vagy kellene) alkalmazkodni a valtozo
feltételekhez.

Az alsoszintli kozigazgatds lehetdségei szempontjabol a kompetencidk merev
intézményi lehatarolasa (government) helyett ujabban egyre hangstulyosabba valnak a
rugalmasabb, haldzati jellegi és interaktiv egyiittmiikodések (governance) (Europai
Bizottsag, 2011; Somlyddyné Pfeil, 2008; Palné Kovacs, 2014), illetve tobben felhivtak
a figyelmet arra is, hogy a hatékony onkormanyzati miikodés nem csupan koltségvetési
kérdés (Horvath, 2008). A kozigazgatas hatékonysagaval foglalkozé szakirodalom nagy
része ugyanakkor kevésbé foglalkozik a gazdasdgi mechanizmusok altal kialakitott
feltételekkel, amelyekben az esetleges reformokat Kivitelezni kellene. A dolgozat egyik
elméleti alapfeltevése, hogy a pénziigyi-gazdasagi globalizacid jelenlegi forméja olyan
kényszermechanizmusokat jelent — pl. a bels6é igények jobb kielégitése helyett inkabb a
kiils6 piacokra termelés, prociklikus gazdasagpolitika, jovobeli érdekek diszkontalasa
stb. —, amelyekhez kénytelenek a kdzpolitikai és a gazdasagi szereplok igazodni, vagy ha
ugy tetszik, engedelmeskedni nekik. Lietaer és szerzdtarsai (2015) megallapitasaval élve
pénzrendszeriink kritikai szemlélete a ,hidnyz6 ldncszem” a jelenlegi gazdasagi-
tarsadalmi folyamatok fenntarthatatlansaganak megértéséhez. A helyi kozérdek
szempontjabol jobban ¢és fenntarthatobban érvényesiild fejlddés feltételeinek
megteremtéséhez megkeriilhetetlen a pénz semlegességérdl alkotott kozgazdasagi
doktrinanak ¢€s a jelenlegi monetaris politikai gyakorlatoknak a feliilvizsgéalata (Kennedy
et al., 2012). Lagoarde-Segot és Martinez (2020) a neoklasszikus pénziigyi tanokkal
szembenalld 6kologiai pénziigyi elméletnek nevezik azt az j paradigmat, amelyben a
pénzrendszer nem valaszthato el annak tdgabb redlgazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti
kontextusatol.

Kallis (2017) szerint a 21. szazad elején mar masfajta problémakkal Kkell
szembenézni, mint a 19. szazadban vagy a 20. szazad elején, ezért mar nem az a
globalisan megvalaszolando kérdés, hogy miként névekedjen a gazdasag, hanem éppen
az, hogyan lehetne atallni egy egyoldalii ndvekedési kényszermechanizmusokt6l mentes
alternativ gazdasagi szisztémara. Ennek csirdi mar latszanak az egyeldre még csak helyi
és eseti jellegli ,,alternativ gazdasagokban”. Hasonloképpen vélekedik Neamtan (2002),
aki szerint a szocialis és szolidaris gazdasagot hirdeté ujfajta fejlesztési modellektdl
elvalaszthatatlan a helyi szemléletmdd, a lokalitds, ami ugyanakkor a nemzetkozi

mozgalmak ¢és a tagabb spektrumu halozati egylittmikodések utjan ,alternativ
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globalizacidhoz” vezethetne. Azok a gyakorlatba eddig atiiltetett kezdeményezések,
amelyek hossza tavon egy ilyen irany gazdasagi szerkezetvaltas felé mutathatnak,
egyeldre csak korlatozottan miikddnek, kozvetlen hatasaikat pedig még nehéz kimutatni.
Helyi szinten ugyanakkor néhanyuknak mar most is megmutatkoznak az eldnyei, ezért
esetenként a helyi vagy regionalis dnkormanyzatok is felkaroljak azokat, illetve arra is
van példa, hogy a helyhatésagok maguk a kezdeményezdék (Turchanyi — Csom, 2012).

A pénziigyi globalizaciora adott lokalis valaszként a hossza tava strukturalis
valtoztatasokat megcélzd kezdeményezések kozé tartoznak a jelenleg mitkodo helyi
pénzek — legalabbis azoknak egy része — mint alternativ fizetdeszk6zok €s kdzgazdasagi
pénzhelyettesiték (Blanc — Perrissin-Fabert, 2016; Blanc — Fare, 2018; FMDV, 2014;
Gomez — Helmsing, 2007; Hlebik, 2017; Horvath — Lafferton, 2020; Lietaer et al., 2015,
Varga, 2018). Mint alabb kifejtésre keriil, ezek tekinthet6k tarsadalmi innovacionak
(Escobar et al., 2020), minthogy a tarsadalmi innovacié a gazdasagi folyamatokkal
Osszefliggésben felmeriild tarsadalmi kihivasokra adott megoldasi javaslatok, valamint
azok gyakorlatba torténd atiiltetése valamilyen szlikebb vagy tagabb kozcél érdekében
(Moulaert — MacCallum, 2019; Szabd, 2021; Veresné Somosi — Balaton, 2021).

Cohen (2017) a helyi fizetdeszkdzok legijabb kori terjedését egyenesen a
posztkapitalista rendszeratmenet jelének tartja, jollehet egyelore korainak tlinhet
barmilyen messzemend kovetkeztetés levonasa. Ugyanakkor a (pénziigyi globalizécio
leosztasa szempontjabol) fejlettnek és fejlddonek tekintett vilag orszagaiban egyarant
1étez6 példak arra engednek kovetkeztetni, hogy a helyi fizetéeszkoz-rendszerek terjedése
kevésbe fiigg a financializdcid folyamataitél — pl. a kereskedelem nyitottsagatol,
tokemozgasok liberalizacigjatol, regionalis integraciotol stb. —, mint amilyen mértékben

a helyi tényezdk figyelembevételétdl (Lakocai et al., 2018).

2.2. Helyi fizetéeszk6z6k és monetaris diverzitas: térténelmi

elbzmenyek és jelenkori gyakorlatok

A jelenlegi globalis vilaggazdasagban tobbé-kevésbé valamennyi térség ki van téve az
egyoldaluan csak egy agazatra épitd fejlesztéspolitika (gazdasagi monoszektoralitas)
veszélyeinek, ami a piaci folyamatok altal ,,dijazott” talzott specializacidobol kovetkezik
(Kennedy et al., 2012; Lietaer et al., 2015). Ez ugyanakkor sériilékenny¢ teszi az adott
térséget, mivel a helyi szerepldk szinte teljesen tehetetlenné valnak az adott dgazatot érd

és toliik fiiggetlen kiilsé megrazkodtatasokkal szemben (Hlebik, 2017). Ez a realgazdasag



mellett a pénziigyi szektorra is igaz; a pénziigyi monokultirak — bar ideiglenesen lehetnek
hatékonyak — rendkiviil sebezhetévé tesznek egy orszagot vagy térséget, mivel annak
gazdasaga fiiggd helyzetbe keriil az altaldban kiilfoldi székhelyli multinacionalis
kereskedelmi és hitelbankoktdl. A pénziigyi kiszolgaltatottsag mérséklésében fontos
szerepiik lehet a helyi bedgyazottsdgu takarékszovetkezeteknek (Kovécs, 2013). A
takarékszovetkezeti rendszer mellett egy térség gazdasagi reziliencidjat erdsitheti még az
ugynevezett monetaris diverzitas, vagyis az, ha a hivatalos pénznem mellett kiegészitd
fizet6eszk6zok és pénzhelyettesitok is hasznalatban vannak (Escobar et al., 2020). Lietaer
és szerzoOtarsai (2015) monetéris ,,0koszisztémanak” nevezik ezt, hangsulyozva a
bioldgiai rendszerektl vett analdgia fontossagat. Ebben a kontextusban érdemes
vizsgalni a mikodé helyi fizetdeszkoz-rendszereket, amelyek a kozgazdasagi
pénzhelyettesitok (pontosabban pénzkiegészitok) egyik fajtajanak tekinthetok.

A pénzhasznalat torténete soran — a modern kozponti jegybankok létrejottéig —
altalanosan jellemzd volt szinte mindenhol, ahol egyfajta kozponti pénz volt
forgalomban, hogy azt kiegészitették kiillonbozd jellegli alternativ fizetdeszkozok
(Kennedy et al., 2012; Polanyi, 1976). Ezek torténelmi kontextusban torténd vizsgalata a
numizmatika résztudomanyat képezi, és nem tartozik szorosan az aktudlis témahoz. A
dolgozat a jegybanki valutat kiegésziteni hivatott jelenkori pénzhelyettesitok egyes
eseteivel foglalkozik. Kun (2006) megallapitasa szerint ezek két nagyobb csoportba
sorolhatok: a technikai pénzhelyettesitdkébe és a kozgazdasagi pénzhelyettesitdkébe. A
technikai pénzhelyettesitok elsdsorban csak a pénz forgalmieszkoz-funkcidjat hivatottak
javitani, ezért altalaban egy egyszeri tranzakcio l1étrejottét kovetden, vagyis miutdn a vevo
fizetett a nala 1évd technikai pénzhelyettesitével valamilyen termékért vagy
szolgaltatasért, az eladd vagy szolgaltato bevaltja azt hivatalos valutara. A technikai
pénzhelyettesitok kozé tartoznak tobbek kozt az elektronikus pénztarcak és jovairasok,
vasarlasi és étkezési utalvanyok, tidiilési csekkek, pontgylijtd kartyak, hitelkartyak stb. A
kozgazdasagi pénzhelyettesitok a technikai helyettesitokkel szemben gazdasagi
szabalyozé szerepet is betoltenek, s6t elsdsorban erre hivatottak. Emiatt hangsulyos a
masodlagos piaci forgalmuk: atruhdzhatok, vagyis tobbszor fizethetnek velik egy
behatdrolt teriileten, koron vagy halozaton beliil. Kozgazdasagi pénzhelyettesitok
lehetnek tobbek kozott online fizetdeszk6zok, helyi pénzek és kiilonbozé jovairasok
agazati szereplok kozott (szektoralis fizetdeszk6zok). Kozos bennilk, hogy — Szoka
(2013) megfogalmazasaval — gazdasagi és nem gazdasagi szereploket kotnek Ossze az

adott teriileten, szektoron vagy halézaton beliil. Ezeket a fizetdeszkozoket a région vagy
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a rendszeren kiviil nem lehet pénzként felhasznalni, emiatt fizetési eszkdz funkcidjuk
erosen korlatozott. Létrehozasuknak és hasznalatuknak elsédleges célja a mikodési
tertiletiikon beliili kihasznalatlan kapacitasok és a kielégitetlen igények Osszekapcsolasa,
ezaltal az adott koz0sség gazdasagi és tarsadalmi koriilményeinek javitasa.

Blanc (2011) jellegét tekintve harom kiillonb6zé helyi fizetdeszkoz-tipust
kiilonboztet meg, melyeknek megfeleléen teriileti, kozosségi és gazdasagi alapon
létrehozott projekteket hasonlit 6ssze (2.1. tdblazat). Jollehet — ahogy a szerz6 maga is
megjegyzi — ezek inkabb csak idealtipusok, és a valosagban mikodé példak nem
valaszthatok szét egyértelmiien ezen szempontok szerint; a legtobb teriiletileg lehatarolt
kozgazdasagi pénzhelyettesitd egyszerre tekinthetdé helyi, kozosségi és kiegészitd
fizetéeszkoznek. Az, hogy ezek koziil melyik mindségiik hangsulyosabb, a gyakorlati
mikodés Osszetettségébdl kifolydlag sokszor nem egyértelmi, illetve a vizsgalodas
szempontjatol fiigg, hogy mire helyezziik a hangsulyt. A dolgozatban ezért tobbnyire
altalanosan és szinonim fogalmakként szerepelnek a helyi, kozosségi, illetve kiegészitd
fizetéeszk6z megnevezések. Ahol mégis van jelentdsége a fogalmi elkiilonitésnek, ott az

megindoklasra kertil.

2.1. tablazat: A helyi kot6édésii kozgazdasagi pénzhelyettesiték harom idealtipusa
Blanc (2011) csoportositasaban

A projekt jellege A tér jellege F6bb célok Megnevezés
kozi tasi té 6sebbé és ellenallobba
Teriileti ozigazgatast ket , Crosebbe es € enfl ooba helyi fizet6eszkdzok
(politikailag lehatarolt) tenni az adott tertiletet
tarsadalmi tér
. (meglévé vagy ad hoc er6sebbé és ellenallobba | kozosségi
Ko6zosségi . . . o ,, -
kozosség alapjan tenni az adott kozosséget | fizetéeszkozok
lehatarolt)
gazdasagi tér T i
dott gazd ki k t
Gazdasagi (gazdasagi tevékenység az acot gazaasagl kozeg | HCBeszIio

., , védelme és szabalyozasa | fizetGeszkozok
alapjan lehatarolt)

Forras: az eredeti alapjan sajat szerkesztés

A jelenkori helyi alternativ fizetéeszk6zok gyokerei az 1930-as évek gazdasagi
vilagvalsagaig nyllnak vissza. Az egyik legszemléletesebb modern Kori példa ezek
lehetséges gazdasagélénkitd hatasara — és az uralkodd pénzrendszer ezzel szemben
kivivott ellenszenvére — a ,,worgli csoda” néven ismertté valt eset. A gazdasagi valsag
kozepén és a pénzkivonasok idején a német hatar melletti ausztriai Worgl varosaban a
polgarmester egy fekbérrel (negativ kamattal) ellatott varosi fizetéeszkozt bocsatott

forgalomba, amelyet csak helyben lehetett hasznalni, és amellyel varosi épitkezéseket és



infrastrukturalis beruhdzasokat finansziroztak (Barinaga, 2020). A fizetdeszkoz értékét a
varosvezetés garantdlta. Amikor hire ment a modell sikerességének, és a kornyezd
telepiilések is elkezdték hasonld programok bevezetését tervezni, az osztrak kdézponti
bank kozbelépett, és a torvényhozasra gyakorolt nyomésan keresztiil betiltotta a helyi
fizetdeszkoz hasznalatat. Ezt kovetden visszatért az altalanos recesszid a varosba
(Kennedy et al., 2012).

Egy masik — az el6z6tdl eltéréen maig megmaradt — példa az 1930-as évekbdl a svajci
WIR Bank, amely kamatmentes hitelt kinal a tagjainak, valamint egy belsé elszamolasi
rendszert, amelyen keresztiil a bank sajat pénzével, a WIR frankkal fizetve cserélhetnek
arukat és szolgaltatasokat a tagok. Az ligyfélkorbe leginkabb kis- €s kdzépvallalkozasok
tartoznak. A WIR frank értékét a svijci frankhoz kotik, de nem valthatd at arra. A
hivatalos pénznem hidnya igy nem érinti negativan azt, aminek kontraciklikus hatésa van:
recessziok idején élénkiil, fellendiilések idején pedig besziikiil a WIR frank forgalma. Ez
lehetové teszi a KKV-k szamara, hogy taléljék a hivatalos valutan alapuld gazdasag
bizonytalan periddusait, s6t akar még prosperaljanak is (CCIA, 2015; Varga, 2018).

Az Egyesiilt Allamokban is voltak példdk a helyi kotddésti pénzhelyettesitékkel
torténd valsagkezelésre a nagy gazdasagi vilagvalsag idején, de ott végiil a helyi szintli
megoldasok helyett a New Deal keretében Franklin D. Roosevelt elndksége idején
bevezetett szovetségi szintli fiskalis gazdasagélénkité programok és kormanyzati
beruhazéasok valtak meghatarozova (Gatch, 2008).

A worgli helyi pénz és a WIR frank esetei elég jol mutatjadk a kozgazdasagi
pénzhelyettesitok mitkodési mechanizmusaibol szarmazo eldnyodket. Az eldbbi esetében
a negativ kamat mechanizmusa altal a helyi pénz nem valt a forprofit szféra rendszerének
tartozékava, ezért olyan — kozosségileg hasznos — erdforrasok és tevékenységek
aktivitasat is Osztonozte, amelyek pusztdn piacgazdasagi szempontok szerint nem
lennének ,,gazdasdgosan” alkalmazhatok (Kennedy, 1995). A WIR bank eredetileg egy
piaci alapu profitorientalt vallalkozas, a kezdeményezés azonban a piaci szempontokon
tulmutatva szintén a kozérdeket szolgalhatja, mivel az egyéni profitmaximalizalashoz
képest a rendszeren beliil el6térbe kertilnek a tagok kollektiv érdeket, a versenyhez képest
felértékelddnek az egylittmitkodésbol szarmazd kolesonds elonyok. Ennek a két esetnek
az 1. tdblazat szerinti besoroldsa — a tobbségtdl eltérden — viszonylag egyértelmii: mig a
worgli helyi pénz egy politikailag lehatéarolt teriileten beliil miikodd helyi fizetéeszkoz
volt, a WIR frank egy KKV-k kozotti kiegészitd fizetdéeszkoz, amelynek mikodési

teriilete az orszag (Svajc) egésze mint gazdasagi tér.
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A 20. szadzad végétdl és az uj évezred elejétdl jra eldtérbe kertiltek a helyi pénzek
Eurdpaban és Amerikaban csakligy, mint a vilag tobbi részén. Ezek koziil egyesek csak
rovid ¢életlinek bizonyultak, mig masok megmaradtak ¢és folyamatosan boviilnek. Blanc
¢s Fare a (fentebb mar bemutatott) projektjelleg mellett generdciok szerint is
megkiilonboztetik a legijabb kori helyi pénzhelyettesitoket, négy csoportba sorolva
azokat (Blanc, 2011; Blanc — Fare, 2013). Allitasa szerint mind a négy generacionak
sajatos a kapcsolata a kozigazgatas helyi szerepléivel, ugyanakkor erés atfedések is
vannak ezek kozott, ezért nem valaszthatok el élesen, aminek eredményeként sokféle €s
komplex kapcsolatrendszer jellemz0 a kormanyzat alsobb szintjeivel. Az elsd
generaciohoz az 1980-as évektdl megjelend helyi cserekereskedelmi rendszerek
tartoznak, a masodikba az ezekkel majdnem egyidds iddalapu fizetdeszkozok (un.
idébankok), a harmadikba a 90-es évektdl elterjedd nagyobb Iéptéki, Kis- ¢és
kozépvallalkozasok, nonprofit szervezetek vagy szovetkezetek altal mukodtetett
atvalthatdo fizetéeszkozok, a negyedikbe pedig azok a 21. szazadi, komplex
fejlesztéspolitikai célokat megcélzd fizetdeszkozok, amelyek mitkddtetésében aktivan
szerepet vallalnak a helyi onkormanyzatok. A 2.2. tibldzat a legljabb kori helyi
pénzhelyettesiték generacidi és — az 1. tablazatban szerepld — idealtipusai kozotti
Osszefliggést foglalja 6ssze sematikusan Blanc (2011) csoportositasa szerint. Alabb még
sz6 lesz ennek a generdcids felosztdsnak a jelentdségérdl a helyi fejlesztéspolitika
szempontjabol. Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy tobb jelenleg miikddd programot
— az idealtipusokhoz hasonléan — nem lehet egyértelmiien besorolni a generaciok alapjan
(sem), mivel azok tobb generacid sajatossagait is 6tvozhetik. Nishibe (2018) tovabba
hangsulyozza a fejlett és fejlddd orszagokban miikodd esetek kozotti kiilonbségeket.
Eldbbiekben altaldban a helyi kozdsségi kapcsolatok felélesztése az elsddleges, mig
utobbiakban — ahol a piacgazdasag és az iparosodas még kevésbé eldrehaladott — a helyi

gazdasag beinditasa.
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2.2. tablazat: A legujabb kori helyi pénzhelyettesitok generaciéi és tipusai kozotti

kapcsolatok

altalaban civil kezdeményezés

leginkabb jellemzo . . ,
'g N ! fobb jellemzok kapcsolat az 6nkormanyzattal
(ideal)tipus
nem valthato at hivatalos . .
o , L I nincs nagyon (legfeljebb
| oenerécis kozosségi pénzre; altalaban sziik és zart minimalis losisztikai
8 fizetGeszkdzok felhasznaloi kor; civil , , &
i i tdmogatas)
kezdeményezés
nem valthato 4t hivatalos esetenként dnkormanyzati
. ., | kozosségi pénzre; onkormanyzatok is kezdeményezés és/vagy
2. generacid P . iy . . Cen
fizet6eszkdzok tdmogatjak esetenként; tdmogatas foleg

szocidlpolitikai célokkal

3. generacid

helyi és kiegészitd
fizetdeszkdzok

atvalthatd hivatalos pénzre;
onkormanyzatok is tamogatjak
esetenként; KKV-k kozotti
vagy nonprofit kezdeményezés

esetenként dnkormanyzati
tamogatas; foleg
gazdasagfejlesztési célok

4. generacio

helyi és kiegészitd
fizet6eszkdzok

komplex célokat magukba
foglal6 rendszerek részben
Onkormanyzati
kezdeményezésként;
kiterjedtebb partneri

(részben) dnkormanyzati
kezdeményezés és miikodtetés
tobbféle fejlesztéspolitikai
céllal

kapcsolatok

Forras: Blanc (2011) és Blanc és Fare (2013) alapjan sajat szerkesztés

Orszagonként eltérd a helyi kozgazdasagi pénzhelyettesitOk aktualis jogallasa,
valamint azok feliigyelete és viszonya a szabalyozd hatosdgokkal. Ebbdl kifolyolag
orszagspecifikus, hogy a fentebb emlitett idealtipusok és generacidok koziil melyek a
legjellemzdbbek. Kun (2006) szerint ,,a felligyelés sziikségességének meghatarozasanal
az is szempont lehet, hogy mely pénzhelyettesitok esetén jelentkezik tarsadalmi elvaras a
PSZAF altal torténé feliigyeletre.” (A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének
szerepét €s jogkoreit azota a Magyar Nemzeti Bank vette at.) Az egyes technikai és a
kozgazdasagi pénzhelyettesitoket mas és mas eljaras ald kell vonni. Jacso (2013)
leszogezi, hogy a hatdlyos magyarorszagi szabalyok értelmében a helyi pénzek csak
kozgazdasagtanilag jelentenek pénzt, jogallasukat tekintve viszont készpénzt helyettesitd
utalvanynak mindsiilnek, és 100%-os visszavalthatosagi forintfedezettel kell
rendelkeznilik az azokat forgalomba bocsatd pénzintézetnél. A Jacsé tanulmanyanak
kozlésekor hatalyos 2009. évi LXXXV. térvény értelmében a helyi pénzek forgalomba
bocsatdja nem koteles elézetesen a PSZAF engedélyét kérni, viszont szamithat annak
ellendrzésére. Ez a szerepkor azota az MNB-hez keriilt.

Az Egyesiilt Allamokban szovetségi hataskorbe tartozik az ellenérzés, és az FBI
helyi kirendeltsége illetékes megvizsgélni, hogy a helyi pénz nem veszélyezteti-e a dollar
mint szovetségi pénz hasznalatat az adott teriileten annak kivaltasaval (Botos, 2010). A
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bajororszagi Chiemgauert, ami a legjelentdsebb regionalis pénz Németorszagban, a
Bundesbank ellenérzi rendszeres idokozonként (Toth, 2011). Franciaorszdgban a
[’Autorite de controle prudentiel et de résolution (ACPR) nevii fliggetlen allami
feliigyelészervezet jogkdre a helyi pénzek ellendérzése.! A csak elektronikusan 1étez6
pénzek esetében a szervezet elozetes jovahagyasa sziikséges. (A franciaorszagi ACPR sok
szempontbdl az egykori PSZAF-hoz hasonl6 statusszal és jogkorokkel bir.) A tobbi orszag
esetében is elmondhatd, hogy az elébbiekhez hasonléan az adott jogrendszer szerinti
sajatossagok jellemzok a helyi pénzek statuszara és ellendOrzésére vonatkozodan.
Ugyanakkor az eltérd, orszagspecifikus jogi szabalyozas ellenére is kozgazdasagtanilag
hasonl6 elvek mentén miikddnek a kiegészitd, helyi és/vagy kozosségi fizetdeszkdzok.
Osszességében elmondhaté, hogy az dllami hatosdgok viszonya a helyi pénzekhez
torténelmileg sokszor egyaltaldn nem volt barati, viszont az ezredfordulot kdvetden a
helyi pénzeknek egy jabb hullama kezdett el kibontakozni, és a kormanyok egyre jobban
kezdik felismerni azok eldnyeit, s6t a legutobbi idoben mar az Eurdpai Unio is felfigyelt

rajuk (CCIA, 2015).

2.3. Kapcsolodas a mikrofinanszirozashoz és egyéb kbzhasznu

pénzligyi szolgaltatasokhoz

A pénzhelyettesitokrol szo16 attekintést kovetden fejlett és fejlodo vilagbeli orszagokban
mikod6 példak kozotti kiilonbségekrdl és hasonlosagokrol lesz szo, a nonprofit
finanszirozas tagabb témakdrébe helyezve a témat.

Az alternativ kiegészitd fizetdeszkozok hasznalata sok esetben egyéb kozhasznu
pénziigyi szolgaltatasokkal — ugymint mikrohitelezés, projektfinanszirozas, szocialis
beruhazas, kornyezettudatos megtakaritasi programok stb. — egyiitt jellemz6. Lagoarde-
Segot és Martinez (2020) egy elméleti modellen keresztiil mutatjak be, hogy a helyi
fizetéeszkozokben folyositott kdlesondk jegybanki visszleszadmitoldsi mechanizmussal
kiegésziilve hogyan idézhetnének el6 a jelenlegitdl eltéré gazdasagi racionalitast €s
fenntarthatobb gazdasagi gyakorlatot.

Mig a helyi fizetdeszk6zok sokszor kapcsolddnak szdvetkezeti pénzintézetekhez
(Escobar et al., 2020), maga a ,,szovetkezeti bankolas” a szocialis és szolidaris gazdasagi
szektor részének tekintheté (Horvath — Lafferton, 2020). A szektorra jellemz6 egyfajta

kettdsség, amelyre mar tobben felhivtak a figyelmet a szakirodalomban (Laville, 2018);

! Forras: http://monnaie-locale-complementaire.net/category/mutualisation/juridiques/
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a szocialis gazdasag elsddleges célja az, hogy a marginalizalodott tarsadalmi csoportokat
és/vagy régiokat segité gazdalkodo szervezeteket integralja a piacgazdasagba, mikozben
a szolidaris gazdasag magaba foglal(hat) olyan formalis €s informélis kezdeményezéseket
is, amelyek a meglévé strukturalis keret meghaladasanak sziikségességét hirdetik.
Alapelveik, illetve a gyakorlati miikddésiik szempontjabol ez a kettdsség érvényes a helyi
fizetdeszkozokre is.

Bechetti (2011) megjegyzi, hogy mig a magasabb jovedelmii orszagokban miikodé
szocialis €s etikus bankok viszonylag kdnnyen taldlnak olyan iigyfeleket, akik hajlandok
kozhaszni befektetéseket tdmogatni, viszont nehezebb ehhez ténylegesen kozhasznu
projekteket talalniuk, addig a szegényebb orszagokban miikddd, mikrofinanszirozasra
szakosodott pénzintézeteknek forditott problémaval kell szembenéznilik, mivel tobb a
raszorul6 hiteligényld, mint a betétes. Ebbdl adoddan az alternativ szemléletli pénziigyi
szereplok eltéréd termékportfoliot kindlnak a kiilonbozé gazdagsagi orszadgokban,
ugyanakkor az alapvet6en kozhasznu jelleg kozos benniik (Weber, 2011; Yunus, 2017).
A kiegészitd helyi fizetéeszkozok egyfeldl maguk is egyfajta alternativ pénziigyi
termékek, masfeldl viszont tekintheték a kiilonbozé kozhasznu pénziigyi termékek
kivitelezésének eszkozeiként is. A belgiumi Limburg tartomanyban mikodod e-
portemonnee nevii fizeteszk6zon keresztiil példaul egyebek mellett napelemek
telepitését finanszirozzak (CCIA, 2015), ami pénziigyi termékként a projektfinanszirozas
korébe sorolhatd. Egyes fejlodd vilagbeli kezdeményezések — példaul a braziliai Banco
Palmas, az el-salvadori puntoTRANSacciones vagy a kenyai Bangla Pesa — esetében a
helyi fizetdeszk6zok a mikrohitelezésnek az eszkozei, amely egy masik, szintén
kozhasznl pénziigyi termékfajta.

Visszatérd kérdés, hogy a szocialis banki termékek és szolgaltatdsok mennyiben
tekinthetdk hagyomanyos pénziigyi termékek tarsadalmi, kornyezeti és egyéb etikai
kritériumokkal is ellatott véltozatanak, illetve mennyiben jelentenek ténylegesen
alternativat azokkal szemben (Weber — Remer, 2011; Yunus, 2017). Egyes szocialisnak,
kornyezettudatosnak és/vagy etikusnak mindsitett pénziigyi termékeket, mint példaul a
tarsadalmilag felelds betéteket vagy a széndioxid-kibocsatast kompenzald finanszirozasi
programokat (Un. carbon finance), az alternativ pénzintézetek mellett hagyomanyos
bankok is kibocsathatnak, mig mas termékek — pl. mikrohitelek, kézérdekii befektetési
alapok, a projektfinanszirozds egyes esetei stb. — inkabb csak az alternativ pénziigyi
szolgéltatokra jellemzok (Weber, 2011). Becchetti (2011) megkozelitésében csak azok a

pénziigyi termékek ¢és szolgaltatasok kozhasznuak, amelyeknél a prioritasok
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atrendezésével eldtérbe keriilnek a tarsadalmi és kornyezeti szempontok az egyéni
hozammaximalizalashoz képest, ezért a hagyomanyos banki termékek korén kiviil esnek.
Ebben a felfogasban a pénziigyi szempontok nem tekinthetok célnak, csak eszkdéznek
(Lagoarde-Segot, 2014). A helyi fizet6eszkdzok rendszereiben — amelyek mogott legtobb
esetben valamilyen szovetkezeti pénzintézet all — a kollektiv érdek az egyéni érdekeknél
altalaban szintén hangstlyosabban jelenik meg, ezért ezek jol illenek a kozhaszni
pénziigyi szolgaltatasok szigorubb fogalmi keretébe, ami indokolja, hogy azok részeként
tekintsiink rajuk.

Egyes helyi fizet6eszkoz-rendszerek kimondottan a mikrofinanszirozas elemei.
Mikrofinanszirozason sziikkebb értelemben mikrohitelezést értlink, tagabb értelemben
pedig valamennyi olyan pénziigyi szolgaltatist, amelyet alacsony jovedelmil
maganszemélyeknek, vallalkozoknak és kisvallalkozdsoknak nyujtanak, akik szegény
anyagi koriilményeik miatt nem férnek hozza a hagyomanyos banki szolgaltatasokhoz
(Armendariz — Morduch, 2005). Ez a gyakorlat elséként az altalanosan szegény
tertileteken valt elterjedtté, példaul Bangladesben, Afrikdban vagy Latin-Amerikdban, de
ugyanigy megjelent Eurépaban és Eszak-Amerikaban is, mivel a fejlettnek tekintett
orszagokon belill is sokan kiviil rekedhetnek a hagyomanyos banki-pénziigyi
szolgaltatasokban részesiilok korén. A szakirodalom egy része (Weber — Remer, 2011;
Becchetti, 2011) ugyanakkor kiilonbséget tesz a kimondottan mikrofinanszirozas céljabol
létrehozott pénzintézetek és az egyéb jellegli szocidlis és etikus bankok kozott,
hangstilyozva, hogy Eurdpaban és Eszak-Amerikdban inkabb az utobbiak jellemz6k. A
mikrofinanszirozas és a kiegészitd fizetdeszkozok eredményes hasznalata egyarant a
helyi sajatossdgok figyelembevételét, helyi beagyazottsagot igényel. Nem véletleniil
kapcsolodik Ossze sokszor ez a két teriilet, amikor is mikrofinanszirozast végzd helyi
pénzintézetek (takarék- és hitelszovetkezetek) és/vagy nonprofit szervezetek tamogatnak
vagy maguk mitkddtetnek helyipénz-kezdeményezéseket.

A két és félmillios braziliai Fortaleza 32 000 f0s lakossagi Conjunto Palmeiras nevii
kiilvarosdban miikodé Banco Palmas kozosségi bankot 1998-ban alapitottdk egy
nonprofit szervezet keretében, és 2003 ota bocsatja ki a sajat helyi fizetéeszkozét
(Kennedy et al., 2012). A pénzintézet kezdettdl fogva foglalkozik mikrohitelezéssel,
2001-ben pedig ugy dontottek a mikddtetoi, hogy 1étre fognak hozni egy fizetéeszkoz-
halézatot, amelyet ekkor még csak iizleti partnereknek (mint pl. helyi pékségek,
ruhaboltok és varrodék stb.) szantak. Két évvel késébb — miutan komoly szervezémunka

kovetkeztében létrejott az elégséges elfogadoi és felhasznaloi kor — elkezdték kibocsatani
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a palmas nevi fizetdeszkozt, amelyhez méar maganszemélyek is hozzajuthatnak, és amely
atvalthato braziliai realra, az orszag hivatalos pénznemére. 2011-ben nagyjabol 20 000
euro értékill forgalmat bonyolitottak le a fizetéeszkozzel, ami kb. 5-sz6r gyorsabban forog
az allami pénznél. Palmashoz Gjonnan a hivatalos valuta atvaltdsaval, a fizetés egy
részeként (a Banco Palmas, valamint egyes részt vevo helyi tizletek és onkormanyzati
testiiletek alkalmazottai esetében), illetve mikrohitelek formajaban lehet hozzéjutni. A
koziizemi szamlak egy részét lehetséges tovabba a helyi fizetOeszkozzel fizetni. A
rendszer igy Osszességében képes kelld6 mennyiségli kereseti és elkoltési lehetdséget
biztositani a miikodéshez. A helyi fizetéeszkdz mikrohitelezéssel torténd kombinalasa
kétségkivill kulcstényezdje a helyi termelés és szolgaltatas mint kinalati oldal, illetve a
helyi fogyasztas mint keresleti oldal diverzifikdldsdnak, ami altalanosan javitja a varos
gazdasagi rezilienciajat, vagyis alkalmazkodoképességét (mivel kimutathatéan csdkkenti
a pénz kidramlasat), a fizetdeszkoz atvalthatosagaval pedig a helyi KKV-k kiilsd
likviditasa is erdsodik. A kezdeti jogi nehézségek utdn mostanra mar kimondottan
sikeress¢ valt a Banco Palmas modellje, amelyet Brazilia-szerte kezdtek el atiiltetni a
foleg szegényebb kornyékeken. Ugyanakkor amig a hivatalos allami gazdasagpolitika
nem valtozik meg, a mikrohitelezéssel kombinalt helyifizetéeszkdz-rendszerekben rejlo
lehetdségeket csak korlatozottan lehet kihasznalni.

Egy hasonld, mikrohitelezést is magaba foglalo szintén latin-amerikai
kezdeményezésként emlitheté az El Salvadorban KKV-k és maginszemélyek kozotti
kolcsonds jovairasrendszerként miikodd puntoTRANSacciones nevil fizetdeszkoz-
halozat. A legutobbi globalis gazdasagi valsag kovetkeztében besziikiild piacok a
kisvallalkozasokra jelentettek leginkabb veszélyt, a halozat viszont segitett mintegy 300
tizleti tagjanak talélni a valsagot. A tagok ezen keresztiil hasznositani tudjak az egyébként
kihasznalatlanul maradé kapacitasaikat, és hozzajuthatnak alacsony koltségii pénziigyi
szolgaltatdsokhoz is, vagyis a mikrofinanszirozédsra és az alternativ fizetdeszk6zokre
jellemz6 eldnyok (pl. kontraciklikus hatas) egyiitt jelentkeznek (1bid).

Lagoarde-Segot (2014) megallapitasa szerint a kozhasznu pénziigyi szolgaltatasok €s
tevékenységek legfontosabb sajatossdga, hogy ezeken keresztiil a gazdasagi szereplok,
mint érintett felek, maguktol (is) — vagyis direkt kormanyzati beavatkozas nélkiil —
internalizalhatnak kolcsonos eldnyokkel jard extern hatdsokat. A kdvetkezo rész az egyes
helyi fizetéeszkoz-rendszerekben rejlé hasonld lehetdségekkel foglalkozik, alatdmasztva

azok bizonyos feltételek mellett érvényesiilé kdzhaszna és kozérdeki jellegét.
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2.4. Lokalis extern hatasok internalizalasanak egy modja: a helyi

fizetbeszkbz-rendszerek (lehetséges) kbzjoszagjellege

Néhany, mar mikodd program arra enged kovetkeztetni, hogy a helyhatésagoknak a
passziv  tamogatason tul érdemes, egyuttal célszeribb egy-egy konkrét
fejlesztéspolitikaba helyben hasznalt kiegészit fizetéeszkozoket is bevonniuk, mintsem
kizardlag csak jegybanki pénzben felhasznalni a rendelkezésre allé forrasokat. Az alabbi
fejezet ennek egy kozgazdasagtan-elméleti igazolasat mutatja be.

Poléanyi nyoman Blanc (2018) a tarsadalmi-gazdasagi viszonyrendszerek négy elvét
kiilonbozteti meg, mint ideéltipusokat: a piacot, a reciprocitast, a redisztriblciot és a
kozosségi megosztast. Ezek mindegyikében hasznalhatok kiilonbozo fizetdeszkdzok, a
klasszikus kozgazdasagi pénzfogalom azonban jobbara csak a piacgazdasag viszonyait
veszi figyelembe, illetve a modern jegybanki pénzhasznalat is egyoldalian a piaci
mechanizmusokon alapszik. Bizonyos alternativ fizetdeszk6zok kiegészitd haszndlatan
keresztiil ezzel szemben a piac mellett vagy helyett egyéb gazdasagi mechanizmusok is
megjelenitheték, amelyek a tarsadalmi viszonyrendszerek szempontjabol alapvetok.
Martignoni  (2018) megallapitasa szerint a jelenleg milkodé helyi fizetéeszkozok
tobbsége — a pénz csereeszkoz-funkcidjat alapul véve — jobbéra csak egyéni cserék
lebonyolitasat segiti egy adott kozosségen beliil. A szerzd szerint ahhoz, hogy egy
kiegészitd jellegl helyi fizetGeszkoz-rendszer tényleg a kézérdek mentén szervezodjon,
olyan alaptulajdonsagokkal kell azt felruhazni, amelyben a helyi pénz nem arucikként,
hanem a vasarlderd kifejezdjeként jelenik meg. Torténelmi példaként emliti a tanulmany
a worgli helyi pénz esetét, illetve bemutat egy jelenkori ziirichi lakasszdvetkezeti
kisérletet, amely egyfajta keriileti fizetdeszkdzként funkcionalhatna az eldzetes
elképzelések szerint.

Egyes decentralizacios elméletek szerint — amit a hétkdznapi tapasztalat is alatdmaszt
— a kozjavaknak vannak kimondottan helyi fajtai, amelyek irant a kereslet teriiletileg
eltérd, és — Horvath (2011) megfogalmazasaban — ,,az egyiittes jolétet ndveli ezeknek a
helyi és nem kozponti meghatarozasa, kiilonben felesleges eldallitas, illetve masutt
hianyok Iépnének fel”. Ilyen kozjoszagfajtak tulajdonképpen a helyi igények és

eréforrdsok jobb 0Osszekapcsolasat lehetéveé tevd kiegészitd helyi fizetdeszkdzok
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rendszerei is.?

Tobben felhivtdk mar a figyelmet arra, hogy a jegybanki pénz
monopdliuma jelenleg sziikségszertien idéz eld egyes helyeken tulzott koncentraciot, mig
mashol hianyt, vagyis kohézio helyett teriileti egyenlétlenséget eredményez (Lietaer et
al.,, 2015; Rivero Santos, 207). Erre megoldast kinalhat az, ha a fizet6eszk6zok
rendszereire olyan kozjoszagként tekintlink, amelyekbdl tobbfajta 1étezhet aszerint, hogy
milyen szintli — helyi, regionalis, allami, nemzetk6zi —, illetve milyen tipust — piaci,
reciprocitason alapulo, redisztributiv vagy szocialis-kozdsségi — igényeket szolgal
(Seyfang — Longhurst, 2013). A jegybanki pénzt6l eltéréen a kisebb teriileti 1éptékii helyi
vagy regiondlis fizetéeszkozok hasznalatdn keresztiil tekintetbe lehet venni a tertileti
kiilonbségeket, vagyis ezek a kiegészitd fizetdeszkdozok megjelenitik a térbeliség
szempontjat (Kennedy et al., 2012).

A kozjavak koziil néhanyat, melyek klasszikus megkozelitésben externdlidnak
szadmitanak, az Onkormanyzatok biztositanak, és a teriiletfejlesztési programok egy része
tekintheté ezek internalizalasanak (Lengyel — Mozsar, 2002). Egyes helyipénz-
programok is tekinthet6k lokalis extern hatasok egyfajta internalizaldsanak, de nem a
klasszikus piaci értelemben, hanem azt meghaladva, a prioritasok atrendezésével lehetové
téve, hogy a (helyi alapon szervezddod) kozérdek az (ilyen esetekben hattérbe szoritando)
egyéni érdekek elé keriiljon. Amennyiben ugyanis sikeriil ezek hasznalatan keresztiil
jobban 6sszekapcsolni az egyébként kihasznalatlan helyi kapacitasokat a meglévd helyi
igényekkel, akkor az igy keletkezd tobblethaszonbol az érintett szereplék nemcsak
egyénileg, hanem — ¢és elsdsorban — kollektiven is jol jarnak. Mindez a hagyomanyos
kozgazdasagtani racionalitds szemléletmodjanak megforditasat jelenti; nem az egyéni
profithozam-maximalizalas vezet el a ko6zjohoz, hanem a kozérdekli szempontok
érvényesitésének velejaroja az egyéni jolét (hosszu tavi) javulésa.

Az imént mondottakat néhany fejlett és fejlodo vilagbeli példa egyarant megerdsiti.
A svajci WIR-rendszer (1998-t6l hivatalosan WIR Bank), a hollandiai TradeQoin halozat,
a belgiumi RES fizetdeszkoz-rendszer, a braziliai Banco Palmas k6zdsségi bank ¢€s helyi
fizetdeszkoz, az el salvadori puntoTRANSacciones nevii jovairasrendszer vagy a kenyai
Bangla Pesa — hogy csak néhany példat emlitsiink — esetében egyarant javithatjak a
résztvevOk pénziigyi helyzetiiket és likviditasukat kiilsd, kamatos banki hitel igénylése

nélkiil (CCIA, 2015; Kennedy et al., 2012). Argentindban is hasonld célbdl szervezddtek

2 Hangsulyozandd, hogy nem az egyes fizetGeszkozok (fizikai vagy elektronikus) cimletei jelentenek
magukban ko6zjészagot, hanem bizonyos feltételek megvaldsuldsa esetén a programok altal €letre hivott
forgalmi szisztéma egésze az, amely kozjoszagként jelenhet meg.
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meg az orszagossa vald barterhaldzatok az ezredforduld kornyékén, amelyek mind a
credito nevil alternativ fizetéeszkozt hasznaltak a peso mint hivatalos allami pénznem
helyett. Bar ez a laza hal6zatokbol allo rendszer a gyors ndvekedést kovetden par év utan
Osszeomlott — részben az alulszervezettség, részben a belsd csaldsok, részben pedig a
bizalmatlan politikai 1égkor miatt —, nagy szerepe volt abban, hogy a 2001-es allamcséd
idején tuléltek a valsagot a kistermeldk, igy a lakossdg is hozzajuthatott alapvetd
arucikkekhez. Segitettek tovabba ezek a barterhalozatok abban is, hogy kiépiiljon egy
olyan belsé kapcsolatrendszer, amely a gazdasagi novekedés 0jboli beindulasa utan is
megmaradt, erdsitve ezzel a hazai és a helyi fogyasztast (Gomez — Helmsing, 2007;
Lakocai et al., 2018). A London kdrny¢€ki brixtoni font esetében, ahol az dnkormanyzat
lehetdve tette alkalmazottai szdmara, hogy bériikk egy részét brixtoni fontban kérjék,
felmérést készitettek azok korében, akik éltek a lehetdséggel (NEF, 2015). A felmérés
alapjan a valaszadok nagyobbik része (67%) a helyi pénzben kapott rendszeres juttatas
kovetkeztében olyan helyi iizletekben is vasarol, ahova korabban nem jart vasarolni.
Koziiliik azok vannak tobbségben, akik a korabban nem latogatott helyeken a brixtoni
font mellett font-sterlinggel is fizetnek, illetve akik a régi helyeiken is gyakrabban
vasarolnak a helyi pénzzel torténd fizetés lehetdségének kovetkeztében. Az emlitett
példak Osszességében azt mutatjak, hogy a kezdeményezések elényei az egyéni piaci
szempontokon tul a tdgabb kozérdeket szolgalhatjak.

A helyi fizetéeszkoz-rendszerek kozjoszagjellege kapcsan megallapithato, hogy a
bevezetésiik kovetkeztében az adott térségben jelentkezd gazdasagi pozitivumok nagy
része mindenkire kihathat, még azokra is, akik nem hasznéljak a fizetéeszkozt, feltéve,
hogy a rendszer hasznalatanak volumene mar elért egy bizonyos szintet. Ezért is célszerli
az Oonkormanyzatoknak tamogatniuk, illetve esetenként maguknak kezdeményezniiik és
miitkodtetnitik az ilyen programokat. A helyhatosagok részérdl a tamogatas tobbféle és
tobb szintli lehet; legtobbszor ez csak elvi vagy infrastrukturalis jellegi — pl.
tanusitvanyok odaitélése az elfogadohelyeknek —, néhény esetben azonban ezen
tulmenden helyi szintli kozpolitikakba is bevonjak az adott helyi pénzt, elfogadjak azt
helyi adok és illetékek fizetésére, illetve részben azzal fizetnek sajat alkalmazottaiknak
(FMDV, 2014). Az onkormanyzatilag tamogatott helyipénz-programok kivitelezése és
tartdos sikere jelentds kapacitasraforditast igényel, hosszii tavon azonban megtériilo
koltséghatékony eszkozt jelenthetnek, amennyiben hozzajarulnak az adott kozosség

altalanos gazdasagi és tarsadalmi koriilményeinek javulaséhoz.
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Altalaban helyi szintii kozpolitikai igénynek tekinthetdk példaul egyes szocialis
tamogatasok (iddsellatas, lakésfenntartasi timogatés, atmeneti szocialis segélyek stb.), a
varosrehabilitacid, részben a kornyezetvédelem (mind az épitett, mind a természeti
kornyezeté) vagy a helyi kozlekedés fejlesztése, amelyek dnkormanyzati finanszirozasat
segithetik a helyi fizetéeszkdzok. Aszerint, hogy (a piacon tul) milyen gazdasagi
mechanizmusok rendelhetdk hozzajuk leginkabb, a kiilonbdzd szocialpolitikai,
kornyezetpolitikai €s gazdasagfejlesztési célok kivitelezéséhez Blanc és Fare (2013) mas-
mas tipusu fizetéeszkozt tart célszertinek.

A helyi pénz bevezetésére iranyuld torekvések legtdbbje alulrdl jovo civil vagy
KKV-k kozotti kezdeményezés, amelyek elinditéi altalaban Osszefognak egy
szOvetkezeti tipust helyi pénzintézettel a kivitelezés érdekében. A fentebb mar emlitett
generacids besorolds alapjan ezek leginkabb az elsé és a harmadik csoportba sorolhatok
(Blanc, 2011; Blanc — Fare, 2013). Az onkormanyzati koztestiiletek altal részben
tamogatott kezdeményezések (féleg az idéalapt programok) a masodik generacidhoz, az
onkormanyzatok altal fenntartott rendszerek pedig a negyedik generaciohoz tartoznak
(Ibid). Az utobbiaknal is fontos, hogy a helyi lakossagot mindvégig partnernek tekintsék
a projektben. Valamennyi miikodd program esetében egy lényeges kritérium, hogy
tarsadalmi és kornyezeti szempontok is érvényesiiljenek a gazdasagi szempontok mellett.

Kimondottan szocidlpolitikai célok leginkéabb taldn az idéalapt (mésodik generacios)
fizetoeszkozokkel tamogathatok, amire egy szemléletes példa a svajci Sankt Gallen
varosaban bevezetett Zeitvorsoge nevii, idéjovairason alapuld rendszer, melynek célja az,
hogy kiegészitse a varos folyamatosan novekvd igénybevételnek kitett nyugdij- és
egészségiigyl rendszereit (CCIA, 2015). A projekt lehetdvé teszi a lakosoknak, hogy
jovairasokat keressenek és takaritsanak meg azaltal, hogy kiilonb6z6 modokon részt
vesznek az idOsebb lakosok ellatasaban. Ezeket a jovairasokat késobb visszavalthatjak
kiilonbozo ellatassal kapcsolatos szolgéltatasokra, amikor a jovairasok gyiijtéi maguk
szorulnak majd segitségre. A varosi dnkormanyzat garantalja, hogy barmikor legyen
lehetdség a jovében az Osszegyljtott jovairdsok visszavaltasara. A kereseti lehetdségek
szervezésében ¢és koordindlasadban helyi szocidlis szervezetek is segitenek. Mindez elég
meggy6zden demonstralja, hogy a tarsadalombiztositasi rendszereket meg lehet erdsiteni
an¢lkiil, hogy jelentdsen ndvelnék az adoterheket, vagy leépitenék a kozszolgaltatdsokat
mas teriileteken.

Egy masik fajta — az el6z6nél komplexebb, negyedik generacios — helyi fizetéeszkoz

a varosrehabilitacios céllal 1étrehozott toreke, amelyet a belgiumi Gent varos Rabot nevii
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keriiletében vezettek be 2011-ben, ¢és amely kornyezetpolitikai és gazdasagi
célkitiizéseket egyarant magaba foglal (Lietaer et al., 2015). A kornyék viszonylag
szegény, a lakossag etnikai Osszetétele pedig vegyes. Egy lakossagi felmérést kvetden a
varosi Onkorményzat hasznalaton kiviili foldteriileteket bocsatott rendelkezésre, ahol tobb
mint szdz 4 m?-es kertet hoztak 1étre, amelyeken a lakosok zoldséget és disznovényeket
termeszthetnek. A kis kerteket 150 toreke éves bérleti dijért lehet hasznélni, amit
kizarolag torekében lehet fizetni. Torekét a kozosségen beliili varosrehabilitacios
tevékenységekben valo részvétellel lehet keresni, mint példaul kozterek tisztitasaval,
viragosladak felszerelésével és viragiiltetéssel, a futballpalya rendbetételével mérkozés
utan stb. A tevékenységeket az Onkormanyzat ¢és a helyi civil szervezetek altal
mitkodtetett kozosségi centrum szervezi meg. A megkeresett torekéket a kertek bérleti
dijanak fizetése mellett a helyi boltokban is fel lehet hasznalni egyes helyi arucikkek
megvasarlasara, tovabba mozijegyeket (amennyiben az iires székek kihasznalatlanul
maradnanak egyes vetitéseken) és tomegkozlekedési jegyeket lehet velik venni. A
vallalkozasok miikodtetdi maguk is hasznélhatjdk fizetdeszkozként a torekét, vagy
bevalthatjak eurora a kdzdsségi centrum iroddjaban. Az induléds Ota eltelt iddszak azt
bizonyitotta, hogy az dnkorményzatnak mindenképpen megéri a program muikodésére
elkiiloniteni a szikséges allandd eurdfedezetet, mert azaltal, hogy az igy lekotott
pénzosszegnek megfeleld anyagi értéket eurd helyett torekében hasznaljak a lakosok,
bizonyosan a helyi kozérdekek érvényesiilnek, mig a hivatalos pénznem hasznélataval ez
korantsem lenne biztos.

Szintén Onkormanyzati kezdeményezésként valosult meg a Nantes nagyvarosi
térségben 2015 eleje 6ta mitkodé SoNantes nevil helyi pénz. A fizetdeszkéz miikodésének
operativ-technikai feltételeit a Crédit Municipal de Nantes nevii 6nkormanyzati tulajdonti
pénzintézet SoNao nevii divizidja biztositja. A fizetéeszkdz-rendszer napi szintl
iranyitasaért és a halozat fejlesztéséért a La SoNantes nevii onkorményzati egyesiilet
felelds. Azaltal, hogy a digitalis formaban I1étez0 fizetdeszkozt nemcsak helyi
kiskereskedoknél lehet elkolteni, hanem helyi kozszolgaltatasokra is fordithato — pl.
tomegkozlekedésre, miizeumi belépdkre, szabadidds kozpontok szolgaltatasaira stb. —, az
onkorményzat tulajdonképpen biztositja, hogy mindig legyen elégséges kindlat a
rendszerben, igy a helyi pénz iranti igény megmaradjon.

Tovéabbi lehetéség a helyhatosagok részérdl, amivel garantdlhatjdk a helyi
fizetdeszkozok értékét, ha elfogadjak az 6nkormanyzati adok egy részét helyi pénzben.

Ez elsdsorban gazdasagfejlesztési célokat tiikroz, és a fentebbi besorolds alapjan a
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harmadik generaciés helyi pénzhelyettesitoknél jellemzd, amikor is az dnkorményzat
maga nem kezdeményezi és miikodteti a programot, de aktivan tdmogatja azt. Bristol
varos Onkormanyzata — Nagy-Britannidban elséként — 2015-t61 lehetové teszi a helyi
adozast bristoli fonttal (CCIA, 2015). Mintegy kiegészitheti ezt egy adott 6nkormanyzat
azzal, ha az alkalmazottai bérének egy részét vagy a béren feliili juttatasat helyi pénzben
fizeti. A londoni Lambeth varosrész Brixton keriiletében a keriileti Onkormanyzat
alkalmazottai kérhetik fizetésiik egy részét brixtoni fontban.

A kelet-amszterdami makkie egy id6alapu fizetéeszkoz és hliségprogram egyfttal,
amihez Onkéntes kozmunkaval juthatnak a lakosok, ¢és bevalthatjdk termékekre,
szolgaltatasokra, szabadidds tevékenységekre vagy kedvezményekre helyi boltokban. A
miukodtetésben helyi lakdsszovetkezetek, joléti intézmények, hivatdsos szervek és az
onkormanyzat is részt vesz a civil lakossaggal partnerségben (Ibid). Az illetékes
onkormanyzat a holland fOvéarosban 1évé nagyaranyu egyenlétlenséget megoldani
hivatott szélesebb kormanyzati torekvések keretében miikodteti a programot, amelybe
allami és unios forrasokat is bevonnak. Jellege alapjan ez leginkabb a masodik és a
negyedik generacios helyi pénzek 6tvozete.

A kelet-belgiumi Limburg tartomanyban forgalomban 1évé e-portemonnee egy
nagyobb teriileti 1éptékii regiondlis fizetdeszkoz, illetve elektronikus megtakaritasi és
jutalomrendszer, amelyet a haztartasi hulladékok csokkentésére és a kornyezetileg
fenntarthatd viselkedésmdd tdmogatdsara terveztek a tartomany 44 telepiilésén. Az
onkorményzatok digitalis jovairasokat adhatnak a lakosoknak kornyezeti szempontbol
hasznos tevékenységekért, mint példaul zold energiara torténd atallasért vagy az
¢lelmiszer-hulladék komposztalasaért. Ezekért a jovairasokért fenntarthato szolgaltatasok
¢és termékek vehetdk, példaul tomegkdzlekedési jegyek, kornyezetbarat cikkek vagy
tanfolyami orak. Ebben az esetben fdleg kdrnyezetpolitikai célokat tdmogathatnak
onkorményzatilag a fizetdeszkdz-hasznalaton keresztiil, amely a negyedik generacios
helyi/regionalis pénzekhez sorolhaté. Az E-portemonnee-hoz hasonléan miikodik a
szintén belgiumi Eco-Iris, a hollandiai NU ¢s a franciaorszagi SOL tobbek kozt (Blanc —
Fare, 2013).

A fejezetben bemutatott miikodd eseteknél sikeriilt megoldani, hogy a rendszeren
beliil a kozérdek érvényesiiljon elsdsorban, vagyis jatékelméleti terminoldgiaval €lve a
résztvevok kooperaljanak a kollektiv érdekiik érvényesitése érdekében a sziikebb egyéni
onérdekkovetd viselkedés helyett. Ez természetesen nem mindig mondhat6 el; tobb helyi

fizetéeszkoz-kezdeményezeés fulladt érdektelenségbe a rendszeren beliili 6nz0, illetve
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potyautas viselkedés elterjedése miatt. Azokban az esetekben viszont, ahol a
fizetéeszkoz-rendszer mar bejaratdodott, és a forgalom elérte a taléléshez sziikséges
szintet, megallapithato, hogy mintegy beépitett biztositékként mikodik a fizetdeszkoz
kamatmentes vagy negativ kamatozasu mivolta. Ez tekinthetd a Turchanyi és Csom
(2012) altal emlitett koordinacidos mechanizmus egy forméjanak, amivel biztosithatd
kozosségen beliil a kozérdekkdvetd magatartas. Itt megemlitendd, hogy a negativ
kamattal vagy mas néven kotbérrel ellatott pénz elméleti alapjait Silvio Gesell német-
argentin kozgazdasz-gondolkodd fektette le A természetes gazdasagi rend cimu
konyvében a 20. szézad elején. Az ilyen ,pénz” lényege, hogy az szandékosan ne
rendelkezzen tékefelhalmozasi eszkoz funkcidval annak érdekében, hogy jobban
betdlthesse a fizetdeszkoz szerepét. A helyi kotddésii fizetdeszkozok, atvéve ezt az elvet,
szintén nem alkalmasak a felhalmozasra, elejét véve az esetleges spekulativ szandéknak.
Emiatt ugyanakkor nem is tekinthetok ezek klasszikus értelemben pénznek. Bar a magyar
nyelvii irodalomban elterjedt a ,,helyi pénz” kifejezés hasznalata, kivanatos lenne inkabb
kovetkezetesen a helyi fizetdeszkoz kifejezésnél maradni minden esetben, ahogy az angol
nyelvii irodalomban is kdvetkezetesen hasznaljak a local currency megnevezést a local

money helyett.

2.5. A helyi fizetbeszkb6z6k korlatai és hianyossagai a

gyakorlatban

A helyi fizetéeszkozok eredményes miikodésének legalapvetdbb feltétele az, hogy a
haszndlat volumene elérjen egy bizonyos szintet. Ez azonban még akkor sem garantalt,
ha a hely1 gazdasagi szereplok kozott egyébként mar megvalosult az 6sszefogés. Ennek
egy példaja a soproni kékfrank, ahol a forintfedezetet kezel6 Rajka és Vidéke
Takarékszovetkezet a piacinal joval magasabb betéti kamatot fizet a részt vevd helyi
vallalkozasoknak, viszont az alacsony hasznalatbol adodo alacsony pénzfedezet miatt
veszteségesen mukodik a program, és kérdésessé valt annak talélése (Juhész, 2017;
Juhasz — Varga, 2018; Lakocai et al., 2018).

Hangsulyos az is, hogy a sikeres miikddés a helyi tényezok figyelembevételén alapul,
ezért egy valahol jol mikodo rendszert nem lehet csak igy lemasolni és atiiltetni egy
masik orszagban (Nishibe, 2018). North (2006) példaul kimondottan a posztszocialista
magyarorszagi viszonyok kozott vizsgalta, hogy a — féleg vidéki — magyar tdrsadalomban

hagyoméanyosan meglévd, helyi ismeretségen alapuld kolcsonds segitségnyujtasi
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gyakorlat miért nem tudott a legtobb esetben atalakulni az angol nyelvli orszagokban
elterjedt LETS-tipusi programokhoz hasonldé modern helyi cserekereskedelmi
rendszerekké. Sobiecki (2018) a lengyelorszagi helyi fizetdéeszkozoket vizsgalva
megallapitja, hogy azok jellegiiket tekintve inkabb szocialis, mintsem gazdasagi
rendszerek, amelyek sikeres mitkddtetése érdekében az adminisztracios és koordinacios
feladatokra forditott munkat talalja a legfontosabb teendéknek. Ezzel szemben a
Franciaorszagban miikodé programok inkdbb gazdasagi jellegliek, ¢és a helyi
kiskereskedelem erdsitését célozzak, amit kiegészitenek az alapitdlevélben
megfogalmazott tarsadalmi és kornyezetvédelmi célok.

A mar régebb 6ta miikodo és sikeresnek tekinthetd helyi fizetdeszkdz-programok
esetében is kérdéses, hogy azok képesek-e valddi és mérhetd gazdasagi hatést kifejteni.
Két bristoli fonttal foglalkoz6 empirikus esettanulmany is arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a helyi pénz hasznalatinak féleg kulturalis ¢és ideologiai okai vannak, mikdzben a
hasznalok fogyasztasi szokasai Osszességében nem valtoztak meg (Johnson — Harvey-
Wilson, 2018; Marshall — O’Neil, 2018). A gazdasag hosszu tavh szerkezeti atalakitasa
elsésorban gazdasagpolitikai és intézményi valtozasokat kivan, amihez a helyi
fizetéeszkozok onmagukban nem elegenddk, legfeljebb a tarsadalmi téke erdsitésében,
illetve recessziok idején a csereiizletek megkonnyitésében lehet szerepiik (Dittmer,

2013). Horvath és Lafferton (2020) megfogalmazasaban:

[...] a kozosségi kezdeményezéseknek tul kell mutatniuk onmagukon:
foglalkozniuk kell létrejottiik tarsadalmi kereteivel és annak alrendszereivel
egyarant. Ennek az a praktikus oka, hogy a globalizalodo és egyre
financializalodo kapitalizmusnak egy-egy, de akar szamos helyi szolidaris és
fenntarthaté kozosség egyelére még aligha képezheti redlis egyensulydt. Ugy
véljiik azonban, hogy a tartds valtozdst eredményezd uton a kozponti
intézkedések, a megfelelo szabdlyozds és oOsztonzorendszerek kialakitasa
elkeriilhetetlen, és ezekhez mindenképpen alulrdl jovo, nagyobb pénziigyi
onrendelkezést célzo kozosségi kezdeményezéseknek kell tarsulniuk. (174. 0.)

Barinaga (2019) tovabba a jovairas-alapu kozosségi fizetdeszkozokkel kapcesolatban
megjegyzi, hogy azok a gyakorlati miikddésiik soran sokszor ujratermelik a formalis
gazdasagban is meglévo egyenlOtlenségeket, amelyeket eredetileg enyhiteni hivatottak.
Bér a lehetdség megvan ezekben a rendszerekben arra, hogy a szolidarisabb viselkedést
0sztondzzEk, a gyakorlatban egyeldre ez csak korlatozottan érvénysiil, €s minden esetben
egyedi koordinacios munkat igényld feladatrol van sz6. Mindez egyébként a tarsadalmi

innovaciokkal kapcsolatban tagabban is elmondhato (Moulaert — MacCallum, 2019).
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Meyer és Hudon (2019) szerint a helyi fizetdeszkdzok altal 1étrehivott forgalmi szisztéma
inkabb csak gazdasagi kozjoszagnak (commercial commons) tekinthetd, tarsadalmi
kozjoszagnak (social commons) kevésbé.

Osszességében megallapithato, hogy helyi fizetéeszkozok rendszereinek az el6zd
részben kifejtett lehetséges kozjoszagjellege a gyakorlatban eddig csak kevés esetben

valosult meg, ami a régebb 6ta miikddo programok korére is igaz.

*

Franciaorszagban — akarcsak Magyarorszagon a soproni kékfrank — 2010-ben indult
az elsd olyan helyi fizetéeszkdz-kezdeményezés, amely a pénziigyi valsagra adott lokalis
valaszként sziiletett, és ma is miikddik. Hazanktol eltéréen azonban a 2010-es évek végére
Franciaorszagban orszagszerte elterjedtek a hasonld programok, igaz, teriiletileg nem
mindenhol egyforman. Magyarorszagon még az Onkormanyzatok altal tamogatott
balatoni korona mikodése is kérdésessé¢ valt, aminek oka Juhasz és Varga (2018)
megallapitdsa szerint az, hogy nem sikeriilt eléggé meggy6zni a helyi gazdasagi
szereplOket arrdl, hogy sziikség van-e egyaltalan a programra. Valoban nem mindig ¢és
mindenhol sziikséges egy helyi fizetéeszk6z hasznalata a lokalis gazdasagfejlesztéshez;
ha mégis bevezetnek valahol egy ilyen programot, mar az el6késziiletekkor a helyi
feltételekre kell azt szabni — tekintettel a korlatokra is — ahelyett, hogy mashol miik6d6
modelleket igyekeznének lemasolni mindenaron.

A franciaorszagi helyi fizetdeszkozok latvanyos terjedése a 2010-es évtizedben
(meglatasom szerint) az onkéntes — sokszor ideologiai alapli — aktivizmusnak €s a helyi
bedgyazodasnak egyiitt koszonhetd, ugyanakkor ez még nem feltétlentil jelenti azt, hogy
a programok valoban kimutathato tarsadalmi-gazdasagi hatast fejtenek ki. Ennek
alaposabb vizsgalata kiilon kutatasi téma, amivel csak érint6legesen foglalkozom.

A kovetkezd fejezetben a kutatds hipotéziseit és az alkalmazott moddszereket

mutatom be, majd a folytatasban ratérek az empirikus elemzésre.
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3. Kutatasi hipotézisek és moédszertan

Doktori értekezésem empirikus részében az aldbbi harom kutatasi hipotézist vizsgalom

meg egy-egy fejezeten keresztiil:

1)

2)

3)

Franciaorszag kontinentalis teriiletéen a 2010-es évek végeén a helyi fizetéeszkoz-
programok teriileti eloszlasa egyenlotlen, ami dsszefiiggésbe hozhato bizonyos
tarsadalmi tényezokkel. Ezen tényezok vizsgéalatahoz (nemlinearis) regressziot,
illetve korrelacidanalizist hasznalok, ahol a helyi fizet6eszk6zok (hozzavetdleges)
hasznalatanak megyei szintre aggregalt értéke jelenti az eredményvaltozot, a
megfigyelt teriileti egységek pedig a megyék (Parizs kdzponti régidja nélkiil).
kimutathato és vizsgalhato a helyi fizetéeszkozok teriiletileg egyenlotien
megoszlasa, amelynek okai foldrajzi és tarsadalmi tényezokkel magyarazhatok.
Ennek mélyebb kvantitativ-empirikus vizsgalatdhoz logisztikus regresszios
modellt hasznalok, amelyben az elfogadohelyek megléte vagy hidnya binaris
eredményvaltozoként jelenik meg.

Lyon nagyvarosi térségeben, illetve a varoson beliil az ott mitkédo, Gonette nevii
helyi fizetdeszkoz elfogadohelyeinek teriileti és kategoridk szerinti megoszlasa —
a vonatkozo szakirodalom alapjan — szociodemogrdfiai tényezokkel hozhato
osszefiiggésbe. Ennek vizsgédlatdhoz asszocidciés kapcsolatelemzést és
nemlinearis (Poisson, negativ binomialis, binaris logisztikus) regresszids
modelleket hasznalok  kiilonbozé  teriileti  lehatarolasokban  (kertileti-

onkormanyzati, varosnegyed-szintli, illetve szabalyos négyzetracsos bontasban).

A doktori értekezésem keretében végzett teljes empirikus kutatds mogott htizodo

alapfelvetés az, hogy a helyi fizetdeszkozok terjedését és hasznalatat, végsd soron pedig

a sikerességét a helyi bedgyazddas, vagyis a meglévé — materidlis és immaterialis

tényezOok dinamikus kolcsonhatasa altal alakitott — helyi viszonyok figyelembevétele és

az azokhoz torténd alkalmazkodas képessége hatarozza meg. Ebbol adodik, hogy

amennyiben egy nagyobb vizsgalt terlileti egységen beliil (orszag, régid) a tarsadalmi és

kornyezeti viszonyok egyenldtlenek, a programok terjedése is teriiletileg egyenl6tleniil

megy végbe, hasznalatuk jellege — ami kifejezhetd példaul az elfogadohelyek tipusaival

— pedig kiilonb6zd. Kovetkezésképpen nincs két egyforma program, legaldbbis hosszu

tavon nem mitkddnek ilyenek, legfeljebb csak hasonloak. Ugyanakkor a mitkodésre hato
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egyes helyi tényezok részben kvantitativ eszkozokkel torténd vizsgalata ramutathat olyan
alapdsszefiiggésekre is, amelyeket barhol érdemes lehet figyelembe venni. Példa kedvéért
egy ilyen, az alabb bemutatasra keriild elemzésekbdl kiolvashatd Gsszefiiggés, hogy a
fizetOeszkozok hasznalata (elfogadottsaga) inkabb fiigg a nonprofit szektor helyi
jelenlététdl és erésségétdl, mint a formalis piacgazdasagi fejlettségtdl.

A teriiletszocioldgiai szakirodalom megallapitasa szerint a helyi beagyazddas —
ahogy maguk a ,helyi” (local) és ,teriileti” (territorial) fogalmak is — foldrajzi és
tarsadalmi tényezOk egymasra hatasabol ered (Courlet — Pecqueur, 2013; Lefebvre, 1991,
Urry, 1995; Vanier, 2008). A helyi fizet6eszk6zok miikodését nem csupan befolyasoljak
ezek a tényezdk, hanem maguk a programok is a helyet (és a ,,helyit”) formalo tényezokké
valhatnak, dinamikus kolcsonhatasban a tobbi teriiletformalo tényezével (Fare — Ould
Ahmed, 2017). Amennyiben egy helyi fizetéeszkdz-program ugy valik teriiletformald
tényezOvé, hogy hozzajarul a helyi életszinvonal mindségi javuldsahoz, akkor az — Olah
— Szab6 — Téth (2017) definicidjat alapul véve — a teriileti toke részének tekinthetd. Az
emlitett teriiletitdke-definicio a kdvetkezo:

A teriileti toke egy foldrajzi térség esetében a gazdasagi értéktermeléshez
kapcsolodo (a gazdasagi értéktermelésben résztvevo, avagy arra hatd) anyagi
(materidlis) és nem anyagi (immaterialis) koz-, vegyes vagy magantulajdoni
formaban lévo, a térbeli egyiittességbdl eredoen egymassal kiilonbozo

kombindaciokat, s igy egyedi strukturdkat alkotni képes endogén jellegii
tényezok dsszessége.” (Olah — Szabd — Toth, 2017; 36. 0.)

Az emlitett esetben, vagyis ha egy helyi fizetdeszkoz-programbdl teriiletitOke-
tényezd lesz, a program a helyi fejlédés egyik kozvetve vagy kozvetleniil mérhetd
inputjava valik. Ennek feltétele pedig —amint az a disszertacio soran tobbszor is emlitésre
Keriil —, hogy a fizetdeszkozok hasznilatanak el kell érnie egy bizonyos szintet.* Ez a

,»bizonyos szint” viszonylagos és minden esetben eltérd, és az, hogy egy fizetdeszkoz-

3 Ugyanakkor maga a nonprofit szektor is egyéb helyi tarsadalmi tényezékkel fiigg Ossze. Artis és
szerzbtarsai (2020) franciaorszagi mikrotérségi szintli empirikus adatokon végzett elemzésének eredményei
szerint példaul a szocialis és szolidaris gazdasagi szervezetek szamara Osszességében, illetve kategoéridkra
bontva is hatdssal van egyebek mellett a jovedelmi egyenl6tlenség, a szolgaltatdészektor részaranya és a
helyi foglalkoztatottsagi struktura.

4 A halozatos javak kiils gazdasagi hatdsaval (network externalities) foglalkozé — alapvetben
mikrodkonomiai megkozelitésli — szakirodalomban elméleti modellekkel vizsgaltdk mar annak kérdését,
hogy mekkora az a kritikus felhasznaloi-fogyasztoi kor, amelynél a rendszer tallendiilhet a bizonytalansag
allapotan, mintegy onfenntartova valva (Pepall — Richards — Norman, 2008; Rohlfs, 1974; Varian, 2001).
Az ilyen elméleti modellek empirikus vizsgalata, illetve helyi fizetéeszkoz-rendszerekre torténd
alkalmazédsa tovabbi kutatasok lehetdségét veti fel, ami tilnyulik a jelen doktori disszertacid keretein,
ugyanakkor a késébbiekben érdemes foglalkozni vele.
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program elérte-e mar ezt, az aktiv felhasznalok és az elfogadohelyek szaman tul attol is
fiigg, hogy a felhasznalasi lehetdségek (a helyi viszonyoknak megfelelden) eléggé
diverzifikaltak-e, és meglévo sziikségletet elégitenek-e ki. Utobbira példak az aktiv
Onkormanyzati részvétel olyan formai, amikor egyes kozszolgaltatasokért vagy helyi
illetékekért is elfogadnak helyi fizetdeszkozt. Az esetek tobbségében nem jellemzd az
ilyen szinti onkormanyzati hozzajarulas egy-egy program miikodéséhez, ezért helyette
az uzleti partnerek jellege és teriileti eloszlasa tekintend6 kulcstényezdonek.

A dolgozatban empirikusan vizsgalt franciaorszagi helyi fizet6eszk6zok elindulasa
ota még kevés ido telt el ahhoz, hogy szdmszerlien elemezhetd legyen a nagyobb
programok esetében, hogy azok képesek-e akar konvencionalis makrogazdasagi €s

jol(1)éti mutatokkal is mérhetd helyi fejlédést indukalni. Az viszont vizsgalhato, hogy

crer

crer

nevil program részletes vizsgalatan keresztiil. Ezt megeldzden a kovetkezod két részben a
Franciaorszag kontinentalis teriiletén, majd az Auvergne-Rhone-Alpes régioban miik6do
programoknak a teriileti megoszlasat és térbeli sajatossagait vizsgalom empirikusan a fent
emlitett statisztikai modszerek alkalmazasaval. A helyi fizetdeszkozok vagy azok
elfogadohelyeinek jelenléte doktori elemzésemben tehat nem valamilyen tarsadalmi
hatast magyarazo6 tényezoként (inputként), hanem egyes vizsgalt teriiletitdke-tényezdk
eredményeként, vagyis eredményvaltozoként (outputként) jelenik meg.

Franciaorszag eurdpai kontinentalis teriilete, majd az azon beliil tovabb szlikitett
regiondlis és nagyvarosi térség az empirikus kutatds szempontjabol azért jo valasztas,
mert foldrajzilag konnyen lehatarolhatd, ugyanakkor a vizsgalt tarsadalmi valtozok
tekintetében heterogén teriiletekrél van szd, és az elemzéshez viszonylag gazdag
adatallomany 4ll rendelkezésre. A teriiletitOke-tényez0k empirikus kutatdsdban altalanos
az europai NUTS2-es vagy (a megyei szintnek megfeleld) NUTS3-as régiok vizsgalata
(Capello et al., 2011; Fratesi — Perucca, 2014; Russo — Servillo, 2011), illetve kistérségi
szintll teriileti egységeket vizsgald tanulmanyokra is van példa (Bodnar, 2016; Brodzicki
— Ciotek, 2015). Mig a hivatkozott tanulmanyok jobbara a teriileti toke konvencionalisan
mért gazdasagi hatdsait vizsgaljdk, a doktori értekezésemben bemutatott elemzés
szemléletmodja és fokusza ezektdl eltéré, ami a helyi fizetGeszkoz-programok
volumenének, az elfogadohelyek meglétének/hidnyanak és fajatinak, vagy éppen a
kozhasznl projektfinanszirozasnak (lasd: 5.4. alfejezet) eredményvaltozoként torténd

megjelenésében nyilvanul meg (a konvencionalis gazdasagi mutatok helyett).
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Az elemzések eredményeit ¢és a kutatasi hipotézisekkel kapcsolatos
kovetkeztetéseket az Osszegzés részben foglalom ossze. Az egyes Kkvantitativ
elemzésekhez hasznalt adatforrasokat ¢és adatallomanyokat az adott fejezeteken beliil

ismertetem részletesebben.
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4. A helyi fizetéeszk6zok miikodése Franciaorszagban

4.1. A helyi fizetbeszkbzbk terjedése Franciaorszagban

A 2010-es években Franciaorszagban ndvekedett a legdinamikusabban a helyi
fizetOeszkozok szdma, bar ezek mérete valtozo, teriileti eloszlasuk pedig egyenldtlen. Az
elsé jelenleg is miikodo programok a 2008-as pénziigyi €s gazdasagi valsagra adott lokalis
valaszként sziilettek, céljuk pedig a kiils6 sokkhatdsokkal szembeni ellendllo- és
alkalmazkodoképesség (reziliencia) erdsitése kozosségeikben. A 2014-ben hatalyba
1épett, a szocidlis és szolidaris gazdasagi szektorrol sz6lo térvénycsomagnak® egy kiilon
cikkelye foglalkozik a helyi kiegészitd fizet6eszkozokkel, amelyek ennélfogva jogi
kategoriaként is megjelennek. A vonatkozo torvényrendelet értelmében valamennyi
miikddod helyi fizetdeszkozt az eurd arfolyamdhoz kell kotni, folyamatos atvalthatosagi
fedezettel kell rendelkeznilik az azokat miikddtetd nonprofit szervezetnél, és az tizleti
partnerek szamara lehetévé kell tenni a barmikori atvaltast.

A francia helyi fizetéeszk6zok mitkodésében alapvetd jelentdségiik van az alapitd
okiratoknak, amelyek elsésorban azt hivatottak biztositani, hogy a rendszer ne térjen el
az indulaskor meghirdetett tarsadalmi céloktol és értékektdl (Blanc — Fare, 2016). Ennek
érdekében csak olyan iizleti partnerek csatlakozhatnak az elfogadoi halozathoz, amelyek
tevékenysége 0sszhangban van az alapito okiratban foglaltakkal, és alairasukkal vallaljak,
hogy ettdl a jovOben sem térnek el. Ezzel a szelekcios eljarassal kizarhatok a helyipénz-
programokbdl az olyan piaci szereplok — eldsorban erds helyi bedgyazottsaggal nem
rendelkezd nagyvallalatok —, amelyek eltérithetnék egy program miikdodését annak eredeti
céljaitol.

Franciaorszagban a helyi fizetéeszkoz-programoknak két nagy orszadgos haldzata
mikodik. Az egyik a helyi szocialis szovetkezeti kezdeményezéseket egybefogd
Mouvement SOL, a masik pedig a civil kezdeményezésii helyipénz-programok informalis
halézata, a Réseau des Monnaies Locales Complémentaires Citoyennes®. A legtobb
franciaorszagi helyi fizetbeszkoz tagja a két halozat valamelyikének, illetve vannak olyan
programok, amelyek mindkettonek tagjai (Blanc et al., 2020). Mindkét csoporttal

szorosan egyiittmiikddik a kozhaszni befektetéseket tamogatd la NEF (teljes nevén:

5 Lasd:
https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000029313296&cateqorieLien=id
6 Lasd: https://monnaie-locale-complementaire-citoyenne.net/
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Société financiére de la NEF) nevii szocialis takarékszovetkezet-halozat.” Sok esetben
naluk helyezik el betétszamlara a helyi fizetéeszkozoket milkodtetd szervezetek a
kotelezd pénzfedezetet euroban, amelybdl kozhaszn helyi projekteket finansziroznak (la
NEF, 2019). Ennélfogva megvalosul a helyipénz-programok 0Osszekapcsoldsa mas
kodzhasznl pénziigyi termékekkel.

Franciaorszag kontinentélis teriiletén 2018-ban évkozi adatok alapjan Osszesen 75
helyi fizetéeszkoz miikodott, illetve 13 4llt le az elindulasa ota (Blanc — Lakdcai, 2020).
A 4.1. abran lathat6 az éppen meglévo programok teriileti eloszlasa harom év (2012, 2015
¢s 2018) keresztmetszetében. A 4.2. dbra a 2018. év végén miikddd programok
kapcsolodasi grafikonjat mutatja. A szomszédsag tavolsagalap kiiszobértéke — ami
ebben az esetben 160,1 km — igy lett meghatarozva, hogy minden programnak legalabb
egy szomszédja legyen. Azok a programok vannak vonallal Osszekdtve, amelyek
légvonalbeli tavolsaga ezen értéken beliil van. A térképen harom teriileti koncentralodas
rajzolodik ki délkeleten, délnyugaton és északnyugaton, mig északkeleten szemmel
lathatéan kevés helyi fizetdeszkdz mitkddik. Amennyiben a programok teriileti eloszlasa
egyenletes lenne, vagy arra kdvetkeztethetnénk, hogy az orszadg gazdasagi és tarsadalmi
viszonyai teriiletileg szintén kiegyenlitettek, vagy pedig arra, hogy a teriileti
egyenldtlenségeknek nincs hatasuk a helyi fizetdeszkozok térbeli terjedésére. Mivel
azonban nem ez a helyzet, az aldbbiakban érdemes jobban megvizsgalni a teriileti

kiilonbségek szerepét a helyi fizetdeszkdz-programok terjedésében.

4.1. abra: A franciaorszagi helyi fizetdeszkoz-programok elterjedése 2012 és 2018
kozott

2012 f 2015 2018

Forras: Blanc — Lakocai (2020)

7 A tovabbiakban az egymastol teljesen fiiggetlen londoni New Economics Foundation nevii szervezet és a
franciaorszagi Société financiere de la NEF nevl takarékszovetkezet-halozat megkiilonboztetéséhez
elébbinél a ,,NEF”, utobbinal pedig a ,,Ja NEF” roviditést hasznalom.
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4.2. abra: A 2018. év végén Franciaorszagban miikodo 75 helyi fizetoeszkoz-
program tavolsagalapu kapcsolodasi grafikonja

Forrds: Blanc — Lakécai (2020)

Franciaorszagban a helyi fizetdeszkdzok tobbsége egyelore szik teriileten beliil
forgalomban 1év6 lokalis kezdeményezés, amelyeknek kozvetlen makrogazdasagi hatdsat
(akar csak regionalis vagy megyei szinten) nehéz kimutatni. Ez egyébként a legtobb helyi
¢és regionalis fizetéeszkozrol elmondhato, néhany kivételtol eltekintve. Gelleri és Stodder
(2021) a bajororszagi Chiemgauer programrol irt esettanulmanyukban iddsoros adatokkal
végeztek regresszidos elemzést, amelynek eredménye szerint a 2003 ota miikodd
fizetdeszkoznek helyi (kistérségi) szinten szignifikdns hatasa volt a foglalkoztatottsag
javulasara a vizsgalt b6 masfél évtizedben. A programok tobbsége esetében azonban
hasonld 6konometriai modellek felépitéséhez nem allnak rendelkezésre ennyire preciz
adatok, illetve a franciaorszagi programoknal egyeldre az indulasuk ota eltelt id6szak
rovidsége miatt sem nagyon lehetne iddsoros viszonylatban vizsgalni a helyi hatast.

Becsiilt adatok alapjan 2018 végén a Franciaorszdgban forgalomban 1évd helyi
fizet6eszk6zok értéke Osszesen kevesebb mint 3,5 millid eurdnak felelt meg (Blanc —
Lakécai, 2020). Ennek kozel harmadat a legnagyobb és az egyetlen kistérségi
jelentdséglinek tekinthetd program, a francia Baszkfoldon miikodd eusko nevil
fizet6eszkoz tette ki. Az eusko latvanyos — és europai szinten is egyediilalld — sikere a
2013-as indulasa ota elsOsorban a francia Baszkfoldon régota meglévd erds helyi
kulturdlis identitdssal, a magas Onkéntes hajlammal, a szocidlis szovetkezetek ¢és
kornyezetvédd szervezetek halozataval, illetve az elhivatott szervezémunkéval

magyarazhato, amelynek eredményeként telepiilési onkormanyzatok is csatlakoztak a

32



programhoz, 2017 6ta pedig lehetdség van a digitalis fizetésre is (Edme-Sanjurjo et al.,
2020). A
kétségkiviil Pyrénées-Atlantiques megye francia Baszkfold (Pays basque francais)

franciaorszagi helyi fizetdeszkoz-programok volumene tekintetében
térségében tudtak legjobban kihasznalni a teriiletitoke-adottsagokat az elmult évtizedben.

Az eusko kiugro6 értéke az oka annak, hogy az 6sszes forgalomban 1€v6 fizetdeszkoz
atlagértéke joval magasabb a median értékénél (4.1. tablazat). Blanc €s szerzOtarsai
(2020) szerint az Eusko program a kozeljovoben tovabb fog bdviilni, ami a helyi

fizetOeszk6zok tovabbi polarizalodasaval jar egyiitt.

4.1. tablazat: Becsiilt adatok a 2018. év végén forgalomban 1évé franciaorszagi
helyi fizet6eszk6zok hasznalatarol

Brick Elfogac}ohelyek Egyéni }}asznalok

szama szama
Osszes forgalomban lévo 3300 000 € 9 150 37 500
helyi fizetéeszkoz
ebbol az eusko 30,2 % 7,1% 8,0 %
ebbol a 10 legnagyobb 57.4 % 33.2 % 42.0 %
program
Atlag 43504 € 121 493
Medidn 18 500 € 90 305

Forras: Blanc — Lakocai (2020)

A 4.1. tablazatban szerepld harom valtozéo — a forgalomban 1évd fizetdeszkozok
eurdban kifejezett értéke, az elfogadohelyek szdma és az egyéni hasznalok szama — az
egyes programokra becsiilt adatok alapjan lett kiszdmolva. Az esetenként csupan
kozvetett forrasokra tdmaszkodd becslések nagy ardnya miatt az adatok csak
nagysagrendi méréseket tesznek lehetdvé. Ehhez az egyes fizetéeszk6zok volumene egy

szintetikus mutatoval lett kiszamolva az alabbi modon:

Volumen = forgalomban 1év6 fizetdeszkdz-mennyiség x (elfogadohelyek + egyéni

hasznalok)

Ezt kovetden a kapott volumenértékiik alapjan 6t csoportba soroltam a fizetdeszkozoket
a 4.2. tablazatban lathatdé mddon. A csoportok szamozéasa ordindlis skalan kifejezett
nagysagrendi értékeknek felel meg. Megallapithatd, hogy az egy csoportba (klaszterbe)
keriilt fizetéeszkoz-programok nemcsak méretiikben, hanem jellegiikben is jobban
hasonlitanak egymashoz, mint a mas csoportba sorolt programok. A 4.3. abra a
franciaorszagi helyi fizetéeszkdzoket mutatja foldrajzi helytik és klaszterméretiik szerint
2018-as adatok alapjan.
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4.2. tablazat: A franciaorszagi fizet6eszkozok csoportositasa és besorolasa méretiik

szerint
C rt Volumen Esetek szama Néhi
SOpo terjedelme 2018 2019 chany program ncve

1. csoport: legkisebb
méretii belsé V < 10° 12 15 | Commune, Tréfle
elszamolasi rendszerek
2. csoport: Kis Bou’SOL, Ligniére,
volumenii helyi 106<V < 10’ 32 35 | Luciole, Nissart, Galais,
programok Lien
3. csoport: kbzepes Abeille, Florain, MIEL

4 b 7 8 H H )
volument helyi 10"<V <10 22 22 Pive, Péche, Roue 84
programok
4. csoport: nagyobb .
volumenti helyi 108 <V <10° 9 8 C?Im’ Doume, Gonette,

Léman, Rollon, SoNantes

programok
§ . cso'rr)o’rt:”klsterseg1 10° <V < 101 1 1 Eusko
jelent6ségli programok

Forras: Blanc — Lakocai (2020) alapjan sajat szerkesztés

4.3. abra: A franciaorszagi helyi fizet6eszkozok méretei 2018-as adatok alapjan
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Forrds: Blanc — Lakécai (2020)

Bar doktori kutatasom fokuszdban nem ez 4ll, a helyi fizetéeszk6zok vizsgalatakor
fontos még figyelembe venni a digitalizacidé kérdését is. Lung és szerzotarsai (2019)

felhivjak a figyelmet, hogy egy helyipénz-program részlegesen vagy teljesen digitalis
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formaban torténd megvaldsitasa ugyanugy rejt magaban veszélyeket, mint lehetdséget.®
A digitalis fizetési mod elérhetdvé tétele jelentdsen ndvelheti az elfogadoi és felhasznaloi
kort, ugyanakkor allandd professzionalis személyzet alkalmazasat igényli a programok
részérdl, tovabba még nagyobb kihivast jelent egy program eredeti célkitizéseinek
megtartasa a felhasznalasi/elkoltési lehetéségek tudatos korlatozasaval (North, 2014).
Franciaorszagban a 2019. év végén forgalomban 1évé programok koziil Osszesen 3
miikodott csak elektronikus formaban, 11 papiralapon és elektronikusan is, mig 67 csak
papiralapon (Blanc et al., 2020). Utobbiak koéziil mintegy 16 esetben tervezik, hogy
bevezetik a digitalis fizetési lehetdséget is (a ,,papirpénz” megtatdsa mellett) a
kozeljovoben, de egyes tovabbi programok miikddtetdi sem zarkdznak el attdl, hogy
fontolora vegyék a részleges digitalizaciot. Ebben a kérdésben fontos szempont a
mikodési teriilet foldrajzi jellege (is); mig a jobbara varosi kozegben miikodd
programoknal viszonylag konnyti és célszerti lehet megoldani a digitalis hasznalati moéd
elérhetové tételét, az inkabb vidékies és oregedod lakossagu térségekben forgalomban 1évo

fizetéeszk6zoknél ez jobban meggondolando.

*

2018-ban késziilt a franciaorszagi helyi fizetdeszkozok teriileti statisztikai
elemzéseéhez hasznalt elsé adatallomany (Blanc — Lakoécai, 2020). 2019 novemberében
egy atfogd orszagos kérddives felmérést készitettek a programokat miikodtetd
szervezetekkel (Blanc et al., 2020). Az orszag kontinentalis teriiletén (ekkor) miik6dd —
¢és a kérdoéivvel megkeresett — 81 ismert helyipénz-program koziil 63-t6l érkezett valasz,
ami alapjan viszonylag konnyen lehet mindségi és nagysagrendi adatokat becsiilni a
maradék programokra is. A disszertacioban bemutatasra keriilé6 empirikus kutatas a

tovabbiakban jobbara a 2019-es felmérés adataira hagyatkozik, amelyek kiegésziilnek a

francia allami statisztikai hivatal teriileti adataival.

8 Az alternativ fizet6eszkozok kozil az online fizetéeszkdz-programok  (kriptovalutak)
szemléletmodjukban és céljaikban alapvetden kiilonbdznek a helyi fizetéeszk6zoktol. Elobbiek esetében a
(foldrajzi tért6l sokszor teljesen elszakadd) virtualis kozelség jatszik szerepet, amihez sokszor tarsul
libertarius szabadpiaci ideologia. Ezzel szemben a helyi fizetdeszkdz-programok esetében alapvetd a
konkrét teriileti kozelség, illetve célkitlizéseik tekintetében meghatarozoak a tisztan piaci szempontokon
talmutatd szolidaris gazdasagi és okologiai-fenntarthatésagi szempontok (Lung et al., 1019). A digitalis
formaban miikddo helyi fizetdeszkdzok — amennyiben megmaradnak a helyi gazdasagi célkitiizéseiknél —
csak technikailag tekintend6k digitalis fizetéeszkozoknek, és nem kozgazdasagtani értelemben (lasd az

crer
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4.2. A helyi fizetbeszkbz-rendszerek térbeli koncentralodasa

Franciaorszag kontinentalis teriiletén

A 4.1. és 4.2. abra térképein lathato, hogy az északkeleti megyékben kevésbé terjedtek el
a helyi fizetdeszkozok, mint az orszag tobbi részén. A 3.3. tablazat — ile-de-France és
Korzika megyéit itt nem szamitva® — ezt szintén jol szemlélteti. A megyék foldrajzi
elhelyezkedése és a helyi fizetGeszkdz-programok megléte vagy hianya kozotti

statisztikai osszefliggést a 3.4. tablazat mutatja.

4.3. tablazat: A Kontinentalis franciaorszagi megyék szama — fle-de-France megyéi
nélkiil — teriileti elhelyezkedésiik és a miikodo helyi fizetéeszkoz-programok
megléte vagy hianya szerint (2019)

Van-e miikodoé helyi fizeteszkoz? .
Elhelyezkedés Osszesen
Igen Nem
Eszakkelet 10 13 23
Eszaknyugat 13 7 20
Délkelet 19 4 23
Délnyugat 17 3 20
Osszesen: 59 27 86

Forras: sajat szerkesztés

4.4, tablazat: A megyék elhelyezkedése és a helyi fizetdeszkoz-programok megléte
kozotti kapcsolat

megfigyelt érték | kritikus érték szignifikancia
Khi-négyzet proba 11,453 7,815 0,01
Wilks-féle G? proba 11,471 7,815 0,009

Forras: Sajat szerkesztés a 4.3. tablazat adatai alapjan

Az eredmény beleillik a franciaorszagi kis- és kdzepes varosokrol sz616 kutatasok és
tarsadalomtudomanyi vitdk tdgabb kontextusiba, ugyanis a helyi fizetéeszkozok egy
jelentds része kis vagy kozepes méretli varosban é€s/vagy annak kornyékén miikodik.
Ezekre a telepiilésekre altalaban a globalizacid veszteseiként tekintenek. Mivel a
tokevonzo képességiik kisebb, mint a nagyvarosoké, altaldban magas a munkanélkiiliség,
nagyaranyu az elkoltozés és alacsony a vasarloerd, aminek kdvetkeztében sokszor
tarsitjak a leépiild kdzszolgaltatasok képét az ilyen telepiilésekhez. Ez részben igaz is, bar

foldrajzilag nem annyira homogén a helyzetiikk, mint elsére tlinhet. A kis- és

% Az orszag kontinentalis teriiletére fokuszald elemzésbdl a tovabbiakban kimarad a Parizst és kornyékét
magéba foglalé Tle-de-France régio nyolc megyéje, aminek oka, hogy a fovaros és kornyéke gazdasagilag
és demografiailag is kiugro teriiletnek szamit Franciaorszag tobbi részéhez képest. Ebbdl kovetkezden a
kdzponti régidban mikodod la péche nevi fizetdeszkdz sem szerepel a tovabbi elemzésben.
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kozépvarosok gazdasagi sériilékenységével foglalkozod kutatdsok kimutattdk, hogy a
legsériilékenyebb telepiilések az orszdg északkeleti részein helyezkednek el, mig a
nyugati, déli és délkeleti részeken kedvezobb helyzetben vannak a kozepes méretii
telepiilések (Boutet, 2017). Tovabbi elemzések ramutattak arra is, hogy a képzeletbeli
Cherbourg-Lyon vonaltol északra fekvo kis- és kdzepes varosok torténelmileg jobban
fiiggnek a hagyomanyos gyartoipari szektoroktol, ezért az agazati véalsagokkal szemben
kiszolgaltatottabbak, egytttal kevésbé nyitottak altaldban az olyan tarsadalmi ujitasok
fel¢, amelyek a belsé erdforrasokon alapuld lokalis kozosségi fejlesztéseket helyezik
elétérbe (Molénat, 2018). Mindez részben magyardzattal szolgalhat arra, hogy jelenleg
miért nem terjednek a helyi fizetéeszkoz-programok északkeleten ugyanolyan
mértékben, mint az orszag tobbi részén.

Egy, az imént irtakkal Osszefiiggd tovabbi vizsgalandé tényezd a szocialis és
szolidaris gazdasag regionalis helyzete az orszagban. A fentebb emlitett, 2014. jalius 31-
én hatalyba 1épé jogi szabalyozas értelmében a helyi fizetdeszkozoket miikodtetd
egyesiiletek a szocidlis és szolidaris gazdasagi szektor részei. Emellett feltételezhetd,
hogy azokon a teriileteken, ahol nagyobb a szektorhoz tartoz6 tovabbi szervezetek
jelenléte és tarsadalmi szerepvallalasa, nyitottabb a lakossdg az olyan tarsadalmi
innovacidkra, mint (egyebek mellett) a helyi fizetéeszk6zok. Ezzel szemben minél
kevésbé meghatarozé valahol a harmadik szektorbal® tartozé nonprofit szervezetek
jelenléte, a lakossagnak anndl inkabb a formalis piaci szektorra és/vagy az allami (esetleg
onkorményzati) kozszférara kell tdmaszkodnia, ami a tarsadalmi innovaciok terjedése
szempontjabol kevésbé kedvezd. A feltételezés elméleti hattere az, hogy a tarsadalmi
innovaciok kezdeményezésének és kivitelezésének f6 aktorai nonprofit szervezetek
(Anheier et al., 2019). Az innovaciok és a térszerkezet kapcsolataval foglalkozd
szakirodalom mar megallapitotta, hogy a tudas dramlésa térben korlatozott, és erdsen
fligg a helyl gazdasagi okoszisztémaktol (Varga, 2009). Ez alapjan a tarsadalmi
innovaciok terjedésében alapvetden a helyi nonprofit gazdasagi 6koszisztémak lehetnek
meghatarozoak.

Az iménti allitas a franciaorszagi szocidlis és szolidaris gazdasagi szervezetek

szamanak megyei teriileti megoszlasaval empirikusan is szemléltethet6. A 4.4. abra

10 A disszertacid empirikus kutatast bemutato részében — az egyszeriiség kedvéért — tobbnyire szinonim
fogalomként szerepelnek a harmadik szektor, nonprofit szféra, illetve a szocialis és szolidaris gazdasag
kifejezések, jollehet ezek részleges atfedésben vannak egymadssal. A szakirodalomban hasznalatos
fogalmak és meghatarozasok részletes szoszedetét mutatja be Gagyi és szerzotarsai (2020) cikke.
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térképein a francia Szocidlis és Szolidaris Gazdasagi Kamara (Chambre francgaise de
l'"économie sociale et solidaire) honlapjan elérheté 2020-as évkozi adatok!! alapjan a
szektorhoz tartozo szervezetek szama, illetve az 1000 fére jutd szervezetek szama lathato.
Utdbbi esetében jol kivehetd az emlitett képzeletbeli Cherbourg—Lyon valasztévonal
szerinti foldrajzi elkiiloniilés; jobbara ettdl délre-délnyugatra helyezkednek el a
magasabb, északkeletre pedig az alacsonyabb értékii megyék. (Parizs vérosa, amely
kiugro esetnek szamit, nem szerepel a térképeken, habar érdemes megjegyezni, hogy
7,74-es értékével lakossdgaranyosan csak a harmadik legmagasabb itt a szervezetek

széama.)

4.4. abra: A szocialis és szolidaris gazdasagi szektorhoz tartozé szervezetek szama
(balra), illetve az 1000 fore juté szervezetek szama (jobbra) Franciaorszag
kontinentalis megyéiben (Parizs nélkiil) 2020-ban

SSE SSE_POP
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W = 10483 (1) W --sec0(1)

Forras: sajat szerkesztés a francia Szocialis és Szolidaris Gazdasagi Kamara adatai alapjan

A helyi fizetdeszk6zok térbeli koncentracidjanak pontosabb kimutatdsahoz ¢és
méréséhez nem elég pusztan a meglévo programok szamat figyelembe venni, hanem azok
méretére is tekintettel kell lenni. Ehhez hasznalhatok az el6zd fejezetben ismertetett
szintetikus mutatdé megyei szintre aggregalt értékei. Ezen adatok alapjan a
népességszammal stlyozott globalis Moran I elemzés és annak permutacids tesztje

megerdsiti a pozitiv terlileti koncentracidé meglétét (4.5. abra).

11 1.4sd: https://www.ess-france.org/fr/la-liste-des-entreprises-de-less
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4.5, abra: Népességszammal sulyozott globalis Moran I elemzés és permutacios
tesztje a helyi fizetoeszkozok aggregalt volumenének teriileti megoszlasarol megyei
bontasban (2019)

Moran's I: 0.192

permutations: 999
pseudo p-value: 0.004000

lagged LCC_VOLUME fPOPULATION

-2.60

-4.30 -260 -080 080 250 420 £0.1915 E[]: -0.0118 mean: -0.0153 sd: 0.0658 z-value: 3.1447
LCC_VOLUME / POPULATION

T T

-4.30

Forras: sajat szerkesztés
Megjegyzés: A globalis Moran I elemzés (balra) eredménye szerint a népességszammal
sulyozott aggregalt megyei volumenértékek mintegy 20%-os teriileti koncentraciot mutatnak
(els6foku szomszédsagalapt térbeli stlymatrixon), ami ugyan nem tekinthet6 erésnek,
viszont a permutacios szignifikanciateszt (jobbra) eredménye szerint szignifikans és nem
véletlenszerli
Tovabbi kutatasi kérdés, hogy — megyei bontdsnal maradva — milyen tényezdkkel
hozhato Osszefliggésbe a franciaorszagi helyi fizetéeszk6zok teriileti megjelenése.
Modszertani szempontbdl ennek megvalaszoldsdhoz regresszio- és korrelacidanalizist
hasznalok, amelynél a megyei szintre aggregalt helyi fizetdeszkdz-volumen mutatojat
kiilonb6z6 gazdasagi és tarsadalmi valtozokkal vetem Ossze. Fontos megjegyezni, hogy
jelenleg és a kozeljovoben sem feltételezhetd még semmilyen, a helyi fizetéeszkdzok
hasznalatdbol szdrmaz6 kozvetleniil mérhetd makrogazdasagi hatés, ahogyan 4altalaban a
fizetOeszk6zok hasznalata sem hozhaté direkt okozati Osszefiiggésbe semmilyen
magyarazd tényezdével. Masként fogalmazva, ahol van statisztikailag kimutathatod
Osszefliggeés a valtozok kozott, ott direkt oksagi viszony helyett szimmetrikus kapcsolatot
feltételezek, ami indokolja, hogy a kovetkezd részben bemutatasra keriild teriileti elemzés
modszerei koziil a regresszio helyett — még akkor is, ha mddszertanilag elfogadhat6 a
modell — inkabb a korrelacios megkozelitést tekintsiik alkalmasabbnak a tényleges
Osszefliggések kimutatasara.
Az imént mondottak egy benchmark példaval illusztralhatok. A belgiumi Limburg
tartomanyban, ahol az elsé részben emlitett E-portemonnee nevii jovairasos fizetéeszkoz-

rendszer miikodik, felmérést végeztek a tartomany 44 onkormanyzatdban 2009 és 2012
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kozott arrdl, hogy milyen tényezdk vannak Osszefiiggésben az egyes hulladékfajtak
termelddésének mennyiségével (NEF, 2015). Az egyik (dummy) magyarazovaltozo az e-
portemonnee hasznalata volt. A kapott eredmények alapjan abban a 10 6nkormanyzatban,
ahol hasznaljak a fizetdeszkozt, szignifikdnsan nagyobb az organikus hulladék és kisebb
a fém- és miianyaghulladék aranya, mint a teljes sokasagban. Ezzel a példaval jol
illusztralhatok a fentebb mondottak, ugyanis nem feltételezhetd, hogy a fizetéeszkoz
hasznalata direkt modon idézne eld kornyezettudatosabb fogyasztoi viselkedést. (Ennek
kimutatasdhoz a megkérdezett 260 fonél tobb megfigyelésre, illetve hosszabb idotavra
lenne sziikség.) Inkabb arrdl van szd, hogy az alternativ jovairds- és fizetdeszkoz-
rendszert 6sztonzd tényezoként bevezetd vagy atvevo onkorményzatokban a lakosok
altalaban kornyezettudatosabbak, ami egyszerre eredményezheti a fizetdeszkoz
hasznalatat és a kdrnyezetbaratabb fogyasztasi szokasokat.

Hasonloképpen Franciaorszagban sem beszélhetilink direkt oksagi viszonyrol, amikor
a helyi fizetéeszkozok elterjedése és hasznalata, illetve az egyéb tarsadalmi tényezok
kozotti viszonyt vizsgaljuk. Megjegyzendd tovabba az is, hogy a helyi fizetdeszkoz-
programok tobbsége sokszor az informalis gazdasagi és tarsadalmi szférahoz kotddik,
ami miatt a rendelkezésre 4ll6 hivatalos statisztikai adatokkal kevésbé mutatnak
Osszefliggést. Hlebik (2017) orszagok szintjén vizsgalja, hogy a helyi kiegészitd
fizetdeszkoz-programok terjedése milyen pénziigyi, gazdasagi, tarsadalmi és kdrnyezeti
tényezokkel fiigghet dssze.'? A helyi fizetéeszkozok terjedése, mint eredményvaltozo,
ebben az esetben sem kozvetlen okozatnak, hanem inkabb az altalanos tarsadalmi
kontextus kifejezdjének (vagyis proxyvaltozonak) tekintendd, amely hatdssal van a
programok terjedésére. Hasonloképpen értelmezhetdk a kovetkezd részben ismertetett
eredmények is a franciaorszadgi megyék viszonylatdban; bizonyos foldrajzi, gazdasagi és
tarsadalmi tényezOk altal meghatarozott milié hatassal lehet a helyipénz-programok

terjedésére, ami régionként valtozhat az orszag teriiletén beliil.

12 Hlebik (2017) 2006 és 2012 kdzotti adatokkal végzett elemzésének eredményei szerint a kiegészitd helyi
fizetéeszkozok terjedése a vilag orszagaiban szignifikansan pozitiv 6sszefiiggést mutat az allamadossaggal,
a hitelkockazati besorolassal, a kormanyzati kiaddsokkal, a népességszammal, a nék aradnyéaval a
felsdoktatasban, a GDP-ardnyosan forgalomban 1évé pénzmennyiséggel, a biztonsagos internetszerverek
szamaval, az 0 vallalkozasok aranyaval, illetve a széndioxid-kibocsatassal. Masfelél szignifikansan
negativ Osszefiiggés mutathatd ki az éves GDP-novekedéssel, a belfoldi hitelezési hajlandosaggal a
maganszektor részére, a fogyasztoi hitelezéssel, valamint a tarsadalombiztositasi lefedettséggel. A szerzé
megallapitasa szerint az eredmények dsszességében azt mutatjak, hogy a helyi fizetéeszkozok ott terjednek
jobban, ahol a gazdasagi helyzet bizonytalanabb, viszont az infrastrukturalis feltételek adottak, tovabba a
tarsadalom nyitottabb, illetve jobban felismerték a kornyezetszennyezés veszélyeit. A tanulmany
eredményeit és kovetkeztetéseit érdemes Osszevetni a franciaorszagi helyi fizetéeszkozok megyei szinti
terjedését vizsgalo korrelacidanalizissel.
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4.3. Tertleti heterogenitas a helyi fizetbeszkbzbk elterjedésében

A helyi fizetéeszk6zok hasznalatanak megyei szinten Osszesitett volumene, illetve a
francia allami statisztikai hivatal (INSEE'®) adatalloméanyabol elérhetd alabbi valtozok
(mint proxyvaltozok) kozotti 6sszefiiggést vizsgaltam:

- népesség 2019-ben

- sziiletéstol varhato élettartam 2018-ban

- egy fore es6 szocialis kiadasok 2017-ben

- munkanélkiiliségi rata 2019-ben

- alacsony iskolazottsagu fiatal munkanélkiiliek aranya 2016-ban

- szegénységi rata 2016-ban

- az alapszintli kbzegészségiigyi szolgaltatasoktol foldrajzilag tavol €16 lakossag

aranya 2016-ban

- haztartasok egyenl6tlenségi rataja 2017-ben

- aszocialis szféraban dolgozok aranya 2015-ben

- haztartasi hulladékok Gjrahasznositasanak aranya 2013-ban

- helyi Agenda 21 programban érintett lakossag aranya 2014-ben

- bankok és takarékszovetkezetek szama 2018-ban

- kisboltok szama 2018-ban

- 100 000 fére es6 munkaiigyi kdzpontok (n. péle emploi) szama 2017-ben

A vizsgalt valtozok mindegyike (a népességszam kivételével) egy-egy
proxyvaltozonak tekinthetd, amelyekkel a helyi fizetéeszkozok terjedésével és
hasznalataval Osszefliggd gazdasagi, tarsadalmi és kornyezetpolitikai koriilményekre
kovetkeztethetiink a 2010-es évek viszonylataban.

Mivel a helyi fizetGeszko6z-programok aggregalt megyei volumenének, mint
eredményvaltozonak, kevés a lehetséges értéke (tn. count valtozo), illetve viszonylag sok
a nullaértékii kimenet — a 86 vizsgalt megyébdl 27-ben nincs ilyen program —, négyféle
regressziés modellel vizsgdlom meg, hogy mely magyarazovaltozokkal mutathatd ki
szignifikans Osszefiiggés. Ez a négy modell a standard Poisson és standard negativ
binomialis regresszid, valamint ezek zéroinflalt valtozatai.'* A fent felsorolt véltozok

koziil csak azok keriiltek be magyarazovaltozoként a modellekbe, amelyek a négybdl

B Institut national de la statistique et des études économiques (INSEE). Lasd:
https://www.insee.fr/fr/accueil
14 A modellfajtak kivalasztasanal Vit (2018) mddszertani tanulmanyat vettem alapul.
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legalabb az egyik regresszioban szignifikansak (5%-0s szignifikanciaszint mellett). A

zéroinflalt modellvéltozatok bindris komponenseibe szintén csak szignifikans

magyarazovaltozo keriilt. A 4.5. tablazat foglalja 6ssze a modelleredményeket. (Részletes

eredmények STATA szoftveres output formaban az 1. sz. Mellékletben lathatok.)

4.5. tablazat: A franciaorszagi helyi fizetéeszkozok (ile-de-France nélkiili)
aggregalt megyei volumenét befolyasolo tényezoket vizsgalo négyféle regresszios

modell
Modell

. zéroinflalt L. .,.. | zéroinflalt negativ

Magyarazovaltozo Poisson Poisson negativ binomialis binomialis

count komponens
fldrajzi tavolisig -0,0514977*** -0,0346051* -0,0481034** -0,0346051*
(0,0140459) (0,0144645) (0,0157364) (0,0144645)
Agenda 21 érintettség 0,0149595*** 0,0119596** 0,0159298*** 0,0119597**
(0,0035827) (0,0038874) (0,0044669) (0,0038874)
Kisboltok -0,0010838** -0,00073 -0,0010800* -0,00073
(0,0004036) (0,0004299) (0,0004956) (0,0004299)
foglalkoztatasi -0,0622526* 0,0002739 -0,0690174* 0,0002739
kozpontok (100e fére) (0,0247071) (0,0292976) (0,0285724) (0,0292976)
., L, 0,5978548* 0,5365539* 0,615827* 0,5365541*
cgyenltlenségi rita (0,2467576) (0,2493414) (0,2931873) (0,2493414)
Konstans -0,3952394 -0,4165729 -0,4960464 -0,4165734
(0,8852081) (0,9059424) (1,040106) (0,9059425)
binaris komponens

foglalkoztatasi 0,2575223** 0,2575226**
kézpontok (100e fore) (0,0918337) (0,0918338)
Konstans -2,618743*** -2,618746***
(0,7423025) (0,7423042)

*p <0,05; **p <0,01; ***p < 0,001

Forras: sajat szerkesztés

Az eredmények alapjan a standard (nem zérdinflalt) modelleknél mind az ot
magyarazovaltozé szignifikans; a helyi Agenda 21 programokban érintett lakossag és a
szegénységi rata pozitiv, mig a foldrajzilag félreesé helyen €16 lakossag, a kisboltok
szama és a 100 000 fore es6 foglalkoztatasi kozpontok szama negativ 6sszefiiggést mutat
a helyi fizetéeszkozok megyei szinten aggregalt volumenével. A zéroinflalt modellekben
a kisboltok szdma és a 100 000 fore esd foglalkoztatasi kozpontok szdma nem
szignifikdns (5%-0s szignifikanciaszinten), ugyanakkor utobbi binaris komponense
mindkét esetben szignifikans. Mindezek alapjan az éallapithatd meg, hogy a helyi
fizetéeszkoz hasznalata ott jelentdsebb, ahol a lakossag kornyezettudatosabb és nagyobb

a haztartasok kozotti egyenlOtlenség, ahol viszont tobben élnek varoskdzpontoktol
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tavolabb, tobb a kiskozért, és lakossagaranyosan tobb a munkatigyi kozpont, ott kisebb a
helyi fizetdeszkdzok hasznalatanak volumene, vagy éppen nincs ilyen program. Ez utobbi
— vagyis hogy hol nincsenek helyi fizetGeszkoz-programok — a zérdinflalt
modellvaltozatok binaris komponenseivel vizsgalhatok; eszerint azokban a megyékben,
ahol lakossagaranyosan tobb munkaiigyi kdzpont van (vagyis jobbak a foglalkoztatasi
kilatasok regisztralt allaskereséként), inkabb jellemzd, hogy nincs mikodd helyi
fizetOeszkoz-program. Ugyanezzel a valtozdval viszont mar nem magyarazhatdo a
meglévé programok volumenének nagysaga (i.e. a zéroinflalt modellek count
komponenseiben nem szignifikans fiiggetlen valtozoként).

A kovetkezokben korrelacidanalizissel vizsgalom meg azt, hogy ha Franciaorszag
kontinentdlis teriiletét — Pdarizs régidja és Korzika szigete nélkiill — részsokasagokra
osztjuk, akkor az egyes foldrajzi részteriileteken beliil milyen eltérések mutatkoznak az
egész vizsgalt teriilethez képest. A részsokasagokra osztas kétféleképpen tortént. E16szor
a foldrajzi elhelyezkedés geometriai kzéppontjai alapjan osztottam négyfelé a megyéket:
délkeleti, délnyugati, északnyugati és északkeleti megyék csoportjait kiilonbdztettem
meg (4.5. abra bal oldali térképe). Ezt kdvetéen az un. maximalis elemszami homogén
régiokra osztas (max-p setting) célfiiggvényével alakitottam ki — GeoDa szoftver
hasznalataval — szintén négy részsokasagot: atlanti partvidéki és Loire menti, mediterran
¢s Rhone menti, belsd, valamint északi és északkeleti megyék csoportjait kiillonboztettem
meg (4.6. abra jobb oldali térképe). Utobbi felosztas mellett sz616 érv, hogy a fentebb
felsorolt valtozok bevonasaval ez bizonyult a csoportokon beliili €s a csoportok kozti
négyzetdsszegek aranya szempontjabol a legjobbnak mindazon csoportositasok koziil,

amelyeknél a tertileti kapcsolodas kdvetelményként lett meghatarozva.

4.6. abra: Franciaorszag megyéinek felosztasa foldrajzi elhelyezkedésiik
geometriai kozéppontjai (balra) és a maximalis elemszamid homogén régiokra
osztas célfiiggvénye (jobbra) alapjan

c cL
1(23) 1(44)
| H) W2
3@ 3(14)
W@ W09

Forras: sajat szerkesztées INSEE adatdllomanyok alapjan
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A két felosztds alapjan képzett részsokasagok koziil harom esetében talaltam
Osszefliggést bizonyos valtozok és a helyi fizetéeszkozok aggregalt volumene kozott: a
délkeleti, az északnyugati, illetve az atlanti parvidéki €és Loire menti megyék
csoportjaiban. A statisztikai 0sszefiiggést a vizsgalt valtozok kozott akkor fogadtam el,
ha a részsokasagban a korrelacios fliggvény magyarazo ereje legalabb 40%-0s, valamint
a részsokasagra szamitott korrelacid szignifikdnsan eltér a teljes sokasag maradékara
szamitott korrelaciotol (Chow-teszt alapjan, 5%-0s szignifikanciaszint mellett).

A délkeleti megyékben a népességszammal ¢és a haztartasi hulladékok
ujrahasznositasaval mutat szignifikdns Osszefliggést a helyi fizetéeszkozok aggregalt
volumene (4.7. abra), mig az északnyugati megyék esetében ugyanezen valtozokon til
még a kisboltok szamdval is korreldl a volumenmutatd (4.8. dbra). Az atlanti partvidéki
¢s Loire menti megyék csoportjaban az alapszintli kdzegészségiigyi szolgaltatasoktol
foldrajzilag tavol €16 lakossag aranyaval negativ, a helyi Agenda 21 programban érintett
lakossag aranyaval pedig pozitiv dsszefliggést mutat a helyi fizetéeszkdzok elterjedése és

hasznalata (4.9. abra).

4.7. abra: A helyi fizet6eszkoz-hasznalat aggregalt megyei volumene, illetve a
népesség és a haztartasi hulladékok ujrahasznositasa kozotti kapcsolat Délkelet-
Franciaorszagban
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Forras: sajat szerkesztés

Megjegyzés: A piros szin jeldli a vizsgalt részsokasagot, a lila az alapsokasagot (az orszag
egészét), a kék pedig a maradék sokasagot a vizsgalt részsokasag nélkiil.

44



4.8. abra: A helyi fizetéeszkoz-hasznalat aggregalt megyei volumene, illetve a
népesség, a haztartasi hulladékok ujrahasznositasa és a kisboltok szama kozotti
kapcsolat Eszaknyugat-Franciaorszagban
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29 083 3F 09T ) 0186 G000 OO0 asET Q0N W04 2% 1N 21N DleE DETZ SR 4XM D30 3004 20T N L1027 021 oM D00 e S
01 1D Q30 D4 Q001 Q0G0 OMe Jas o 6 QU MY QMT JdM 00N 0T OME e Do 08 CS5E ITEE S413 431 0000 00N 08C1  FRET oo
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Forras: sajat szerkesztés

4.9. abra: A helyi fizet6eszkoz-hasznalat aggregalt megyei volumene, illetve az
alapszintii kozegészségiigyi szolgaltatasoktol foldrajzilag tavol €16 lakossag aranya
és a helyi Agenda 21 programban érintett lakossag aranya kozotti kapcsolat az
atlanti partvidéki és Loire menti megyék csoportjaban
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Forrds: sajat szerkesztés

Tovabbi érdekes Osszefliggésre mutat ra az, hogy a helyi fizetdéeszkoz-programok
mérete hogyan hat a kozhasznll projektfinanszirozas egy részére. Ebben az esetben azért

beszélhetiink mérsékelt kozvetlen hatasrol, mert a la NEF nevi takarékszovetkezet-
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haldzat a helyipénz-programok naluk lekotott eurdfedezetét kornyezetvédelmi, szocialis
vagy kulturdlis jellegli kozhasznu projektek finanszirozasara forditja. Egy 2018-as
megallapodas keretében, amely a la NEF ¢és a két helyi fizetéeszkdz-halozat kozott
kottetett, az eldbbi egy helyi fizetéeszkoz-program részérdl naluk lekotott betét
Osszegének kétszeresét forditja projektfinanszirozasra az adott program teriiletén (la NEF,
2019). A 4.10. abra azt mutatja, hogy a 2019-ben Osszesen — nem csak a helyipénz-
programok lekotéseibél megvaldsuld — projektfinanszirozasra forditott pénzosszeg
megyei bontasban a déli partvidéki és Rhone menti megyék csoportjaban korrelal

szignifikansan a helyi fizet6eszkdzok Osszesitett volumenével.

4.10. abra: A la NEF altal 2019-ben projektfinanszirozasra forditott pénzosszeg és
a helyi fizetdeszkoz-hasznalat aggregalt megyei volumene kozotti kapcsolat a déli
partvidéki és Rhone menti megyék csoportjaban
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Forras: sajat szerkesztés

Az eredmények Osszességében alatamasztjak azt, hogy a franciaorszagi helyi
fizetOeszkozok elsdsorban kornyezetvédelmi és lokalis kisk6zosségi gazdasagi célokkal

figgnek 0Ossze, amelyekhez csak kozvetve tarsulnak szocidlpolitikai megfontoldsok
(Blanc et al., 2020).
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3.4. A helyi fizetbeszk6z6k és a lokalizmus kapcsolata

Franciaorszagban

Florentin és Chabanel (2016) tanulmanya a franciaorszagi varostérségek (aires
urbaines®®) vonatkozasaban vizsgalja az un. lokalis multiplikator hatast, ami azt fejezi ki,
hogy a térségben megtermelt minden 100 eurdbol mennyi marad a kdvetkezd néhany
évben biztosan helyben. A mutatd kozvetleniil nem foglalkozik a teriiletek tokevonzo
képességével, viszont kiegésziti azt; minél nagyobb a multiplikator értéke, annal jobban
hasznosul fajlagosan helyben minden kiviilrél bevont tdkebefektetés. A lokalis
multiplikator kiilonb6z6 helyi szektoralis multiplikdtoroknak az adott helyi gazdasdgban
betoltott szerepe szerint stilyozott atlaga. Abszolut szamokban természetesen Parizsnak
¢és az azt kovetd legnagyobb varosi térségeknek van a legnagyobb multiplikatorértékiik,
mert ezeken a teriileteken van a legtobb munkahely. A vérostérség mérete tehat korrelal
a multiplikator értékével, ezért indokolt, hogy az egyes térségek esetében az utdbbi
abszolut nagysaga helyett a regresszios gorbétdl valo eltérést vizsgaljuk, vagyis azt, hogy
egy adott térségnek mennyivel nagyobb vagy kisebb a ténylegesen mért értéke annal,
mint amire a mérete alapjan szamitani lehet (I1bid). Azok a térségek a ,,leglokalistabbak”,
amelyeknél pozitiv irdnyban, illetve azok a legkevésbé lokalistak, amelyeknél negativ
iranyban a legnagyobb az eltérés. A 4.6. tablazat a 15 leglokalistabb és a 15 legkevésbé
lokalista varostérséget mutatja be 2015-6s adatok alapjan.

Amennyiben elhelyezziik térképen a 4.6. tdblazatban bemutatott varostérségeket, az
alatamasztja a 4.2. alfejezetben irtakat a Franciaorszagon beliili helyi gazdasagok teriileti
rezilienciarol; a leglokalistabb térségek az orszag déli, a legkevésbeé lokalistak pedig az
északkeleti részén helyezkednek el (4.11. dbra). Fontos megjegyezni, hogy a lokalis
multiplikatorértékek eltérései a regresszios gorbétdl erdsen korrelalnak (69,4%) a helyi

gazdasagok diverzifikaltsagaval (1bid).

15 Az aire urbaine (magyarul: varosi térség) egy, a francia statisztikai hivatal (INSEE) éltal a 2010-es
években hasznalt teriileti lehatarolas, amely tobb szomszédos Onkormanyzatot foglal magaba. Olyan
teriiletek tartoznak ide, amelyek egy varosi polusbol és annak kornyékébdl allnak, ahol az allando lakossag
legalabb 40%-a a poOlusban vallal munkat. 2020 végétdl ezt felvaltotta a varosi vonzaskorzet (aire
d’attraction d’une ville), mint 1ij teriileti lehatarolés, ami sokszor egybeesik a korabbi varosi térségekkel.
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4.6. tablazat: Az elméleti lokalis multiplikatorértéktol (regresszios gorbétol) valo
eltérés alapjan a 15 leglokalistabb és 15 legkevésbé lokalista varosi térség
Franciaorszagban 2015-ben

Leglokalistabb franciaorszagi telepiilések

100 eurora vetitett Eltérés az elméleti Helyi hatas
Varosi térség lokalis multiplikator | multiplikatorértéktél | (abszollit nyereség
©) ©) milli6 euréban)
Montélimar 37,09 6,26 231
Pézenas 28,87 577 32
Castelnaudary 30,24 5,73 52
Salon-de-Provence 34,69 5,69 125
Orthez 29,03 5,49 34
Draguignan 36,08 5,41 180
Arles 34,14 5,25 118
Montauban 37,6 5,25 238
Brignoles 31,29 5,22 62
Ussel 28,86 5,16 37
Narbonne 36,4 5,14 195
Le Luc 27,78 5,07 27
Nantes 52,13 5 2769
Langon 29,45 4,97 40
Lézignan-Corbiéres 27,72 4,87 25
Legkevésbé lokalista franciaorszagi telepiilések
100 eurodra vetitett Eltérés az elméleti Helyi hatas
Varosi térség lokalis multiplikator | multiplikatorértéktdl | (abszolit veszteség
© © millié euréban)
Lillebonne 11,32 -15,47 -1 160
Le Havre 24,47 -13,79 -3448
Montbéliard 23,27 -10,95 -1 153
Saint-Nazaire 26,2 -9,89 -1501
Maubeuge 23,01 -9,19 -539
Dunkerque 28,49 -8,45 -1 390
Béthune 29,73 -7,57 -1176
Saint-Paul-Trois-
Chateaux 15,47 -7,35 -71
Epernay 21,06 -7,28 -222
Segré 16,15 -7,26 -68
Montbard 15,27 -6,96 -47
Saint-Omer 24.8 -6,92 -327
Vesoul 23,55 -6,59 -257
Issoudun 18,16 -6,58 -92
Brassac-les-Mines 14,56 -6,55 -28

Forras: Florentin és Chabanel (2016)
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4.11. abra: A 15 leglokalistabb (kékkel) és 15 legkevésbé lokalista (pirossal) varosi
térség Franciaorszagban 2015-ben
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Forras: a 3.5. tablazat alapjan sajat szerkesztés

Erdemes megvizsgalni, hogy a 4.6. tablazat alapjan leglokalistibbnak szamito
varostérségek teriiletileg milyen kapcsolatban dallnak a helyi fizetéeszkozokkel.
Valamennyi ezekkel kapcsolatos informacio interneten keresztiil érhet6 el. A Rhone folyo
partjan, Drome megyében fekvd mintegy 40000 lakosti Montélimar varosanak nincs sajat
helyi pénze, viszont a szomszédos Ardeche megyében miikodd luciole nevil fizetdeszkozt
par helyen elfogadjak a varosban. A Hérault megyében 1évd, kevesebb mint 10000 lakost
Pézenas telepiilésen a 2010-es évek elsd felében mitkddott helyi pénzként az occitan,
amely 2015 utdn megsziint. (A megsziinés konkrét okardl nincs elérhetd informacio, de
valoszinlileg az alacsony forgalom miatt vezették ki.) A nagyjabol 11000 fot szamlalo
Castelnaudary vérosaban projektszinten voltak mar elképzelések egy ,,cassolle” nevil
helyi pénz bevezetésére, de erre ténylegesen még nem keriilt sor. A 45000 {6s, Bouches-
du-Rhone megyei Salon-de-Provence varosaban és kornyékén 2015-t61 miikodik a roue,
ami a SEVE la Roue nevll regionalis szdvetkezeti helyipénz-hdlozat egyik helyi
fizetdeszkoze. A héalozatba még tovabbi hat — azonos nevii, de miikddésiikben kiilonallo

— helyi fizetéeszkoz-program tartozik Provence régio kiillonbozd részeirdl. A Pyrénées-
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Atlantiques megyében ¢és Béarn kistérségben taldlhatd tizezres nagysagii Orthez
telepiilésen tobb elfogadohelye is van a tinda nevi kistérségi fizetéeszkoznek. A Var
megyében fekvd negyvenezres Draguignan nevil kisvarosban és kornyékén még nincs
forgalomban helyi pénz, de projektként mar régdta szo van rola. Az 6tvenezres Arles
varosaban, amely Bouches-du-Rhone megyében van, akarcsak Salon-de-Provence,
szintén a SEVE la Roue szdvetkezeti rendszer helyi fizetdeszkdze van forgalomban. A
60000 f6s Montauban varosaban 2014-t61 miikodik a Sol Olympe, ami egyeldre csak sziik
korii belsé elszamolasi rendszer. A 20000 fénél valamivel kevesebb lakosti provence-i
Brignoles varosdban nemrégen kezdték el tervezni egy helyi pénz bevezetését, aminek
tényleges id6pontja még bizonytalan. A kozép-franciaorszagi Ussel telepiilésén és
kornyékén nincsen forgalomban helyi fizetdeszkoz, és a kozeljovoben nem is terveznek
bevezetni ilyet. Az Aude megyei, mintegy 54000 f6s Narbonne varosaban és kornyékén
2014-t61 mikodik a cers nevil fizetéeszkoz. A Var megyében 1évo Le Luc telepiilésen
nincs helyi fizetéeszkoz forgalomban, bar Provence régidban viszonylag sok program
milkodik. A Loire folyé tolcsértorkolatanal elhelyezkedé Nantes varosaban — amely
sokdig a torténelmi Bretagne tartomany kozpontja volt, és tobb mint 300 000 fds
lakossagéaval Franciaorszag nyolcadik legnagyobb varosa — 2015-t61 mukodik az
orszagban egyediilall6 modon Onkormanyzatilag kezdeményezett SoNantes digitalis
helyipénz-program. A nem egészen 8000 f6s Langon telepiilésen hét elfogadohelye van
a Gironde megyei MIEL nevi fizetdeszkoznek. A Narbonne-hoz kozel fekvo, tizezres
nagysagu Lézignan-Corbieres telepiilésen jelenleg nincs forgalomban helyi fizetdeszkoz,
illetve elfogadohely sem talalhato itt.

A legkevésbé lokalista térségek kozott is vannak olyanok — talan épp a veszteségek
mérséklése céljabol —, ahol miikddnek helyi fizetdeszkozok. Ilyen példaul a normandiai
Le Havre, ahol a grain, illetve a Loire torkolatanal fekvo Saint-Nazarine, ahol a rozo nevii
helyi pénz miikodik. Osszességében azonban elmondhatd, hogy minél erésebb egy
kornyek lokalizmusa, annél valdsziniibb, hogy mar forgalomban van, vagy tervbe van
véve egy helyi fizetéeszkdz bevezetése. Ennek oka az, hogy a legtobb esetben megeldzi
a helyi pénz bevezetését egy erds helyi bedgyazottsdgi termeldi-szolgaltatoi és
kiskereskedelmi partnerhalozat kiépiilése (akar formalis, akar informalis keretek kozott),
amire ra lehet épiteni a késObbiekben a fizetdeszkoz-rendszert. Az erds lokalizmus
ugyanakkor még nem biztositék a helyi pénz tartdés miikddésére, aminek egyik oka lehet
az, hogy a hasznaloi és elfogaddi kor Ggy érzi, helyi fizetdeszkoz-rendszer nélkiil is

biztositani tudjak a pénzforgalom nagy részének helyben tartasat. A tapasztalat azt
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mutatja, hogy egy viszonylag erds és reziliens lokalis gazdasag helyi fizetéeszkoz-
rendszer hasznalata nélkiil is kiépiilhet. Ugyanakkor, ha mégis bevezetnek egy helyi
fizetOeszkozt, amelynek forgalma iddvel at tud 1épni egy bizonyos kritikus szintet, annak
lehetnek olyan, korabban emlitett addiciondlis hatasai — pl. helyi kisvallalkozasok
likviditasanak javuldsa, helyi projektfinanszirozas ¢és mikrohitelezés élénkiilése —,
amelyek csak az eur6 hasznalata mellett nem jelentkeznének.

*

A fejezetben bemutatott empirikus vizsgélati eredmények alatamasztjak, hogy
Franciaorszagban a helyi fizetéeszkoz-programok terjedése teriiletileg egyenl6tleniil
ment végbe a 2010-es évtized soran, ami Osszefiigg az orszag foldrajzi, tarsadalmi és
gazdasagi heterogenitdsaval. Az elsd kutatdsi hipotézist ezzel sikeriilt igazolni. A
vizsgalom, hogy a teriileti jelleg — pl. varosi, vidéki, koztes — hogyan hat a meglévd
programokra az elfogaddhelyek megléte vagy hidnya, illetve azok szektoralis jellege

tekintetében.
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5. A helyi fizetéeszk6zok miikodése Auvergne-Rhodne-

Alpes régioban

5.1. Auvergne-Rhéne-Alpes réqgié tarsadalmi és gazdasagi

viszonyai

Auvergne-Rhone-Alpes régid a 2014-es franciaorszagi teriileti reform keretében jott 1étre
Auvergne ¢és Rhone-Alpes egyesitésével. Hivatalosan 2016. januar 1-t61 miikodik mint a
Unidban hasznalatos besorolas szerint NUTS 1-es szintli régionak szamit. Kozel 8 millio
fés lakossagaval Ile-de-France utan a masodik legnépesebb francia régio. Nyugaton a
Francia-kozéphegységbe, keleten pedig az Alpokba nyulik. A kornyék éghajlata vegyes;
jobbara kontinentalis, de délen a mediterran beiités, a keleti és nyugati peremteriiletein
pedig a hegyvidéki klima jellemz6. A természetes erdétakaro aranya tobb mint 30%, ami
az egyik legmagasabb Eurdpaban. Ezzel Osszefliggésben a mezdgazdasdgba vont
foldtertiletek aranya kevesebb mint 50%, ami jelentdsen elmarad az orszagos értéktol.
Ugyanakkor a természetes kornyezet diverzitdsanak megdrzése az elmult évtizedek
urbanizacios folyamatai mellett komoly kihivassa valt itt is (INSEE, 2018).

A régidhoz 12 megye tartozik (5.1. dbra). Legnagyobb varosa és kozpontja Lyon,
melynek sziikebb értelemben vett lakossaga tobb mint félmillio f6, a tagabb
agglomeracidé pedig mintegy 1,6 millio 6. Ezzel Parizs és Marseille utan Lyon az orszag

harmadik legnépesebb varosa, illetve a masodik legnépesebb nagyvarosi térsége.
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5.1. abra: Auvergne-Rhone-Alpes régio megyéi és megyei kozpontjai

Forras: sajat szerkesztés

Demografiailag Auvergne-Rhone-Alpes Eurdpa egyik legfiatalabb nagyrégioja; a
lakossag mintegy fele 40 év alatti (INSEE, 2018). Ugyanakkor jelentds kiilonbségek
jellemzdk a région beliil. Mig kozépen, a Rhone folyd mentén, valamint a keleti, alpesi
részeken a lakossag egyharmada 25 év alatti, a déli és a nyugati, tobbnyire ruralis
térségekben az Oregedd tarsadalmi korfa jellemzd. A régido egyéb szempontbdl is
heterogén. Az orszagos szintet meghaladé 68%-os regionalis foglalkoztatottsagi arany
mogott jelentds région beliili teriileti kiilonbségek vannak. Ez elmondhaté egyéb
tarsadalmi valtozok — mint példaul a diplomasok aranya, a foglalkoztatési struktira, a
szegénységi rata, a szocialis segélyezés aranya, illetve az infrastrukturalis ellatottsag
szintje — esetében is (Ibid). Tarsadalmi és gazdasagi szempontbdl altalaban a régiod
kozépso és keleti részei kedvezdbb, a déli és nyugati részek pedig kedvezdtlenebb
helyzetben vannak.

A francia allami statisztikai hivatal altal hasznalt egyik kistérségi 1éptéki teriileti
lehatarolas az un. ,,bassin de vie”, amelynek nincs pontos megfeleléje Franciaorszagon
kiviil sehol, ezért hivatalos forditasa sem létezik. A dolgozatban a tovabbiakban (szabad
forditasban) infrastrukturalis kistérségeknek nevezem magyarul ezeket a statisztikai
jellegli teriileti egységeket, amelyek olyan telepiilési 6nkormanyzatokat foglalnak

magukba, ahol a lakossag infrastrukturalis ellatottsaga és kozszolgaltatasokhoz vald
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hozzaférése nagyjabol azonos.'® Ennélfogva ez a lehatarolds nem feltétleniil igazodik a
megyei kozigazgatds hatdraihoz; tobb olyan infrastrukturdlis kistérség van, amely
megyehatdrokon atnytlva tébb megyéhez is tartozik. Ezek a kistérségek a helyi
fizetOeszkozok miikddési lehetdségei szempontjabol is meghatarozoak, és a legtobb
esetben a kozigazgatasi lehatarolasnal pontosabban fedik le azok miikodési teriileteit.

Auvergne-Rhone-Alpes régio teriiletén 2012-es statisztikai lehatarolas alapjan
részben vagy egészében 0sszesen 238 kistérség talalhatd, amelyeket jellegiik alapjan hat
csoportba sorolnak (Gicquiaux, 2015):

- nagyon vdrosias térségek: ide tartozik 6t regionalis nagyvaros (Clermont-Ferrand,

Grenoble, Lyon, Saint-Etienne és Valence) és azok kdzvetlen agglomeracidja;

- varosias agglomeracios térségek: ide tartoznak a nagyobb varosok tagabb
vonzaskorzetei;

- vidékies térségek jelentos turizmussal: jobbara a keleti, alpesi térségek tartoznak
ide;

- koztes helyzetii térségek: olyan teriiletek, amelyek arculata a varosias és vidékies
jelleg kozott van — tobb koziilik a hagyomdanyos ipari szektorok leépiilésének
vesztese, de van, ahol tovéabbra is jelentds maradt a gyaripar;

- vidékies térségek magas munkanélkiiliséggel,

- vidékies térségek oregedo lakossaggal.

Az 5.2. dbra térképén lathatd, hogyan oszlanak el a kiilonféle infrastrukturalis
kistérségek a régioban, ami alatdmasztja a fentebb irtakat. A demografiailag és/vagy
szocialisan kedvezOtlenebb helyzetl ruralis kistérségek nyugaton, az egykori Auvergne
régi6 terliletén, illetve délen talalhatok. (Ez aldl Clermont-Ferrand és Valence
vonzaskorzetei jelentenek kivételt.) A kozépso terlileteken fekszenek jobbéra a fejlett
infrastrukturaju varosias térségek, mig a jelentds turisztikai forgalommal rendelkezd
vidékek keleten koncentralddnak. A varosias és vidékies jelleg hataran 1évé koztes
helyzetli térségek teriiletileg kevésbé koncentralddnak, és valamennyi megyében

megtalalhatok.

16 Az infrastrukturalis kistérségek (bassin de vie) lehatdrolasanak modszerét részletesen lasd:
https://www.insee.fr/fr/information/2115016
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5.2. abra: Auverge-Rhone-Alpes régio infrastrukturalis Kistérségei

Kistérségi arculat
. nagyon varosias (5)
- varosias (97)

[ xoztes(sD)

. vidék jelentds tirizmussal (17)
- jobbara vidék munkanélkiiliséggel (25)
D vidék dregedo lakossaggal (43)

Forras: INSEE adatok alapjan sajat szerkesztés

A tovabbiakban azt vizsgalom, hogy a régidban miikddo helyi fizetdeszkdzok térbeli
terjedése milyen Osszefiiggéseket mutat egyéb teriileti jellemzokkel az infrastrukturalis

kistérségek (bassins de vie) szintjén.’

5.2. A helyi fizetbeszkbz6k miikbdésének es terjedésének tertileti

osszefliggései a régioban

2019-es év végi adatok alapjan Auvergne-Rhone-Alpes régioban dsszesen 11 kiilonbozo
méretli és indulasi idejii helyipénz-rendszer miikodik (5.1. tablazat).'® Ezeknek a
mikddési teriilete is sokféle; nagyvarosi és vidékies profilu térségekben miikodo helyi
fizetbeszkozok egyarant talalhatok a régioban. Blanc (2021) az elfogadohelyek tertileti

elhelyezkedése alapjan 6t csoportba sorolja ezeket, amit az 5.2. tablazat foglal 6ssze.

172010-es évek végének viszonylataban
18 Egy tovabbi program, a Commune pedig megsziint, vagy legalabbis inaktivva valt a 2010-es évek végére
(Blanc, 2021).
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5.1. tablazat: Auvergne-Rhone-Alpes régioban miikodé helyi fizetéeszkoz-
rendszerek 2019. év végi adatok alapjan

Fizetdeszkdz neve | Megye Forgglornba Volumenérték szerinti
hozas éve csoport
Lucioles Ardéche 2011 2
Eco du bon sens Haute-Savoie 2012 2
Elef Savoie 2014 3
Doume Puy-de-Dbéme 2015 4
Gonette Rhéne 2015 4
Léman Ain, Haute-Savoie 2015 4
Lien Loire 2016 2
Cairn Isére 2017 4
Babet Rhéne, Ardéche, Loire 2018 2
Gentiane Haute-Savoie 2018 2
Soudicy Allier 2019 3

Forras: Blanc és szerzotarsai (2020) alapjan sajat szerkesztés

5.2. tablazat: A régioban miikodé helyi fizetdeszkozok ot csoportja az
elfogadohelyek teriileti jellege alapjan

Fizetéeszkozok csoportjai Jellemzok

1. gonette és 1éman nagy méretli programok stirtin lakott (nagy)varosi kozegben

nagy teriileti kiterjedésii programok részben varosi, részben

2. cairn és doume e
vidéki kozegben

3. éco du bon sens, lien és kisebb méretii és teriileti kiterjedésti programok jobbara varosi
gentiane kozegben

Kis- és kozepesméretii programok viszonylag nagy teriiletii

4. soudicy, lucioles és babet vidéki kozegben

5. élef (és babet részben) ,.hibrid” eset(ek)

Forras: Blanc (2021) alapjan sajat forditds és szerkesztés

A régido 11 helyt fizetdeszkoze koziil 5 milkddik papiralaptt és digitalis
fizetdeszkozként, mig a tobbi 6 csak papiralapt helyi pénz. A digitalis fizetési mod
lehetdségének bevezetésében alapvetden a foldrajzi és méretbeli tényezok jatszanak
szerepet. A leginkabb varosi kdzegben miikodd fizetdeszk6zok — gonette, 1éman, cairn,
doume ¢s lien — digitalisan is hasznalhatoak. A 4. csoportba tartozo, tobbnyire ruralis
kistérségekben miikodd soudicy, lucioles és babet fizetdeszkozok csak papiralapon
léteznek. Rajtuk kiviil az inkdbb varosi, ugyanakkor kisméretli éco du bon sens és
gentiane, valamint a ,,hibrid” esetnek szdmit6 élef szintén csak papir-fizetdeszkozként

hasznalhatok.
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Az a kiilonbozoéség, amely az Auvergne-Rhone-Alpes régidban 1évo programokra
jellemzd, nem egyedi Franciaorszagon beliil; Guillaume és Lung (2019) a Nouvelle-
Aquitaine nagyrégioban miikddd helyi fizetdeszkozoket vizsgalva mutatnak ra azok
sokféleségére mind méretiik, mind pedig jellegiik alapjan. Mint megjegyzik, az ijonnan
létrehozott programokra mindig hatassal vannak a kdzelben miikodoé régebbi programok,
ugyanakkor mindegyik helyipénz-rendszernek a sajat foldrajzi-teriileti adottsdgaihoz kell
igazodnia, ezért az alapvetd hasonlosagok mellett a gyakorlati miikodésiikben eltérdek.
A szerzok tanulmanyat hasznalva benchmark példaként az alabbiakban az
elfogadohelyek tipusainak megoszlasa alapjan hasonlitom dssze Auvergne-Rhone-Alpes
régio helyi fizetdeszkozeit az 5.2. tablazatban bemutatott csoportositas szerint, majd a
foldrajzi elhelyezkedésiik teriileti Osszefliggéseit nézem meg kapcsolatvizsgalati

modszerrel.
Gonette és Iéman: nagy méretii programok siiriin lakott nagyvarosi kozegben

Volumenértékiik alapjan a gonette és Iéman a legnagyobb méretli fizetdeszkozok a
régioban. Hasznalatuk nagyrészt a nagyvarosi magtérségben (Lyon ¢és Genf)
koncentralodik, de az agglomeréacioban is vannak elfogadohelyeik. A 1éman egy francia-
svajci hatar menti kezdeményezés, de az elfogadohelyek dontd tobbsége a svajci oldalon
talalhatd. Az 5.3. dbra sugardiagramja mutatja a két fizetdeszkdz hasznalatanak méretét
a kordbban bemutatott volumenérték szerinti csoporthovatartozas, illetve a kiilonb6zd
tipusu elfogadohelyek szdma alapjan. Az elfogaddhelyek szdma szerinti értéket (a
konnyebb 0sszevethetdség érdekében) egy 6tos skala fejezi ki a kovetkezoképpen: 1-es
értéket 1 és 20 kozott, 2-es értéket 21 és 40 kozott, 3-as értéket 41 és 60 kozott, 4-es
érteket 61 és 80 kozott, 5-0s értéket pedig 80-nal tobb elfogadohely esetében kapnak a

programok.
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5.3. abra: A gonette és a Iléman hasznalatanak volumene, valamint az
elfogadohelyek nagysagrendje tipusonként

Volumenérték
szerinti csoport

5
a
3
. 2 élelmiszer és
egyeéb ; C e
1 vendéglatas
0
kutluralis és nem G ONETTE
szabadidds élelmiszeripari
szolgaltatasok kereskedések Léman

Forras: sajat szerkesztés a Gonette™ és a Léman® honlapjan elérhetd informacick alapjan

Az elfogadohelyek tipusai koziil az élelmiszer-kereskedések és (éttermi jellegii)
vendéglatd szolgaltatasok a legjellemzObbek mindkét esetben. Hasonloképpen
nagyszamban jellemzdek az ,,egyéb” kategéridba tartoz6 szolgaltatohelyek, melyek
elfogadjék a fizetéeszkozt; ide soroltam egyebek mellett a fodraszatokat, kozmetikusokat,
konyveldi szolgaltatast nyujtd maganszemélyeket, informatikai szolgaltatasokat, illetve a
széllasadokat is (feltéve, hogy az altaluk kinalt szolgaltatdsért legaldbb részben
elfogadjdk a helyi fizetdeszkozt). A nem ¢élelmiszer jellegli kiskereskedések (pl.
kézmiives kereskedések, ruhdzati és haztartasi kisboltok, konyvesboltok stb.), illetve a
kulturélis és szabadidds szolgaltatasok koziil is viszonylag sokan vesznek részt ezekben

a programokban, bar a masik két kategdridhoz képest kisebb szdmban vannak jelen.

Cairn és doume: nagy Kiterjedésii programok részben varosi, részben vidéki

kozegben

Volumenértékiik alapjan a cairn és a doume, hasonléan a gonette-hez €és a 1émanhoz,
szintén a nagy méretll helyi fizetdeszk6zok csoportjaba tartoznak. Az elfogadohelyek
tertileti elhelyezkedése alapjan foldrajzi kiterjedésiik széles. Ezen beliil a vérosi
magtérségek (Grenoble és Clermont-Ferrand) sulya jelentdsen kisebb, mint az el6z6 két

esetben; az elfogadohelyeknek csak kevesebb mint a fele talalhato ott.

19 http://www.lagonette.org/partenaires/
20 https://monnaie-leman.org/comment-ca-marche-carte-reseau

58


http://www.lagonette.org/partenaires/
https://monnaie-leman.org/comment-ca-marche-carte-reseau

5.4. abra: A cairn és a doume hasznalatanak volumene, valamint az elfogadohelyek
nagysagrendje tipusonként

Volumenérték
szerinti csoport

5
a
. 2 élelmiszer és
egyeéb C e
1 vendéglatas
0
kutlurélis és nem e DOUME
szabadidds élelmiszeripari ]
szolgaltatdsok kereskedések Cairn

Forras: sajat szerkesztés a Cairn® és a Doume® honlapjan elérhetd informdciok alapjan

Az 5.4. abran lathato a két fizetoeszkoz volumenérték szerinti hovatartozasa,
valamint az elfogadohelyek tipus szerinti jelentdsége. Az élelmiszer-kereskedések és
vendéglatohelyek, illetve a kiilonb6z6 egyéb szolgaltatok jelenléte ebben a két esetben is
jelentés. A nem ¢élelmiszeripari kereskedések, valamint a kulturdlis és szabadidds
szolgéltatasok a korabbi két esethez képest kevésbé jelentdsek, ugyanakkor a tobbi

helyipénz-programhoz viszonyitva mégis szamottevok.

Eco du bon sens, lien és gentiane: kisebb méretii és teriileti kiterjedésii programok

jobbara varosi kozegben

Ez a harom fizetdeszkoz a kis méretii programok kozé tartozik mind volumeniik (5.5.
abra), mind f6ldrajzi kiterjedésilik szempontjabol. Az elfogadohelyeik jobbara kézepesen
varosias teriileteken talalhatok. Az éco du bon sens miikddési teriilete atfedésben van a

léman franciaorszagi teriiletével.

21 https://www.cairn-monnaie.com/la-carte/
2 nhttps://doume.org/
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5.5. abra: Az éco du bon sens, a lien és a gentiane hasznalatanak volumene,
valamint az elfogadohelyek nagysagrendje tipusonként

Volumenérték
szerinti csoport

5
4
3
eovéb 2 élelmiszer és
&y 1 vendéglatas
0
kutluralis és nem e==Eco du bon sens
szabadidds élelmiszeripari Lien
szolgéltatasok kereskedések

Gentiane

Forrds: sajat szerkesztés az Eco du bon sens®, a Lien* és a Gentiane®® honlapjan elérheté
informdciok alapjan
Soudicy, luciole és babet: kis és kozepes méretii programok viszonylag nagyteriiletii

vidéki kozegben

Ezek a fizetéeszk6zok magtérség nélkiili, jobbara vidékies teriileteken miikddnek,
amelyeken beliil ugyanakkor — a ritkdbb népsiirtiség miatt — kézepesen jelentds szerepet
toltenek be hasznalati volumeniik alapjan. Miikodési teriiletiik ruralis jellegébdl adéddan
nem meglepd, hogy az elfogaddhelyeik tobbsége ¢€lelmiszer-kiskereskedés vagy
vendéglatohely, mig egyéb szolgaltatoipari vallalkozasok csak elvétve talalhatok
kozottiik (5.6. abra). A legkisebb méretii babet annyiban tér el a mésik két fizetéeszkoztol,
hogy a nagyvarosi térségnek szamitd Saint-Etienne kornyékén is van néhany

elfogadohelye.

Z http://lecodubonsens.fr/prestataires/
24 https://lelien42.org/annuaire-pros/
5 https://monnaiegentiane.org/php-gt/public/map.html
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5.6. abra: A soudicy, a luciole és a babet hasznalatanak volumene, valamint az
elfogadohelyek nagysagrendje tipusonként

Volumenérték

szerinti csoport
5

4
3

eovéb 7 élelmiszer és
&y / vendéglatas

N

e | UiciOleS

kutluralis és nem
szabadidds élelmiszeripari Babet
szolgaltatasok kereskedések

Soudicy

Forras: sajat szerkesztés a Sudicy®, a Luciole?” és a Babet® honlapjdn elérhetd informacick
alapjan

Elef: egy ,,hibrid” eset

Az ¢élef egy kdzepes méretli helyi fizetdeszkoz, melynek mikddési teriilete foldrajzilag
Chambéry (varosi) térségére korlatozodik, elfogadohelyeinek tipus szerinti megoszlasa
pedig a cairn és a doume fizetdeszkozokéhez hasonlit (5.7. abra). Ugyanakkor ennél a
programnal a legnagyobb a kiilonb6zd szolgéltatasokat nyujtdé — ,,egyéb” kategoriaba
tartozo — elfogaddhelyek ardnya a tobbi kategdridhoz képest, ami 6sszefiiggésbe hozhatd
azzal, hogy a kistérség, illetve a jobbara alpesi fekvésli Savoie megye gazdasagi

szerkezetén beliil is jelents a szolgaltatoi szektor aranya (Martin — Bertrand, 2019).

26 https://soudicy.kohinos.eu/index.php
27 https://www.monnaie-locale-ardeche.org/carte-prestataires/
28 http://www.lebabet.org/
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5.7. abra: Az élef hasznalatanak volumene, valamint az elfogad6helyek
nagysagrendje tipusonként

Volumenérték
szerinti csoport

1
3
. élelmiszer és
egyéb © e
vendéglatas
kutluralis és nem élelmiszeripari
szabadidds

; A kereskedések
szolgaltatasok

Forrds: sajat szerkesztés az Elef”® honlapjan elérhetd informdaciok alapjan

5.3. A helyi fizetbeszkbz-programok terjedésének tertiileti modellezése a

régioban kapcsolatvizsgalati modszerrel

A 5.8. abra térképén lathatd az egyes helyi fizetéeszkozok elfogadohelyeinek tertileti
elhelyezkedése kistérségi lehatarolas szerint. A régio 238 kistérsége koziil 91-ben
mikodik elfogadohelye valamelyik helyi fizetdeszkoznek, illetve egyes programok
teriiletileg atfedik egymast. Amennyiben az elfogaddhelyek kistérségi szintli meglétét
vagy hianyat dsszevetjiik az infrastrukturalis kistérségek fentebb bemutatott jellegével,
mint masik kategorikus valtozdval, statisztikailag szignifikans Osszefliggés allapithato

meg (5.3. és 5.4. tablazat).

2 https://lamonnaieautrement.org/images/Annuaire.pdf
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5.8. abra: A régiéban miikodo helyi fizet6eszkozok elfogadohelyeinek
elhelyezkedése kistérségi lehatarolasban

LC
no LC (147)
[ Doume (33)
Doume, Soudicy (14)
I soudicy (10)
Cairn (16)
Il Babet (1)
Gonette (4)
I Lien (1)
- Eco du bon sens, Leman (3)
I Lucioles (5)
B Elef (1)
- Gentiane (1)
[ Babet, Lien (1)

| Commune, Doume (1)

Forras: sajat szerkesztés (a helyi fizetéeszkozok honlapjan elérhetd informaciok alapjan)

5.3. tablazat: A régio infrastrukturalis kistérségeinek megoszlasa a helyi
fizetdeszkozok elfogadohelyeinek megléte és hianya, valamint a térség jellege

alapjan

. . Elfogadohely

Kistérség jellege :
van NINCS

nagyon varosias 4 1
varosias 31 66
koztes 21 30
vidéki jelent6s turizmussal 3 14
vidéki magas munkanélkiiliséggel 10 15
vidéki oregedd tarsadalommal 22 21

Forras: sajat szerkesztés

5.4. tablazat: Az infrastrukturalis kistérségek jellege és az elfogadéhelyek megléte
kozotti kapcsolat

Khi-négyzet (megfigyelt érték) 11,625
Khi-négyzet (kritikus érték) 11,070
szabadsagfok 5
p-értek 0,04

Forras: sajat szerkesztés a 3.3. tablazat alapjan

A fenti 0Osszefliggés alapjan indokolt logisztikus regresszidos modellel is

megvizsgalni, hogy az elfogaddhelyek meglétének vagy hianyanak valdszinliségét (mint
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bindris kategorikus valtoz6t) mennyiben befolyasoljak a kistérségek demografiai
jellemz6i. Ehhez magyarazovaltozoként szolgal a lakossagszam (mint folytonos valtozo),
valamint a kistérség jellege. Mivel utdbbi tobbértékii kategorikus valtozo, dummy
kodolas sziikséges a modellbe épitéséhez. Jelen esetben a varosi jelleget valasztottam
referenciakategorianak, amelyhez viszonyithat6 a masik 6t kategoria. A 2. sz. Melléklet
tartalmazza szoftveres (SPSS) output formaban a részletes eredményeket. Az 5.5.
tablazatban lathaté az egyes magyardazovaltozok hatdsa (vagy annak hidnya) az
eredményvaltozo bindris értékére. A magyardzovaltozok koziil a kontrolvaltozoként
hasznalt lakossagszdmnak szignifikdns hatasa van az eredményvaltozora. A kiilonb6zo
tipusu infrastrukturalis kistérségek koziil a varosi térségekhez képest csak az dregedd
lakossagl vidéki térségekben magasabb szignifikdnsan az elfogaddhelyek meglétének
valoszinlisége, mig tobbi esetben nincs szignifikans hatasa a térségi jellegnek. Az
eredmény hatterében az allhat, hogy a nyugati, jobbara ruralis jellegii és viszonylag ritkan
lakott kistérségekben a varosi agglomeraciokhoz képest teriiletileg kevésbé
koncentralodnak — vagyis foldrajzilag szortabbak — az elfogadohelyek (Blanc, 2021).
Ugyanakkor az ezekben a térségekben miikodd programok volumene Osszességében

altalaban kisebb a varosiakénal.

5.5. tablazat: A régio Kistérségeiben a helyipénz-elfogadohelyek meglétét (vagy
azok hianyat) befolyasolé tényezéket vizsgalo logisztikus regresszio eredményei
(referenciakategoria: varosi térség)

Sz

Magyarazovaltozo B SE Wald fOI'( Szig.  Exp (B)
lakossagszam 0,000 0,000 6,730 1 0,009 1,000
nagyvaros -0,620 1,538 0,163 1 0,687 0,538
koztes térség 0,363 0,366 0,983 1 0,321 1,437
vidék jelent6s turizmussal -0,606 0,678 0,799 1 0,371 0,546
vidék magas 0401 0473 0,721 1 039 1,494
munkanélkiiliséggel

vidék oregedo tarsadalommal 1,050 0,389 7,2970 1 0,007 2,858
konstans -1,116 0,260 18,380 1 <0,001 0,328

Forras: sajat szerkesztés

Valamely helyi fizetdeszkozt elfogado lizleti partner meglétének valdszinlisége egy
adott kistérségben a lokalis gazdasag erdsségével is vizsgalhatd. Az el6zo fejezet 4.4.

alfejezetében bemutatasra keriilt a helyi fizetéeszkdzok és a lokalizmus kapcsolata (a
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kontinentalis) Franciaorszag egészének viszonylatdban a Florentin és Chabanel (2016)
altal publikalt lokalis multiplikatorhatas alapjan. A tanulmany a lokalis multiplikatorhatas
varhato értékét kiilonb6z6 magyarazovaltozokkal vizsgalja, agymint a helyi gazdasag
diverzitasa, a gazdasagi kapcsolatok intenzitasa, foglalkoztatottsag, valamint a térség
mérete. Ezek koziil a helyi gazdasag diverzitdsdnak van a legnagyobb magyarazo ereje
(69,4%), amely azt mutatja szazalékos értékben, hogy ez mennyiben hasonl6 az orszagos
gazdasag szerkezeti diverzitasdhoz. Egy helyi fizetéeszkoz-programban részt vevo
elfogadohelyek meglétének varhatd valoszinlisége szempontjabol az emlitett
tanulmanyban szerepldk koziil az alabbi magyarazovaltozokat vizsgalom:

- helyi gazdasag diverzitasa (szazalékos érték)

- gazdasagi kapcsolatok intenzitdsa (az Osszes koltés 0Osszege adott

id6intervallumban, osztva a népesség szamaval)

- eltérés az elméleti multiplikatorértéktdl (lasd az el6z0 részt)

Az 5.6. tablazat mutatja a bindris logisztikus regresszid eredményeit, amelynek
alapjan a helyi gazdasag diverzitdsa szignifikansan pozitivan hat az elfogadohelyek
meglétének valoszinliségére, mig a masik két tényezOnek nincs hatdsa. (A részletes
szoftveres outputot a 3. sz. Melléklet tartalmazza.) Ez alapjan elmondhatd, hogy minél
inkabb tobbréti a lokalis gazdasag szerkezete, annal nagyobb az esélye annak, hogy a
térségben miikddjon egy helyi fizetdeszkoz. Fontos ugyanakkor megjegyezni, hogy
ebben az esetben csak 55 kistérségre volt elérhetd adat (a 238-bol) Auvergne-Rhone-
Alpes régioban, tovabba Florentin és Chabanel tertiileti lehatarolasa (bar atfedésben van)

nem teljesen egyezik meg az infrastrukturélis kistérségekkel.*

5.6. tablazat: A régié 55 kistérségében az elfogadohelyek meglétének
valosziniiségére hato magyarazovaltozokat vizsgalo logisztikus regresszio

eredményei
Magyarazovaltozo B SE Wald sz.fok  Szig. Exp (B)
zzifgl?ljaicl)rrneizitd 0188 0138 1,852 1 0174 0,828
gazdasagi kapcsolatok intenzitasa 0,000 0,000 2,596 1 0,107 1,000
helyi gazdasag diverzitasa 0,220 0,087 6,458 1 0,011 1,246
Konstans -4,472 1,163 7,684 1 0,006 0,011

Forras: sajat szerkesztés

%0 Florentin és Chabanel (2016) varosi vonziskorezeteket (aire urbain) vizsgalnak, mig a regresszids
modellben megfigyelt teriileti egységek a fent bemutatott infrastrukturalis kistérségek (bassin de vie).
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A kovetkezd részben — az eddigiektdl eltéréen — a régioban miikodé helyipénz-
programokat nem eredményvaltozoként, hanem egy lehetséges teriiletitéke-tényezoként
(magyarazovaltozoként) vizsgalom egy modell erejéig, amelyben a kozhaszna

finanszirozas az eredményvaltozo.

5.4. A régidban miikédé helyi fizetbeszkb6zbk hatasa egyéb

kbzhasznu pénziigyi szolgaltatasokra

Az Auverge-Rhone-Alpes régioban mitkddé helyi fizetéeszkoz-programok a térvényileg
eldirt kotelezd eurdfedezetet két pénzintézet valamelyikénél helyezik el, illetve egyes
esetekben mindkettdnél megosztva vannak a letétek. Az egyik pénzintézet a kordbban
emlitett la NEF, a masik pedig a szintén szocialis takarékszovetkezet-hal6zatként miikdo

Cérdit Coopératif (5.7. tablazat).

5.7. tablazat: A helyi fizet6eszkozok eurdofedezetét kezelé pénzintézetek Auvergne-
Rhone-Alpes régiéban

Pénzintézet: Helyi fizet6eszkdz-programok:
la NEF Gonette, Lien, Cairn, Soudicy
Crédit Coopératif Gonette, Lien, Cairn, Doume, Elef, Gentiane, Babet

Forras: Trotignon (2021)

A la NEF esetében formalis jogi kotelezettségvallalas van arra, hogy egy helyipénz-
program naluk lekotott eurdfedezetének kétszeresét forditsak kozérdekii helyi projektek
finanszirozasara. A Crédit Cooperatif esetében is jobbara kozhasznu pénziigyi
szolgaltatdsok nyujtasara forditjak a lekotott Osszeget, bar ott nincs erre vonatkozo
formalis szerzddéses kotelezettségvallalas. Két esetben — la Doume és le Lien — a
helyipénz-programok  kozvetleniil is tamogatnak kozérdekii projekteket az
eurotartalékukbol (Trotignon, 2021). A Lien miikodtetdi példaul a helyipénz-programmal
kozvetleniil részt vesznek anyagilag egy mezdgazdasagi felhasznalasu napelemek
telepitését megcélzd kezdeményezésben, illetve ugyanezt a projektet finanszirozza
részben a la NEF is. Altalaban megallapithat6, hogy a helyi fizetéeszkoz-programokon
keresztiil legtobbszor kornyezetvédelmi célu projekteket finansziroznak, de emellett még
helyi érdekeltségli szocialis €s kulturalis projekteket is tamogatnak.

A projektfinanszirozas mellett masfajta szocialis vagy kozérdekii timogatasokra is

van példa. 2019 januarjaban példaul 210 raszoruld grenoble-i lakosnak folydsitottak egy
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hoénapon keresztiil fejenként napi 20 (ugyanekkora értékli eurénak megfeleld) cairn
kiegészitd segélyt. A la Gonette programban elfogaddhelyként részt vevo és a COVID-
jarvanyhelyzet miatt bajba jutott vallalkozasoknak 2020 kézepétdl 1500 gonette értékig
— 0sszesen 30 000 gonette értékben — adnak teljesen kamatmentes hitelt helyi pénzben,

amit késobb kétoldalu megallapodas utjan eurdban kell torleszteni.

A fentiek alapjan indokolt szamszerien is megvizsgalni, hogy a helyi
fizeteszk6zoknek van-e  szignifikins hatasuk egyéb  kozhasznii  pénziigyi
szolgaltatasokra a régioban. A la NEF minden évben elérhetové teszi az el6zé évben
altaluk finanszirozott projektek listajat. Ez alapjan az egyes kistérségekben 2015-t6l
tamogatott projektek megléte vagy hianya, mint kategorikus valtozo, tekinthet6
eredményvaltozonak (5.8. tablazat). Sajnos mas forrasbol nem allnak rendelkezésre
tovabbi olyan teriileti adatok, amelyeket még vizsgalni lehetne eredményvaltozoként.
Ugyanakkor mivel a la NEF ¢és a vele egyiittmikodd helyipénz-programok kozott
szerzddéses megallapodds van a projektfinanszirozasrol, feltételezhetd, hogy azokon a
helyeken, ahol ilyen programok miikddnek, nagyobb valoszinliséggel talalhato
finanszirozott projekt, mint ott, ahol nincsenek jelen a helyi fizet6eszk6zok.

A takarékszovetkezettel egyiittmiikodo helyi pénzeket elfogado helyek megléte vagy
hianya ezuattal tehat dummy magyarazovaltozoként jelenik meg. Emellett tovabbi
magyarazovaltozokat is érdemes bevonni a modellbe. Az 5.6. tdblazatban 1évé harom,
lokalis gazdasdg erdsségét mutatd valtozd ezuttal is szerepel, mivel a gazdasagi
lokalizmus ¢€s a helyi kozérdekliség kozott szintén feltételezhetd kapcsolat. Emiatt
azonban, akércsak az el6z6 modellben, ezuttal is csak azt az 55 kistérséget lehet vizsgalni,
amelyekre ezek az adatok elérhetdk.

Végiil egy tovabbi magyarazovaltozoként bevontam a modellbe a vizsgalt
kistérségekben jelen 1évd kozhasznu szervezetek szamat. A szocidlis €s szolidaris
gazdasagrol (Economie Sociale et Solidaire, roviden: ESS) sz616 2014-es torvénycsomag
kiilon jogi kategoriaként hatarozza meg a kdzhasznu tevékenységet végzd szervezeteket,
amelyek tobbféle forméban miukodhetnek, példaul egyesiiletként, szovetkezetként,
alapitvanyként, kozérdekll vallalkozasként stb. A leggyakoribb kategoria ezek koziil az
egyesiilet (association), amely a 2010-es évek végén az Osszes kdzhasznl szervezeti
kategoria 83%-at tette ki (Observatoire national de [’ESS, 2020). Egyesiiletként
milkodnek a helyi fizetGeszkoz-programokat 1étrehozo és iranyitd szervezetek is. A

szocidlis ¢és szolidaris gazdasdg szektora a dolgozo lakossag tobb mint 10%-at
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foglalkoztatja Franciaorszagban (CNCRESS, 2020). 2016-o0s adatok alapjan a szektorba
tartozé szervezetek 13,3%-a taldlhatd Auvergne-Rhone-Alpes régioban, amellyel fle-de-
France utan (15,1%) a masodik helyen all (CNCRESS, 2018/1). A kézhasznl szervezetek
szama ¢és a kozhasznu projektfinanszirozas kozott is feltételezhetd ok-okozati kapcsolat
— mivel altalaban ezek a szervezetek a kivitelez6i a tdmogatott projekteknek —, ami
indokolja az eldbbi magyarazovaltozoként torténd bevonasat a modellbe. Hogy
népességaranyos legyen a vizsgalt valtozo, a kdozhasznu szervezetek 1000 fore vetitett

szamat hasznaltam.

5.8. tablazat: A régio 55 kistérségében a la NEF altal finanszirozott projektek
meglétének valoszinliségét magyarazo valtozokat vizsgalo logisztikus regresszio

eredményei’!

Magyarazovaltozo Sz. .

B SE Wald fok Szig. Exp (B)
helyipénz-program (la NEF-fel
eayiittmiikodd) 2150 1,986 1,182 1 0277 8664
eltérés az elméleti
multiplikétorértekts] -0,366 0,184 3,983 1 0046 0,693
gazdasagi kapcsolatok 0,000 0000 0797 1 0372 1,000
intenzitasa
helyi gazdasag diverzitasa 0,336 0,105 10,167 1 0,001 1,400
1000 fOre es6 kozhaszna
szervezetek szama 1,130 0448 6,362 1 0012 3,094
Konstans -14,104 4,167 11,454 1 <0,001 0,000

Forras: sajat szerkesztés

Az 5.8. tablazatban lathatdé modelleredmények szerint a kistérség mérete szerinti
lokalis multiplikatorértéknek, a helyi gazdasag diverzitasanak, valamint az ezer fre eso
kozhasznll szervezetek szdmaénak szignifikdns a hatdsa arra, hogy mekkora eséllyel
talalhat6 tamogatott projekt egy kistérségben. Ezek koziil az els6 valtozo — amely azt
mutatja, hogy egy kistérség tényleges multiplikatorértéke mennyire tér el a mérete alapjan
varhato értéktdl (1asd: Florentin és Chabanel, 2016) — paramétere negativ eldjell, amibdl
arra kovetkeztethetlink, hogy a kevésbé lokalista térségekben nagyobb igény van a
kozérdekli projektre. Ezzel szemben — és latszolag ellentmondva az eldbbinek — az
erésebb helyi gazdasagi diverzitas pozitivan hat a projekttamogatasra, akarcsak a

kozhasznt szervezetek szama. Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy a tdmogatasra

31 A részletes modelleredményeket lasd a 4. sz. Mellékletben.
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érdemesnek bizonyul6 kdzérdekii projektek inkabb a sikeres kivitelezés helyi feltételeitol
fiiggenek, mintsem egyes piaci szerepldk helyi jelenlététol. 3

Ami még érdekes a fenti eredményekbdl, az az, hogy a helyi fizetéeszk6zok
meglétének nincs szignifikans hatasa projekttamogatasra, pedig részben ezeken keresztiil
finanszirozzék a projekteket. Ennek az lehet oka, hogy a la NEF és egyes helyi
fizetdeszkozok kozott 2018-ban megkotott formalis szerzodéses egyiittmiikodés ota még
viszonylag kevés id0 telt el. Az, hogy a gazdasagi kapcsolatok intenzitasanak sincs
szignifikans hatasa a kozérdekli projektek tamogatdsara, kevésbé meglepd, mivel ez a

valtoz6 a hagyomanyos piaci szereplok kapcsolatait mutatja.

*

Ebben a fejezetben a mésodik kutatasi hipotézisemet vizsgaltam, rdmutatva, hogy
Auvergne-Rhone-Alpes kistérségeinek foldrajzi és tarsadalmi viszonyai hatassal vannak
a helyi fizetéeszkOz-programok terjedésére és miikodésére a régioban, ami az
elfogadohelyek kategoriak szerinti megoszlasabol is latszik. A regresszidos modellel
torténd kvantitativ elemzés lehetdségei a rendelkezésre allo teriileti adatok hianyossagai
miatt ugyan korlatozottak, de az kimutathatd, hogy a lokalis gazdasag relativ (helyi

lehetdségekhez mért) diverzitasa pozitivan hat a helyi fizetdeszk6zok elfogadésara.

32 Az eredményeket érdemes egybevetni a francia Szocidlis és Szolidaris Gazdasagi Kamara egyik
tanulmanyaval (CRESS, 2018/2), amely szignifikans kapcsolatot allapit meg a szocialis gazdasag helyi
jelenlétének eréssége és az egyenlStlenség mértéke kozott. A tanulmany szerint ez arra utal, hogy a
kozhasznt szervezetek ott vannak leginkabb jelen, ahol nagyobb igény mutatkozik a tarsadalmi valtozasra.
Ez a megallapitas relevans lehet a région belill a helyi fizet6eszkdzoket miikddtetd szervezetekre is,
amelyek a hatalyos jogi szabalyozas értelmében ugyancsak kdzhaszniak.
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6. A teruleti viszonyok szerepe a lyoni helyi fizetéeszkoz-

program mikodésében

6.1. A Gonette mikodésének féldrajzi tertilete: Lyon nagyvarosi térsége

Az elfogadohelyek elhelyezkedésének vizsgéalatan keresztiil egyes esetekben egy
telepiilésen vagy agglomeracion beliili tagabb varosszocioldgiai és helyi gazdasagi
viszonyokrdl is tobbet tudhatunk meg (Lakocai, 2021). Az aldbbiakban ezt az allitast
empirikus statisztikai elemzéssel igyekszem alatdmasztani. A valasztott varostérség
Auvergne-Rhone-Alpes régi6 fovarosa, Lyon, illetve annak nagyvarosi térsége. A
valasztast egyfeldl az indokolja, hogy az itt miikodé gonette nevil helyi fizetdeszkoz a
legnagyobb volumenti program a régioban (a nagyobbrészt svajci oldalon miikodé 1émant
nem szamitva), masfeldl pedig Lyon a régi6 egyetlen metropoliszaként tarsadalmilag a
legheterogénebb. Balouzat és Simon (2017) harom tovabbi régiés nagyvarossal
(Clermont-Ferrand, Grenoble és Saint-Etienne) egybevetve megallapitjdk, hogy a
haztartasok elhelyezkedésének jovedelmi viszonyok szerinti teriileti mintazata itt mutatja
a legkoncentraltabb képet, aminek tovabbi (alabb bemutatisra keriild) vizsgalata a
helyipénz-program miikodése szempontjabal is érdekes.

Lyon Franciaorszdg harmadik legnagyobb varosa és, 1,3 milli¢ f8s lakossagaval, a
masodik legnagyobb varostérsége. A lyoni varostérség (franciaul: Métropole de Lyon)
2015 ota megyei jogu teriilet és metropolisz egyben, sajat teriileti kozigazgatassal (a
benne lévd telepiilési Onkorményzatokon feliil). A megyei szintll statisztikai
adatnyilvantartasban gyakran kiilon veszik Rhone megye tobbi részétdl. A varostérségen
beliil a kdzigazgatas, az oktatas, az egészségligy ¢és a szocialis gondozas képezik egyiitt a
legnagyobb foglalkoztatasi szektort (29%), de a szolgaltatéi szektor (23%) is
meghatarozo (Lahi, 2009; Reynaud and Simon, 2016). Mas hasonld6 méretii eurdpai
varostérségekhez képest kiemelkedd a kdzép- és felsdfokt oktatdsban részt vevo didkok

¢s hallgatok szama (140 000 £6).
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6.1. abra: Rhone megye és benne Lyon nagyvarosi térsége (jobb oldalon)

-

S

e

Forras: sajat szerkesztés

Az 1982-es helyi kozigazgatasi torvény értelmében Parizs, Marseille és Lyon
varosaban kozvetleniil valasztott keriileti Onkormanyzatok is mikddnek a varosi
onkorméanyzat mellett.3® Lyon varosa kilenc keriiletbdl all (6.2. abra). A keriileteken
beliili informalis teriileti egységek az Un. negyedek (franciaul quartiers, angolul
neighborhoods), amelyek gyakran szerepelnek a varosfejlesztési stratégiakban és
szakirodalomban. A varosnegyed-szintli lehatarolds jobbara keriileti dnkorményzati

hataskor, és 1dorol idére modosulhat.

6.2. abra: Lyon keriiletei
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Forras: sajat szerkesztés

Az alabbiakban kiilonb6z6 szintii teriileti lehatarolasok mentén vizsgalom a la

Gonette programban részt vevd tizleti partnerek elhelyezkedését 2019-es adatok

33 L asd: https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000000880033
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alapjan.3* 2015-6s induldsa 6ta jelentés béviilést ért el az évtized végére a helyipénz-
program; a kezdeti 39 elfogadohely szama 296-ra nétt, s6t a két jarvanyév (2020-21) alatt
még tovabb boviilt a résztvevd partnerek kore, meghaladva a 300-at.>® 2019. november
30-t6l mar digitalisan is lehet fizetni, ami a kozeljovében varhatéan tovabb ndveli a
pénzforgalmat.

A program tehat mar elérte a tuléléshez sziikséges hasznalati szintet, ami abban
nyilvanul meg, hogy van elég igény és kindlat is a helyi fizetdeszkoz hasznalatara.
Innentdl kezdve egy érdekes kérdés az, hogy ezen tulmenden a jovében ki tud-e fejteni
barmilyen szignifikans (mérhetd) helyi gazdasagi-tarsadalmi hatést, vagyis képes lesz-e
—a 3. fejezetben hivatkozott meghatarozast alapul véve — teriiletitOke-tényez6vé valni. A
kérdés (nem teljes korll) megvalaszolasahoz az egyik valtozd, amit érdemes vizsgalni, az
elfogadohelyek jellege. Valamennyi helyi fizet6eszkoz-program szdmara kihivast jelent,
hogy egyfeldl eléggé diverzifikalt elkoltési lehetséget tudjon biztositani a hasznaloi
szamdara, masfel6l megorizze eredeti lokalis céljait és értékrendjét. (A franciaorszagi
programok esetében, mint fentebb sz6 volt rdla, ezt az alapitd okirat hivatott biztositani.)
Egy masik valtoz6, amit szintén érdemes figyelembe venni, az az elfogadohelyek teriileti
megoszlasa. A kiilonbozo tipusu elfogaddhelyek bdvitésének teriiletileg diverzifikalt
stratégiajaval nagyobb hatast lehet elérni. Ez az allitds Torre (2018) megallapitasan
alapszik, miszerint foldrajzi-fizikai kozelség és a szervezeti kozelség kolcsonhatasban
allnak egymassal.

A kovetkezd rész keriileti €és agglomeracios telepiilési onkormanyzati szinten
vizsgalja a két emlitett valtozo — az elfogadohelyek tipusa ¢€s elhelyezkedése — kozotti

kapcsolatot.

34 Az adatokat részben Charlotte Perrin bocsatotta rendelkezésre a La Gonette egyesiilet részérél 2019
végeén, részben pedig a program honlapjardl szarmaznak.

% 2021 kozepére mar harom onkormanyzat, Villeurbanne, Métropole de Lyon és Lyon varosa is
csatlakozott a programhoz, lehetové téve képviseldiknek, hogy 6nkéntes alapon gonette-ben kapjanak béren
feliili juttatast. Emellett ezek az dnkormanyzatok vallaltak azt is, hogy részt vesznek a helyi fizetéeszkoz
szolgaltatasokért és/vagy dijtételekért el is fogadnak a helyi fizetdeszkozt, erre viszont még kevés példa
van Franciaorszagban.
http://www.lagonette.org/apres-villeurbanne-metropole-de-lyon-ville-de-lyon-adhere-a-gonette/
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6.2. Az elfogadohelyek megoszlasa keriileti és teleplilési

6nkormanyzatok szerint

A Gonette internetes oldaldan interaktiv térkép segiti az odalatogatét abban, hogy
kategoriak szerint keressen elfogadohelyeket.>® Annak érdekében, hogy a kategorikus
megoszlast konnyebb legyen valtozoként kezelni, négy csoportba soroltam a honlapon
szereplO kategoriakat a 6.1. tablazatban lathat6 modon. (Azokat az elfogaddhelyeket,
amelyek tobb kategoridhoz is tartoznak, a fétevékenységiik alapjan soroltam be.) A masik
vizsgalt valtoz6 a teriileti elhelyezkedés. Elészor Lyon kilenc keriiletében vizsgalom,

hogyan oszlanak meg az elfogadohelyek kategoriak szerint (6.2. tablazat).

6.1. tablazat: A gonette-et fizet6eszkozként elfogad¢ iizleti partnerek fo
kategoriakba sorolasa

Elfogaddhelyek fajtai Fé kategériak
éttermek, barok
¢lelmiszeriizletek ¢élelmiszer és vendéglatas

mezOgazdasagi termékek
kézmiives-kereskedések
ruhazat

kozmetikumok
papiraruk, kdnyvkereskedés, kiadok nem ¢élelmiszeripari kereskedések
dekoréacio, lakberendezés, barkacsolas,
kertészkedés

egyéb iizletek

kulturalis programok

sport és szabadidd kulturdalis és szabadidds szolgaltatdsok
oktatas, képzés

elektronika és szamitogép

web, multimédia, kommunikacio,
nyomtatas

egészség €s jollét

javitas

szallitas és kozlekedés

szallas

személyi szolgéltatdsok

iizleti szolgaltatasok

egyéb

egyéb szolgaltatok

Forrds: Lakocai (2021) (sajat szerkesztés és forditas)

36 Lasd: http://www.lagonette.org/
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6.2. tablazat: Az elfogaddhelyek Keriiletek és kategoriak szerinti megoszlasa Lyon
varosan beliil

Elfogadohelyek
Keriilet | Elelmiszer és | Nem élelmiszeripari Kulturzi.l is”és Egyéb N
vendéglatas kereskedések sziyzlagl;ilt(;lt‘:i(;f)k szolgaltatok Osszesen
18 8 8 6
! 45% 20% 20% 15% 40
3 1 1 5
2 30% 10% 10% 50% 10
10 6 7 11
3 29% 18% 21% 32% 34
8 6 2 6
4 36% 27% 9% 27% 22
3 3 2 0
> 37,5% 37,5% 25% 0% 8
7 0 0 6
® 54% 0% 0% 46% 13
2 18 6 3 11 38
47% 16% 8% 29%
3 2 1 3
8 33% 22% 11% 33% o
5 0 2 4
S 45% 0% 18% 36% 1
.. 75 32 26 52
Osszesen 185
41% 17% 14% 28%

Forras: Lakocai (2021) (sajat szerkesztés és forditds)

Az 5.2. tablazatbol lathatd, hogy a legtobb keriiletben az elfogadohelyek kategoria
szerinti szazalékos megoszlasa nem tér el jelentésen a teljes sokasagon beliili
megoszlastol. Ugyanez elmondhat6é a Lyonon kiviili agglomeraciorol is. Itt az dsszesen
104 elfogadohelynek 34%-a vendéglatohely és élelmiszer-kereskedés, 11%-a nem
¢lelmiszeripari kiskereskedés, 21%-a kulturdlis és szabadidds szolgaltatohely, 34%-a
pedig egyéb szolgaltatds. Az 5. sz. Mellékletben lathatdé asszocidcioteszt-eredmények
megerdsitik, hogy statisztikai értelemben nincs szignifikdns kapcsolat az elhelyezkedés
¢s a kategoridk megoszlasa kozott sem Lyon varosan beliil, sem azon kiviil. Kvalitativ
szempontbol ugyanakkor megallapithatdé néhany érdekes teriileti sajatossag az
elfogadohelyek elhelyezkedése tekintetében.

Lyonon beliil a legtobb elfogadohely az elsd, harmadik és hetedik keriiletben van.
Ezek koziil a harmadik keriiletet a tercierszektor koncentralddasa jellemzi, mig a hetedik
kertiletben talalhat6 a legtobb helyi termel6i kiskereskedés (Maury és Gilbert, 2016). Az

elfogadohelyek 6.2. tablazatban lathato kategoridk szerinti megoszlasa ezzel 6sszhangban
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van. Az els6 kertilet esetében az a tény, hogy itt talalhat6 a la Gonette egyesiiletének
sz€khelye, feltételezhetden szerepet jatszik a programhoz csatlakozé iizleti partnerek
nagy szamaban. Emellett ez a keriilet jelentds tarsadalmi és gazdasagi atalakuldson ment
keresztiil az elmult évtizedekben, ami tekintheté a dzsentrifikacid egy példajanak; a
korabbi szegényebb és képzetlen lakossagot jobbara értelmiségi végzettségli lakossag
valtotta fel (Ibid). Az amerikai lakossag korében végzett empirikus kutatasai alapjan
Collom (2005) arra a kovetkeztetésre jut, hogy a magasabban iskolazott emberek
altalaban nyitottabbak az olyan tarsadalmi innovaciok felé, mint a helyi fizetdeszk6zok.
Ugyanakkor Didier (2020) a francia Nancy varosadban végzett felmérése alapjan azt
allapitja meg, hogy a florain nevii helyi fizetéeszkoz hasznaldi kozott ugyan nagy
aranyban taldlhatok diplomdasok, de nem feltétleniil 6k a legaktivabb felhasznalok. A
politikai, tarsadalmi ¢és kornyezetvédelmi elkotelezettség, illetve az  erds
lokalpatriotizmus fontosabb tényezOnek szdmitanak a helyi pénz hasznalata
szempontjabol, mint az iskolazottsag. Feltételezhetd, hogy a gonette esetében is érvényes
lehet ez a megallapitas; a hetedik keriiletben, ahol a lakossag altaldnossagban kevésbé
tehetds, viszont sok a helyi termeldi kiskereskedés, gyakrabban hasznalhatjdk a
fizetéeszkozt a mindennapi vasarlas sordn, mint az elsé keriiletben, ahol magas az
ujonnan odakoltozé diplomasok aranya, vagy az o6todik keriiletben, ahol jobbara
tehetdsebb lakosok élnek. Jelenleg még nem all rendelkezésre kell szamu pontos adat a
feltételezés igazolasara, de ez talan valtozni fog a kozeljovoben a digitalis fizetési mod
novekvo igénybevétele altal.

A Lyon varosan kiviili agglomeracioban a kulturdlis és szocidlis szolgaltatok
viszonylag magas aranya (Lyonhoz képest) magyardzhatd azzal, hogy a
foglalkoztatottsag szempontjabodl itt altaldban magas a nonprofit szektoron beliil az
oktatassal és szocialis szolgaltatasokkal foglalkozé szervezetek ardnya (Bouchpan et al.,
2014).

A Gonette programhoz csatlakoz6 iizleti partnerek teriileti és kategéridk szerinti
megoszlasa hasonlosagot ¢és atfedést mutat egy masik {lizlethaldzat kategorikus
megoszlasaval. Ez a ,,Lyon, Ville Equitable et Durable” (réviden: LVED) nevii helyi
tanusitvanyhaldzat, amelyet a lyoni nkormanyzat miikodtet. A 6.3. tablazatban lathaté a
tanusitvanyhalozathoz tartoz6 partnerek megoszlasa onkormanyzatok és kategoriak
szerint. (Villeurbanne varosa, amelyet nem hivatalosan szoktak Lyon tizedik keriiletének
is nevezni az infrastrukturdlis Osszekottetés miatt, a tobbi agglomeracids telepiiléstol

kiilon jelenik meg.) Olyan helyi vallalkozasok kaphatjadk meg a ,,LVED” tantsitvanyt a

75



varostérségen beliil, amelyek méltanyos és kdrnyezettudatos iizleti modellt kovetnek.

(Bar a kivalasztas kritériumai Rolland (2014) szerint megkérddjelezhetdk.) 2018 6ta a

Gonette egyesiilet irodaja is rendelkezik ezzel a tanusitvannyal. 2019 végén 0sszesen 38

helyi véllalkozas volt tagja mindkét halézatnak (Lakocai, 2021).%7

6.3. tablazat: A ,,LVED” tanusitvannyal ellatott iizletek megoszlasa teriilet és

kategoriak szerint

. . Kultara . , . Minden- Uzleti

Onkormnyzat | Elelmi- és Héztar- | Oktatds, | - Egész- napl Ruhézat | szolgil- | Egyéb
szer szabadidd tas képzés ség szo!galta- tatdsok
tasok

Lyon 1. ker. 7 1 0 1 0 1 5 3 18
Lyon 2. ker. 4 1 0 3 1 2 1 3 15
Lyon 3. ker. 7 1 4 9 1 7 0 2 31
Lyon 4. ker. 6 2 3 2 1 4 2 0 20
Lyon 5. ker. 4 0 0 0 1 2 0 0 7
Lyon 6. ker. 6 0 3 1 0 3 0 0 13
Lyon 7. ker. 7 2 5 5 1 2 2 2 26
Lyon 8. ker. 3 4 1 0 0 1 0 0 9
Lyon 9. ker. 3 2 1 4 1 3 1 1 16
Villeurbanne 7 2 3 4 2 2 0 1 21
Agglomerici6 23 2 12 13 0 4 1 3 58
Lyonon kiviil
Osszesen 77 17 32 42 8 31 12 15 234

Forras: Lakocai (2021) (sajat szerkesztés és forditds)

A két halozat kozotti teriileti Osszefliggés a lyoni keriileti €s az agglomeracios

teleptiilési onkorményzatok szintjén korreldcidanalizissel is vizsgalhato (mindkét halozat

esetében 2019. év végi adatokkal). A 6.3. abran lathato, hogy statisztikailag szignifikans

Osszefiiggés van a két halozathoz tartozo lizleti partnerek szaméban, illetve az is, hogy ez

az Osszefliggés Lyon kilenc keriilete €s Villeurbanne esetében (a Chow-teszt alapjan)

szignifikansan erdsebb a varostérség tobbi onkormanyzatdhoz képest. Ez az eredmény

azzal magyardzhatd, hogy a gazdasagi tevékenység jelentds része a magtérségben

koncentralodik.

37 T6bb mas esetben is jellemzd az atfedés egy helyi fizetbeszkdz-halozat, illetve egyéb alternativ gazdasagi
kezdeményezés kozott. Rivero Santos (2017) példaul azt vizsgalja, hogy a spanyolorszagi Asztlria
tartomanyban miikddé RASTRU nevl termel6i-fogyasztéi kozosséget, mint helyi ,,rovid” élelmiszer-
beszallitdi lancot, mennyiben tamogatja a helyi fizetéeszkdz hasznalata.
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6.3. abra: A Gonette és a LVED hal6zathoz tartozo iizletek szama kozotti
korrelacio Lyon nagyvarosi térség Keriileti és telepiilési onkormanyzataiban

LAGOMNETTE
23 32 41

14

LVED
#obs R"2 consta std-erra t-stata p-valuea slopeb std-errb t-statb p-valeb
67 0.843 -0.275 0473 -0.581 0.583 1170 0.083 18.688 0
10 0825 3042 T.017 0434 0676 1358 0371 3.654 0.008
57 0183 D0.50S 0.18%  28%8 [ERVVES 0289 0.081 3877 o001

Chow test for selunsel regression subsets: distrib=F(2,83), ratio=8.8438, p-val=0.0004
Forras: sajat szerkesztés

Megjegyzés: A piros szin jeldli Lyon kilenc keriiletét és Villeurbanne-t, a lila az alapsokasagot
(az 0sszes kertileti és telepiilési onkormanyzatot), a kék pedig az agglomeracios telepiiléseket
Lyon kertiletei és Villeurbanne énkormanyzatan kiviil.

A kovetkez0 részben Lyon varosan beliil a (kertiletek alatti) varosnegyedek szintjén

vizsgalom meg az elfogaddhelyek teriileti megoszlasat.

6.3. Az elfogadohelyek teriileti megoszlasa varosnegyedek

szerint

Mig a keriiletek formalis adminisztrativ kozigazgatasi egységek, a varosnegyedek
informalis teriileti egységek, amelyek éltaldban jobban tiikr6zik az adott telepiilésen
beliili viszonyokat. Emiatt a szakirodalom is sokszor ezeket a (kdnnyen valtoz6) teriileti
egységeket tekinti idedlis kiindulopontoknak a varostervezés ¢€s varosfejlesztés
szempontjabol (Yigitcanlar et al., 2015; Neilagh — Ghafourian, 2018; Ortega-Momtequin
et al., 2021). Lyon esetében is érdemes a keriileti szint alatti varosnegyedeket vizsgélni,

mert a keriileteket méretiikbdl adodoan jelentds belso teriileti kiilonbségek jellemezhetik.
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Balouzat és szerzétarsai (2019) Lyon varosnegyedeit az 1980-as évektdl a 2010-es
évek végéig végbement urbanisztikai és demografiai folyamatok alapjan hat csoportba
(klaszterbe) soroljak:

- 1. csoport: atalakul6 varoskép jelentds népességnovekedéssel
2. csoport: valtozatlan varoskép csaladi lakodvezettel
3. csoport: fiatalodd lakossag dzsentrifikéacioval
- 4. csoport: jobbara valtozatlan varoskép dregedd lakossaggal

5. csoport: fiatalodo lakossag mérsékelt varostejlesztéssel

- 6. csoport: a korabbi 6regedd lakossagot felvaltod csaladiasabb lakoovezetek

Az urbanisztikai és demografiai viszonyok szerinti csoportositassal torténd konnyebb
Osszevethetdség érdekében az elfogadohelyek szama alapjan szintén hat klaszterbe
sorolom Lyon varosnegyedeit. A 6.4. abra térképein a két csoportositas szerint lathatok a

varosnegyedek, a 6.4. tablazat pedig szamszerlien veti 0ssze ezt a két csoportositast.

6.4. abra: Lyon varosnegyedei profiljuk (feliil) és az elfogadéhelyek szama (alul)
szerint

- 1. csoport (10) = ¥
" | 2. csoport (5) y
I 3. csoport (4) A 5 4
77 4. csoport (6) £
5. csoport (9) (
- 6. csoport (2)
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ACCEPTORS
<2(14)
2,5 ®)

[s.8)@

8. 13) %)

I (13, 20) (4)

I >=20(1)

-

Forras: Balouzat et al. (2019); Lakocai (2021)

6.4. tablazat: Lyon negyedeinek megoszlasa profiljuk és az elfogadohelyek szama

szerint
Elfogadéhelyek szama
Csoport 0-1 2-4 5-7 8-12 13-19 20-
1. 5 2 2 1 0 0
2. 4 1 0 0 0 0
3 0 0 1 0 2 1
4) 2 3 0 0 1 0
5, 2 1 1 4 1 0
6. 1 1 0 0 0 0

Forras: Lakocai (2021) (sajat szerkesztés és forditads)

Bar a vérosnegyedek urbanisztikai és demografiai viszonyokon alapulo
klaszterhovatartozasa, illetve az elfogadohelyek szama szerinti csoportositdsa kozott
statisztikailag nincs szignifikans kapcsolat (6. sz. Melléklet), kvalitativ szempontbol
ezuttal is megallapithaté néhany érdekes 0sszefiigges.

Harom varosnegyed (Pentes de la Croix-Rousse, Guillotiére és Jean Macé), ahol a
legtobb elfogadohely talalhatd, a fiatalodo lakossaggal és dzsentrifikacioval jellemzett 3.
csoportba tartozik. Ezek koziil Guillotiere és Jean Macé a hetedik keriiletben, Pentes de
la Croix-Rousse pedig az els6 keriiletben talalhat6. Mindharom negyed viszonylag kozel
fekszik a varoskdzponthoz, és konnyen megkozelithetd tomegkozlekedéssel, emellett az
elmualt négy évtizedben jelentds kozberuhdzasok és infrastruktira-fejlesztés tortént

ezeken a helyeken (Balouzat et al., 2019).38

8 A varosnegyed-klaszterek elhelyezkedését érdemes lehet Osszevetni Murdie (1969) empirikus
megallapitasaval, miszerint a lakossag tarsadalmi-gazdasagi statusza inkabb a savos (szektoralis) mintazat,
a csaladi statusz a koncentrikus korszerii elrendezddés, mig az etnikai hovatartozas a tombszerii szegregacio
irdnyaba hat, a tényleges teriileti demografiai mintazatok pedig ezen tényez6k dinamikus kélesonhatasabol
alakulnak ki (idézi Short, 2014). (Franciaorszdgban az etnikai hovatartozassal kapcsolatos adatok
hivatalosan nem gytijthetok és publikalhatok, igy ezt a tarsadalmi véltozot Lyon esetében nem vizsgalom.)
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Azok a negyedek, ahol nincsen elfogadohely, vagy csak egy talalhat6, tobbnyire a
varos kiilsé részein helyezkednek el, és a 3. csoporton kiviil valamennyi klaszterben
megtalalhatok. Az, hogy az elfogadohely nélkiili negyedek kiilvarosi részeken
helyezkednek el, 0Osszefiiggésbe hozhatd azzal, hogy a modern nagyvarosok
kiilvarosaiban tobbet és tobben vasarolnak nagy bevasarlokozpontokban, mig a bels6(bb)
varosrészekben a napi fogyasztasi cikkek egy jelentds részét inkdbb hagyomdanyos
boltokban veszik az ott €10k (Izsak, 2015). Mivel a helyi fizetéeszk6zok mikodési céljai
alapvetden eltérnek a nagyvallalati profitérdekektdl, ezek (tobbnyire) nem integralhatok
a programokba, ami egyébként — a korabban ismertetett okokbol —nem is lenne kivanatos.

Azok a vérosnegyedek, ahol egynél tobb, de tizenketténél nem tobb az
elfogadohelyek szdma, teriiletileg elszortan helyezkednek el, illetve a tarsadalmi és
urbanisztikai arculatuk tekintetében is heterogének.

Tovabbi szamszerti megkozelitéssel is vizsgalhatd a varosnegyedek fenti besorolas
szerinti csoportositasanak hatasa az elfogadohelyek szamara. Ez esetben, mivel az
elfogadohelyek szdma, mint eredményvaltoz6, diszkrét Poisson eloszlast kovet,
linearizalt Poisson regresszidt hasznalok. A negyedek csoporthovatartozdsa dummy
magyarazovaltozoként jelenik meg. Egy tovabbi kvantitativ magyarazovaltozo, amelyet
kontrollvaltozoként még szintén érdemes figyelembe venni, az el6z6 fejezetekben is
emlitett szocidlis és szolidaris gazdasaghoz tartozo6 szervezetek szdma. Ebben az esetben
ez proxyvaltozoként értelmezendd, amely a kozérdekii tarsadalmi tevékenységek helyi
bedgyazodasanak erdsségét fejezi ki. Feltételezhetd, hogy ahol tobb a kozhasznu
tevékenységet folytatd szervezet, ott altalaban nyitottabbak az tizleti partnerek a helyi
fizetdeszkoz elfogadasara, amely maga is kozérdekil tarsadalmi célokat fogalmaz meg.

A regresszio eredményeit a 6.5. tdblazat mutatja. A varosnegyed-csoportok koziil az
elsd csoport (4talakuld varosképpel és novekvd népességgel jellemzett varosnegyedek
csoportja) a viszonyitasi alap (konstans). A modelleredmények alapjan a kozérdeki
tevékenységet folytatd szervezetek szamanak szignifikans a hatdsa az elfogadohelyek
szamara. Emellett a fiatalodo lakossdggal és dzsentrifikécioval jellemzett harmadik,
valamint a fiatal lakosaggal és mérsékelt fejlesztéssel jellemzett 6tddik csoportba tartozo
varosnegyedekben szignifikansan tobb az elfogadohely. A tobbi csoport esetében nincs
szignifikans hatasa a varosnegyed arculatanak. (A részletesebb eredményeket szoftveres

output formaban a 7. sz. Melléklet tartalmazza.)
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6.5. tablazat: Lyon varosnegyedeiben a gonette-et elfogadé iizleti partnerek
szamara haté tényezéket vizsgalo linearizalt Poisson regresszio eredményei 2019.
év végi adatok alapjan

Magyardzovaltozo B SE VX:;::: sz.fok Szig.  Exp (B)

konstans (intercept) 0,315 0,2370 1,763 1 0,184 1,370
kdzhasznt szervezetek szama 0,011  0,0018 40,961 1 <0,001 1,011
2. csoport -0,529 0,4968 1,135 1 0,287 0,589
3. csoport 0,684 0,2524 7,334 1 0,007 1,981
4. csoport 0,501 0,2831 3,126 1 0,077 1,650
5. csoport 0,568 0,222 6,547 1 0,011 1,765
6. csoport -1,024 0,7306 1,966 1 0,161 0,359

Forras: sajat szerkesztés

A 6.5. tablazat 2019-es adatokon alapuld eredményeit érdemes Osszevetni a 2021-es
adatokon végzett elemzés eredményeivel. (Ebben az esetben sikeriilt dsszegytijteni a
legfrissebb, 2021-es évkozi adatokat is.) A 6.6. tablazatban lathaté modelleredmények
szerint — a kontrollvaltozoként ez esetben is szignifikans kdzhasznl szervezetek szama
mellett — csak az 6todik csoportba tartoz6 negyedekben van szignifikansan tobb
elfogadohely az elsé csoporthoz képest. (Részletes eredményeket lasd a 8. sz.
Mellékletben.) Ez alapjan megallapithato, hogy a pandémia masfél éve alatt a haldzat
bdviilése teriiletileg nem egyforman ment végbe; a fiatal atlaglakossagu €s mérsékelten
fejlodé negyedekben boviilt legjelentdsebben az elfogaddi kor. Mindez részben
megerdsiteni latszik azt a tézist, miszerint a helyi fizetéeszk6z mitkddése szempontjabol
az anyagi joléti helyzetnél fontosabb szempont a program altal képviselt ligy melletti
elkotelezettség, ugyanis az azt népszerlsitd aktivistdk nagy része a fiatalabb
generaciokhoz tartozik. Ugyanez magyarazattal szolgéalhat arra is, hogy a jarvanyhelyzet
ideje alatt miért csak a fiatalabb atlaglakossagl és mérsékelten fejlodd kornyékeken nétt
jelentdsen az elfogaddhelyek szédma; a fiatalabb korosztalyon beliil altaldban nem a
leginkabb jomdduak koziil keriilnek ki az igy mellett legelszantabban kiallo aktivistak,
marpedig valsaghelyzet idején felértékelddhet az onkéntes aktivizmus szerepe (North,
2014). Az eredmények egyébként hasonlok Collom (2005) észak-amerikai ¢s Williams
(1996) angliai lakossag korében végzett empirikus felméréseinek eredményeivel; a helyi
fizetOeszkoz-programok ott is a fiatalok, kevésbé tehetdsek, ugyanakkor magasan

iskolazottak korében miitkodnek a legsikeresebben.
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6.6. tablazat: Lyon varosnegyedeiben a gonette-et elfogadé iizleti partnerek
szamara hato tényezoket vizsgalo linearizalt Poisson regresszio eredményei 2021.
évkozi adatok alapjan

Magyardzovaltozo B SE VYIZ:'y'Z‘:t' sz.fok Szig.  Exp (B)

konstans (intercept) 0,342 0,2135 2,570 1 0,109 1,408
kdzhasznt szervezetek szama 0,015 0,0016 89,484 1 0,000 1,015
2. csoport -0,149 0,4032 0,137 1 0,711 0,861
3. csoport 0,349 0,2169 2,584 1 0,108 1,417
4. csoport 0,263 0,2712 0,944 1 0,331 1,301
5. csoport 0,519 0,1883 7,592 1 0,006 1,680
6. csoport -0,349 0,4749 0,539 1 0,463 0,706

Forras: sajat szerkesztés

A fenti eredmények egyebek mellett ramutatnak arra is, hogy a keriileti és a
varosnegyed-szintli lehatarolassal masmilyen Osszefliggések mutathatok ki. Ez
Oonmagéaban nem meglepd, hiszen a teriileti statisztika egyik visszatérd problematikaja a
skalafiiggdség, vagyis az a tény, hogy egy bizonyos vizsgalt teriilet kiilonb6z6 egységekre
bontasa eltér6 eredményekhez vezethet (Dusek, 2004). A kovetkezd részben még a
varosnegyedek szintjénél is kisebb teriileti felosztasban vizsgalom az elfogadohelyek

elhelyezkedésének teriileti Osszefiiggéseit és mintazatat.

6.4. Az elfogadohelyek megoszlasanak terlileti sajatossagai

négyzetracsos lehatarolasban

A francia allami statisztikai hivatal 2019-ben tett kozz¢ méasodszorra teriileti statisztikai
adatokat négyzetracsos lehataroldsban, amihez a 2015-0s népszamlalas adatait hasznaltak
fel. (Az elsd, 2013-as publikacio alapja a 2010-es népszamlalas teriileti adatai voltak.) A
lehatarolas két méretben, 1 kilométeres és 200 méteres oldalhosszisaghi négyzetracsok
mentén tortént. Az eljards menetérdl részletes leirdst publikalt a statisztikai hivatal
(INSEE, 2019). A négyzetracsos lehatarolas eldnye, hogy a szabalytalan alaku teriileti
egységekkel szemben azonos méretli és formdji egységek vethetdk Ossze, amelyek
viszont ugyanezen oknal fogva egyéb szempontbol (pl. népslriség) sokkal

heterogénebbek lehetnek.
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A 6.5. dbra térképein lathaté Lyon varosanak teriileti felosztasa a két kiilonbozo
méretll négyzetracsos lehatarolas alapjan. Az aldbbiakban ezek mentén vizsgalom meg a

helyi fizetéeszkozt elfogado iizleti partnerek elhelyezkedésének teriileti sajatossagait.

6.5. abra: Lyon teriileti felosztasa 1 km-es (balra) és 200 méteres oldalhosszisagu
(jobbra) négyzetracsos lehatarolassal

Forrds: INSEE®®

Lyon lakott teriilete dsszesen 46 darab 1 km? teriileti négyzetre oszthatd. Ez tizzel
tobb megfigyelési egységet jelent a varosnegyedekhez képest, amelyekbdl — a legutolsod
felosztas szerint — 36 darab van. Mivel nagysagrendileg nincsen nagy kiilonbség a
négyzetkilométeres teriileti egységek ¢és a varosnegyedek kozt, a két lehatarolas
Osszevethetd egymassal a helyi fizetdeszkozt elfogadd helyek teriileti megoszlasa
tekintetében, amit a 6.7. tiblazat mutat. Egy érdekesség, hogy az 1 km?-es teriileti
lehatarolasban az elfogadohelyek maximalis értéke (2021-es adatok alapjan) eggyel tobb,
mint a varosnegyedek esetében, bar utdbbiak valamivel nagyobbak. Ennek oka, hogy a
legtobb (Osszesen 31) lizleti partnert magaba foglaldo négyzet harom varosnegyednek — a
hetedik kertileti Jean Macé-nak és Guilloti¢re-nek, illetve a harmadik keriileti Mutualité
Préfecture Moncey-nak — azon részeit fedi le, ahol a leginkabb koncentralodnak az

elfogadohelyek (lasd: 6.6. abra).

39 A térképes adatok letdltéséhez hasznalt oldal: https://data.opendatasoft.com

83


https://data.opendatasoft.com/

6.7. tablazat: A lyoni elfogadohelyek megoszlasa két teriileti lehatarolasban

1 km?2-es négyzetracsos teriileti | Varosnegyedek

lehatarolas (N=46) (N=36)

atlag 4,98 atlag 6,36
SZOras 6,75 SZOras 7,06
maximalis érték 31 maximalis érték 30

Forras: sajat szerkesztés®

6.6. abra: A lyoni helyi fizetéeszkozt elfogado helyek eloszlasa 1 km?-es teriileti
lehatarolasban 2021. évkozi adatok alapjan

PARTNERS
<1(15)
[1.3)(9)
13.5) (6)
5.9 (5)
(9. 11)(2)

B (11, 13) (4)

(13,17 (1)

W 17.24

M 22,31 (1)

MW--31(1)

]
|

Forras: sajat szerkesztés

Az 1 km?-es lehatarolashoz a francia statisztikai hivatal tobb szociodemografiai
adatot is kozzétett (INSEE, 2019), amelyek koziil néhany valtozo 6sszefiiggésbe hozhato
a gonette-et elfogado iizletek szamaval. A 6.8. tablazatban lathat6, hogy a regresszios
modell alapjan melyek ezek a tényezok. (A részletes eredményeket a 9. sz. Melléklet
tartalmazza.) Az elfogadohelyek szama, mint eredményvaltozo, diszkrét eloszlast kovet
— akércsak a varosnegyedek esetében —, de a szords €s az atlag nagyobb eltérése miatt
ebben az esetben negativ binomialis, illetve zéroinflalt negativ binomidlis regressziot
hasznalok. Utobbi azért indokolt, mert a 46 megfigyelt teriileti egységbdl 15-ben nincs

elfogadohely.** Ugyanakkor egyik vizsgalt magyarazovaltozod zérokomponense sem

402021. juliusi adatok alapjan

41 A fentebb vizsgalt 36 varosnegyed esetében dsszesen 7-ben nincs elfogadodhely, vagyis joval kisebb a
zéroértékek aranya, mint az 1 km®-es teriileti egységek esetében, ezért ott nem lattam indokoltnak
z€roinflalt modell alkalmazésat.
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szignifikans, vagyis az emlitett szociodemografiai tényezdkkel csak a meglévd
elfogadohelyek szama magyarazhaté (részben), azok hianya viszont nem. Az, hogy hol
nincsenek elfogadohelyek, inkabb az elhelyezkedéssel magyardzhatdo (ami kiilon
valtozoként nem szerepel a modellben); ilyen teriileti egységek a varos kozigazgatasi
szélein — de agglomeracios viszonylatban nem feltéltétleniil periférikus helyeken —

talalhatok.

6.8. tablazat: Lyon 1 km?-es korzeteiben a gonette-et elfogadé iizleti partnerek
szamara hato tényezoket vizsgalo negativ binomialis regresszio eredményei 2021.
évkozi adatok alapjan

Modell
L ) Lo . zeéroinflalt negativ
Magyarazovaltozo negativ binomialis binomialis

count komponens
-0,2207091** -0,205213**
egyediilallo személybdl allo haztartasok (0,0751428) (0,0671724)
-0,0526832*** -0,0491935***
4 épitésti lakasok (0,0149097) (0,0131586)
o ) ) 0,1655813** 0,1500766**
40 évnél fiatalabb alland6 lakosok (0,0548195) (0,0528375)
o o ) -0,7779021*** -0,7297604***
legalabb 6t személybol alld haztartasok (0,1807029) (0,1662781)
Konstans 8,428759*** 8,373712***
(2,638598) (2,17408)

binaris komponens
konstans -1,687051
(0,6644586)

*p <0,05; **p <0,01; ***p < 0,001

Forras: sajat szerkesztés

A modell eredményei szerint a kovetkezd tényezdknek van szignifikans hatdsa a
helyi fizetéeszkozt elfogado helyek szamara:

- egyediilallo személyek (mint haztartasok) aranya (-)

uj épitésti (1990 utan épiilt) lakasok aranya (-)

40 évnél fiatalabb alland6 lakosok ardnya (+)

legalabb 6t személybdl allo haztartasok aranya (-)
A fiatal lakossaggal jellemezhetdé korzetekben altalaban tobb az elfogadodhely, ami
Osszhangban van a fentebb bemutatott varosnegyed szintli elemzés eredményével.

Ugyanakkor a dzsentrifikacio ez esetben inkabb negativ hatassal bir, amit a modellben az
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Uj épitésti lakasok (mint proxyvaltozo) aranyanak negativ paraméterértéke mutat. Az,
hogy mind az egyediilallo személyek alkotta haztartasok, mind a legalabb 6t személybol
allo haztartdsok ardnya negativ Osszefiiggést mutat az elfogaddhelyek szamaval, azt
mutatja, hogy inkabb a koztes (atlagos) méretli haztartasokbol all6 koérzetekben vannak
nagyobb szamban elfogadohelyek.*?

A 200 méter oldalhosszisag egységekbdl allo négyzetracsos teriileti lehatarolast,
amely joval részletesebb felosztast jelent az 1 km?-es teriileti egységeknél, érdemes
hasonloképpen alaposabban megvizsgalni. Balouzat és Simon (2017) a 400 m?-es
négyzetracsos lehatarolast hasznalva tanulmanyozzak, hogy Lyon (és harom masik régios
nagyvaros) esetében a haztartdsok jovedelmi viszony szerinti megoszlasanak milyen
terlileti mintdzatai figyelhetok meg. A tanulmdnyban bemutatott adatokat felhasznalva
harom csoportba sorolom a 400 m?-es négyzeteket; jobbara alacsony, vegyes, illetve
magas jovedelmii haztartasokbol allo blokkokat kiilonboztetek meg, amelyek tertileti

megoszlasat a 6.6. dbra mutatja.

6.6. abra: A haztartasok atlagos jovedelem szerinti megoszlasa Lyonban 400 m?-es
négyzetracsos felosztasban

PROFIL

Il magas (381)
[ vegyes (284)
I alacsony (326)

Forras: sajat szerkesztés Balouzat és Simon (2017) adatai alapjan

Lathatd, hogy a magas és az alacsony jovedelmi tombok is viszonylag koncentraltak,

a koncentralodasi mintak ugyanakkor nem feltétlentil igazodnak a varosnegyedek alkotta

42 Tovéabbi vizsgalt valtozok, amelyeknek nincs szignifikans hatasuk az elfogadohelyek szamara: alacsony
jovedelmii haztartasok aranya, sajat tulajdonban all6 ingatlanok aranya, tarsashazi lakésok aranya, szocialis
bérlakasok aranya, 65 év feletti lakosok aranya, atlagos életszinvonal.
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felosztashoz. Példaul az elsd és a hetedik keriilet fiatalodd lakossaggal és/vagy
dzsentrifikacioval jellemzett negyedeinek (Haut et Coeur des Pentes, Jean Macé,
Guillotiere) azon részein, ahol a helyi fizetéeszkozt elfogadd tizletek leginkabb
koncentralodnak, az alacsonyabb jovedelml haztartasok vannak tobbségben.

A 6.7. abra mutatja, hogy mely tombokben van vagy nincs helyi pénzt elfogadd
partner. Az elfogadohelyek meglétének teriileti mintdzata valamennyire szintén
koncentralt, ami azonban kevéssé koveti a jovedelmi viszonyok teriileti eloszlasanak
mintajat.

6.7. abra: A helyi fizet6eszkozt elfogadé iizleti partnerek elhelyezkedése Lyonban
400 m2-es négyzetracsos felosztasban

LC
| nincs (860)

B van (131) i .

Forrds: sajat szerkesztés™

A 6.6. és a 6.7. abrak térképein lathato teriileti koncentralodéasi mintak sajatossagai a
vizsgalt valtozok szdmszerli Gsszevetését is indokolja. Ebben az esetben a helyi pénzt
elfogadd partner megléte vagy hidnya tekintendd eredményvaltozonak, a haztartdsok
atlagos jovedelme alapjan torténd besoroldsa a tomboknek pedig fliggetlen kategorikus
valtozonak, ami dummy kodoladssal épithetd a modellbe. Mivel az eredményvaltozo
bindris kategorikus valtozo, logisztikus regressziot kell hasznalni (6.9. tablazat). Ebben a
modellben a magas jovedelmli haztartasokbol 4ll6 négyzetek kategdridja a

referenciacsoport.

432021. juliusi adatok alapjan
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6.9. tablazat: Az elfogadohelyek megléte vagy hianya, illetve a haztartasok atlagos
jovedelme kozotti kapcsolatot vizsgalo logisztikus regresszié eredményei a 400 m?-
es négyzetes tombok viszonylataban*

Magyarazovaltozd B SE Wald SZ. Szig. Exp (B)
fok

vegyes 0,148 0,233 0,401 1 0,526 1,159

alacsony 0,179 0,224 0,643 1 0423 1,196

Konstans -1,985 1,157 159,446 1 <0,001 0,137

Forras: sajat szerkesztés

A logisztikus regresszid eredményei szerint a jovedelmi viszonyoknak nincs
szignifikans hatasuk az elfogadohelyek meglétére vagy hianyara 400 m?-es négyzetracsos
lehatarolasban. Ez alapjan megallapithat6, hogy mig a helyi fizetdeszkozt elfogado
tizletek elhelyezkedésére a tagabb kornyék és a varosnegyed arculati sajatossagai
valamelyest hatassal vannak, a jovedelmi viszonyok sziikebb (haztombnyi) teriileten

mérve sem befolyasoljak azt.

A fejezetben bemutatott elemzések a lyoni helyi fizetdeszkozt elfogado tizleti partnerek
elhelyezkedésér6l — vagyis a gonette felhaszndldsi lehetdségeinek tertileti
Osszefliggéseir6l — Osszességében megerdsitik a teriileti statisztikdaban ismert
skalafiiggdségi és lehataroldsi problémét. Ez azért fontos, mert az eredmények
ramutatnak arra, hogy a teriileti koncentralodas Osszefiigg egyes varostérségen beliili
tarsadalmi és gazdasagi tényezokkel, ami alatamasztja a harmadik kutatasi hipotézisemet.
Weiss (2000) hangstlyozza a szociodemografiai tényezdk szerint képzett varosnegyed-
klaszterekben kovetendd diverzifikalt marketingstratégidk fontossagat (idézi Short,
2014). Hasonloképpen a helyipénz-program koordinatorainak is érdemes a haldozat
tovabbi bdvitésekor tekintettel lenniiik a teriileti heterogenitasra, ezzel ugyanis nagyobb
helyipénz-forgalom érhetd el, ezaltal pedig intenzivebb helyi gazdasagi kapcsolatok
alakithatok ki.

A fejezetben ismertetett (kiilonb6zé teriileti lehatarolasu) empirikus elemzési
eredményeket 0sszevetve a f6 megallapitdsom a Gonette program Lyon varosan beliili
mikodését illetden az, hogy a helyi fizetdeszkdz felhasznalasi lehetGségeit az

elhelyezkedés, a lakossag kordsszetétele, illetve az atlagos szocialis helyzet hatarozzak

4 Részletes szoftveres eredményeket lasd a 10. sz. Mellékletben.
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meg. Egy varosrész minél konnyebben megkdzelithetd, minél nagyobb a fiatal lakossag
aranya, tovabba nem a legtehet6sebbek — de nem is a legszegényebbek — altal lakott, annal

tobb és tobbféle elfogadohely talalhatd az adott kornyéken.
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7. Osszegzés

Disszertaciomban egy Uujszerli, a szakirodalomban eddig kevésbé jellemzo
megkozelitéssel foglalkoztam a helyi fizetdeszkoz-rendszerekkel; teriileti adatokon
keresztiil vizsgaltam, hogy a helyi tényezOk milyen szerepet jatszanak a programok
térbeli terjedésében ¢és milkodésében. Az empirikus kutatas szempontjabol ezek a
programok tekinthetok bizonyos vizsgalt teriiletitoke-tényez0k eredményvaltozdjanak.

A helyi fizetéeszkozoket, mint a kozgazdasagi pénzkiegészitok egyik fajtajat, egy
foldrajzilag lehatarolt teriileten beliil hasznaljak abbol a célbol, hogy a megtermelt javakat
helyben tartsak, illetve a meglévd, de jobbara kihasznalatlan helyi eréforrasokat jobban
Osszekapcsoljak a lakossag igényeivel. Ezaltal a tigabb kozérdeket is szolgalhatja
mikddésiik, és tobb esetben kapcsolodnak egyéb szocidlis vagy kdzhaszni pénziigyi
szolgaltatasokhoz. A programokban rejlé lehetéségek miatt arra is akad példa, hogy
onkormanyzati kozpolitikakba vonjanak be helyi fizetéeszkozoket a teriiletrendezés
eszkozeiként. A gyakorlatban azonban a legtobb miik6dd program egyeldre nem tudott
eléggé elfogadotta valni ahhoz, hogy szignifikans tarsadalmi hatast fejtsen ki. Tobben
felhivtak a figyelmet arra, hogy a kozgazdasagi pénzhelyettesitok dnmagukban egyébként
sem elegendéek ahhoz, hogy érdemi valtozasokat idézzenek el6 a gazdasag
szerkezetében. A helyi fizetdeszkozok jelenkori terjedésére ezért leginkdbb a pénziigyi
globalizaci hianyossagaira adott lokalis valaszok egyikeként érdemes tekinteni, ami hol
sikeresebb, hol kevésbé sikeres modon miikodik.

Doktori kutatasom empirikus részében foldrajzilag lehatarolt teriileteken beliil
vizsgaltam az ott terjedd és miikodd programokat befolyasolo tarsadalmi és gazdasagi
tényezdket, amihez harom elméleti kutatési hipotézist fogalmaztam meg:

1) Franciaorszdag kontinentdlis teriiletén a 2010-es évek végén a helyi fizetéeszkoz-
programok teriileti eloszlasa egyenlotlen, ami Osszefiiggésbe hozhato bizonyos
tarsadalmi tényezokkel.

2) Franciaorszag Auvergne-Rhone-Alpes régiojaban  kistérségi  bontdasban is
kimutathato és vizsgalhato a helyi fizetoeszkozok teriiletileg egyenlotien megoszidsa,
amelynek okai foldrajzi és tarsadalmi tényezokkel magyarazhatok.

3) Lyon nagyvarosi térségében, illetve a varoson beliil az ott miikédo, Gonette nevii

helyi fizetéeszkoz elfogadohelyeinek teriileti és kategoriak szerint megoszldsa — a
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vonatkozo  szakirodalom alapjan — szociodemogrdfiai tényezékkel hozhato

osszefiiggésbe.

Franciaorszag esetében — ami a teriileti statisztikai kutatdsom valasztott terepe — a
helyi fizetdeszkoz-programok terjedése a 2010-es években egyértelmiien dsszefiiggésbe
hozhat6 a 2008-as pénziigyi és gazdasagi vilagvalsag hatasaként felerds6do
globalizacidkritikaval, illetve a lokalizmus iranti igénnyel. Az empirikus elemzés
Kimutatta, hogy a programok térbeli koncentraloddsa — megyei szintii teriileti
lehatarolasban — szignifikans, és ez Osszefiigg egyes demografiai és tarsadalmi
tényezokkel, mint pl. az infrastrukturalis ellatottsaggal vagy a kornyezettudatossaggal.
Megallapithatd, hogy mig a helyi fizetdeszk6zok megjelenésének és terjedésének fo
kivalto oka a pénziigyi valsag (mint kiils6 tényez0) volt, azok tartds miikodése inkabb a
lokalis bedgyazottsagtol, vagyis a helyi tényezdk figyelembevételétdl fligg.
Osszességében az eredmények aldtdmasztjak az elsé hipotézist.

A kovetkezékben leszlkitettem a vizsgalt teriiletet Auvergne-Rhone-Alpes
nagyrégiora. A région beliili kistérségi szintli teriileti lehataroldssal részletesebben
feltarhatok az itteni programok mitkddésére hatd foldrajzi, demografiai, tarsadalmi és
gazdasagi tényezok, amelyek meghatarozéak mind a 11 helyi fizetéeszkoz jellege és
lehetdségei szempontjabol. Ennél a résznél a regresszids elemzéshez binaris logisztikus
modelleket hasznéaltam. A régioban miikodé programok mindegyike szempontjabol
fontos a helyi bedgyazottsag, ami a kiilonboz0 tipust iizleti partnerek (vagyis az elfogadoi
kor) térségspecifikus megoszlasabol (is) latszik. Emellett a lokalis gazdasag viszonylagos
— vagyis az adott helyl lehetdségekhez képesti — diverzitdsa pozitivan hat az
elfogadohelyek meglétének valoszinliségére. Az eredmények alapjan a méasodik hipotézis
szintén aldtdmasztast nyert.

Az utolsé részben a Lyon nagyvarosi térségében miikodé Gonette nevii programmal
foglalkoztam, az elfogadohelyek térbeli koncentralodasat vizsgalva, ami sztochasztikus
Osszefliggésben all a varostérségen ¢és varoson beliili teriileti viszonyokkal. Ezen
Osszefiiggések elemzése eldsegitheti a program tovabbfejlesztését azaltal, hogy
megtudhatjuk, milyen tipusu elfogadohelyekre van (vagy esetleg nincs) egy adott
kornyéken igény. Az elemzés soran kimutattam, hogy a lakossag gazdasagi-vagyoni
helyzete kevésbé befolyasolja az elfogadohelyek tertileti megoszlasat, egyes kornyékbeli
arculati elemek — pl. kordsszetétel, infrastrukturalis ellatottsag — viszont hatassal vannak
ra. Hogy hogyan és mennyire fliggenek 0ssze a vizsgalt valtozok, azt a teriileti lehatarolas

hatdrozza meg, amire szintén tekintettel kell lenni. Az ide vonatkoz6 harmadik elméleti
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hipotézist a fejezetben ismertetett empirikus kutatasi eredményekkel ez esetben is sikertilt
igazolni.

Osszességében az empirikus elemzések eredményei alatdmasztani latszanak azt az
elméleti alapfeltevést, miszerint a helyi fizetOeszkozok sikeres (vagy sikertelen)
mitkodését a helyi viszonyok figyelembevétele, illetve az azokhoz torténd alkalmazkodas
képessége hatdrozza meg, ennélfogva valamennyi mitkod6képes program egyedi, miként
azok a térségek is egyediek, ahol azok mitkédnek. Masképpen fogalmazva, ahogy nincs
két egyformai foldrajzi teriilet, Ggy nincs két egyforman miikddd program sem.
Ugyanakkor hasonlosagok lehetnek kozottik, és ezen hasonldésagok teriileti
Osszefliggései empirikusan vizsgalhatok. A legfontosabb kritérium, amelynek a jol
miitkodo helyi fizetéeszkoz-rendszereknek meg kell tudniuk felelni, az, hogy valos helyi
igényeket elégitsenek ki helyi erdforrdasokbdl ugy, ahogyan az csak a jegybanki pénz
hasznalata mellett nem lehetséges. Hogy az egyes programok mennyiben tesznek eleget
ennek, esetenként valtozo, €s olyan kozvetett valtozokkal vizsgalhatd, mint példaul az
elfogadohelyek szdma vagy azok tipus szerinti megoszlasa teriileti egységenként.

A franciaorszagi eseteket vizsgalé kutatisom eredményeire alapozott f6
kovetkeztetésem az, hogy a mikodoképes helyi fizetéeszkoz-programok jellege a
meglévo teriileti tokét reprezentalja. Minél jobban sikertil ezt megtennie egy programnak,
annal nagyobb valdszinliséggel lesz sikeres, ami késObb akar mérhetd hatast is
indukalhat. Ugyanakkor nem érdemes a helyi fizetéeszk6zoktdl azt varni, hogy egybdl
mérhet6 hatast fejtsenek ki, mert erre 6nmagukban nem képesek; a hatast az egyébként is
meglévd tertiletitOke-tényezok fejtik ki, €s ha ezeket elég jol reprezentalja egy, mar
miikodo helyi fizetbeszkoz-rendszer, akkor hosszi tavon mintegy katalizatorként
kozremiikodhet abban, hogy ezen tényezék minél inkabb a helyi igények szerint

hasznosuljanak.

Doktori disszertaciés kutatisommal igyekeztem ramutatni, hogy az alkalmazott
elemzési modszerekkel a téma becsatorndzhatd a regiondlis tudomanyok tagabb folyd
kutatasai kozé, és a feltart 0sszefliggések tarsadalomfoldrajzi vonatkozéasai mas teriiletek
— példaul a tertileti toke témakorének — kutatdoi szamaéra is érdekesek lehetnek.
Amennyiben sziiletnek még tovabbi hasonlo jellegli kutatdsok a jovében, a felépitett
adatallomanyok 6sszekapcsolasaval akar nagy adatmennyiségii Gn. big data elemzések is

folytathatok, el6térbe helyezve a téma interdiszciplinaris jellegét. A doktori
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értekezésemben bemutatott empirikus elemzések {6 korlatjat a rendelkezésre allo adatok
mennyisége jelentette. Ezzel egyiitt doktori kutatasom eredményei remélhetdleg a téma
elméleti kutatoinak, illetve a helyi fizetéeszk6z-programok gyakorlati dontéshozoinak

figyelmét egyarant felkeltik.
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Mellékletek

1. sz. Melléklet: A franciaorszagi helyi fizetdeszkozok (Ile-de-France nélkiili) aggregalt
megyei volumenét befolydsold tényezoket vizsgald Poisson, zéroinflalt Poisson, negativ
binomidlis és zéroinflalt negativ binomidlis regressziés modellek eredményei (STATA
output)

Poisson regression Number of obs = 86

LR chi2(5) = 71.78

Prob > chi2 = 0.0000

Log likelihood = -158.18433 Pseudo R2 = 0.1849
LC_vol | Coefficient Std. err. z P>|z]| [95% conf. interval]
Remoteness -.0514977 .0140459 -3.67 ©.000 -.0790272  -.0239681
Agenda21 .0149595 .0035827 4.18 0.000 .0079375 .0219816
Small_shops -.0010838  .0004036 -2.69 0.007 -.0018749  -.0002927
EC_per_pop -.0622526  .0247071 -2.52  0.012 -.1106776  -.0138276
Inequality_rate .5978548  .2467576 2.42 0.015 .1142189 1.081491
_cons -.3952394 .8852081 -0.45 0.655 -2.130215 1.339737

Zero-inflated Poisson regression Number of obs = 86

Inflation model: logit Nonzero obs = 59

Zero obs = 27

LR chi2(5) = 27.23

Log likelihood = -149.2266 Prob > chi2 = @.0001
LC_vol | Coefficient Std. err. z P>|z| [95% conf. interval]

LC_vol
Remoteness -.0346051 .0144645 -2.39  0.017 -.062955  -.0062552
Agenda2l .0119596  .0038874 3.08 0.002 .0043406 .0195787
Small_shops -.00073 .0004299 -1.706  0.089 -.0015726 .0001126
EC_per_pop .0002739 .0292976 0.01 0.993 -.0571483 .0576961
Inequality_rate .5365539 .2493414 2.15 ©0.031 .0478538 1.025254
_cons -.4165729 .9059424 -0.46 0.646 -2.192187 1.359042
inflate

EC_per_pop .2575223 .0918337 2.80 0.005 .0775316 .437513
_cons -2.618743 .7423025 -3.53 0.000 -4.073629  -1.163857

Negative binomial regression Number of obs = 86

LR chi2(5) = 37.85

Dispersion: mean Prob > chi2 = 0.0000

Log likelihood = -156.82835 Pseudo R2 = 0.1077
LC_vol | Coefficient Std. err. z P>|z]| [95% conf. interval]
Remoteness -.0481034  .0157364 -3.06 0.002 -.0789462  -.0172607
Agenda21l .0159298 .0044669 3.57 0.000 .0071748 .0246848
Small_shops -.0010807 .0004956 -2.18 0.029 -.0020521  -.0001092
EC_per_pop -.0690174 .0285724 -2.42 0.016 -.1250183 -.0130164
Inequality_rate .615827 .2931873 2.10 0.036 .0411904 1.190464
_cons -.4960464 1.040106 -0.48 0.633 -2.534617 1.542524
/1lnalpha -2.052137 .7918575 -3.604149  -.5001252
alpha .12846 .101722 .0272106 .6064547
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Negative binomial regression Number of obs = 46
LR chi2(4) = 21.47
Dispersion: mean Prob > chi2 = 0.0003
Log likelihood = -109.48824 Pseudo R2 = 0.0893
Partners | Coefficient Std. err. z P>|z| [95% conf. interval]
Single_households -.2207091 .0751428 -2.94 0.003 -.3679863 -.073432
New_buildings -.0526832  .0149097 -3.53 0.000 -.0819057  -.0234607
Under_40 .1655813  .0548195 3.02 0.003 .058137 .2730256
Full_houses -.7779021  .1807029 -4.30 0.000 -1.132073  -.4237309
_cons 8.428759  2.638598 3.19 @.001 3.257201 13.60032
/1nalpha .0447985 .3106522 -.5640686 .6536657
alpha 1.045817  .3248854 .5688897 1.922575

LR test of alpha=0: chibar2(01) = 101.11 Prob >= chibar2 = ©.000

2. sz. Melléklet: Auvergne-Rhone-Alpes régio kistérségeiben a helyipénz-
elfogadohelyek meglétét (vagy azok hidnyat) befolyasold tényezdket vizsgalod logisztikus
regresszio eredményei (SPSS output)

Omnibus Tests of Model Coefficients

Chi-square df Sig
Step1  Step 20,215 6 ,003
Block 20,215 6 ,003
Model 20,215 6 ,003
Classification Table®
Predicted
Lc Percentage
Observed 0 1 Correct
Step1  LC 0 127 20 86,4
1 59 32 352
Overall Percentage 66,8
a. The cutvalue is 500
Variables in the Equation
95% C.Lfor EXP(B)
B SE Wald df Sig Exp(B) Lower Upper
Step1®  Population ,000 ,000 6,730 1 ,008 1,000 1,000 1,000
very urban(1) -620 1,538 163 1 687 538 ,026 10,951
intermediate(1) 363 ,366 983 1 321 1,437 702 2,944
rural tourism(1) -,606 678 799 1 371 546 144 2,060
rather rural with 401 473 J21 1 ,396 1,494 591 3,773
unemployment(1)
rural ageing(1) 1,050 ,389 7,297 007 2,858 1,334 6,124
Constant -1,116 ,260 18,380 1 <,001 328

a. Variable(s) entered on step 1: Population, very urban, intermediate, rural tourism, rather rural with unemployment, rural ageing.
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3. sz. Melléklet: Auvergne-Rhone-Alpes régidé 55 kistérségében az elfogadohelyek
meglétének valdszinliségére hatdé magyarazovaltozokat vizsgalod logisztikus regressziod
eredményei (SPSS output)

Omnibus Tests of Model Coefficients

Chi-square df Sig.
Step1  Step 11134 3 011
Block 11,134 3 011
Model 11134 3 011

Classification Table®

Predicted
LC Percentage
Obsenved 0 1 Correct
Step1 LC 0 21 9 70,0
1 10 15 60,0
Overall Percentage 65,5
a. The cutvalue is 500
Variables in the Equation
95% C.Lfor EXP(B)
E SE Wald df Sig Exp(B) Lower Upper
Step 1®  Gap with theoretical -,188 138 1,852 1 AT74 828 631 1,086
multiplier
Local economic density ,000 000 2,596 1 A07 1,000 ,999 1,000
Economic diversity 220 087 6,458 1 011 1,246 1,052 1,477
Constant -4.472 1613 7,684 1 006 011

a.Variable(s) entered on step 1: Gap with theoretical multiplier, Local economic density, Economic diversity
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4. sz. Melléklet: Auvergne-Rhone-Alpes 55 kistérségében a la NEF altal finanszirozott
projektek meglétének valdszinliségét magyarazd valtozokat vizsgdld logisztikus
regresszid eredményei

Omnibus Tests of Model Coefficients

Chi-square df Sig.
Step1  Sten 30,942 5 ,000
Block 30,942 5 000
Model 30,942 5 ,000

Classification Table®

Predicted
NEF_projects Percentage
Observed 0 1 Correct
Step1  NEF_projects 0 26 4 86,7
1 5 20 80,0
Overall Percentage 836

a. The cutvalue is 500

Variables in the Equation
95% C.|for EXP(B)

B SE. Wald df Sig. Exp(B) Lower Upper

Step1*  LC NEF dummy(1) 2,159 1,986 1182 1 277 8,664 AT7T 425046

Gap with theoretical -, 366 184 3,983 1 046 693 484 993

multiplier

Local economic density ,00o ,o0oo 797 1 372 1,000 599 1,000

Economic diversity 336 105 10,167 1 ,001 1,400 1,138 1,721

SE organisations per 1,130 448 6,362 1 012 3,004 1,286 7,443

1000 people

Constant -14104 4167 11,454 1 <001 000

a. Variable(s) entered on step 1: LC NEF dummy, Gap with theoretical multiplier, Local economic density, Economic diversity, SE
organisations per 1000 people.
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5. sz. Melléklet: Az asszociacios fiiggetlenségi teszt eredményei a gonette
elfogadohelyeinek tipusai és teriileti elhelyezkedései kozott Lyon keriileteiben (feliil),
valamint a nagyvarosi agglomeracioban (alul) (XLStat output)

Chi-square (Observed value) 25,525
Chi-square (Critical value) 36,415

DF 24
p-value 0,378
alpha 0,05

Chi-square (Observed value) 4,980

Chi-square (Critical value) 7,815
DF 3
p-value 0,173
alpha 0,05

6. sz. Melléklet: Az asszociacios fiiggetlenségi teszt eredményei a lyoni keriiletek
megoszlasai kdzott a gonette elfogadohelyek szdma, valamint a szociodemografiai jelleg
alapjan (XLStat output)

Chi-square (Observed value) 35,870
Chi-square (Critical value) 37,652

DF 25
p-value 0,074
alpha 0,05
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7. sz. Melléklet: Lyon varosnegyedeiben a gonette-et elfogado6 tizleti partnerek szamara
hat6 tényezoket vizsgald linearizalt Poisson regresszid eredményei 2019. év végi adatok
alapjan (SPSS output)

Omnibus Test”

Likelihood
Ratio Chi-
Square df Sig.
128,882 [ ,000

Dependent Variable: Acceptors
Model: (Intercept), ESS, Group 2,
Group 3, Group 4, Group 5, Group 6

a. Compares the fitted model
against the intercept-only

model
Parameter Estimates
95% Wald Confidence Interval
95% Wald Confidence Interval Hypothesis Test for Exp(B)
Wald Chi-

Parameter B Std. Error Lower Upper Square df Sig Exp(B) Lower Upper
(Intercept) 315 ,2370 - 150 J79 1,763 1 184 1,370 861 2,180
ESS 011 ,0018 008 015 40,961 1 <,001 1,011 1,008 1,015
Group 2 -529 4968 -1,503 445 1,135 1 ,287 589 222 1,560
Group 3 684 2524 189 1,178 7,334 1 007 1,981 1,208 3,249
Group 4 501 ,2831 -,054 1,056 3126 1 077 1,650 947 2,873
Group 5 568 2220 133 1,003 6,547 1 011 1,765 1,142 2,727
Group 6 -1,024 7306 -2,456 408 1,966 1 161 359 086 1,503
(Scale) 1

Dependent Variable: Acceptors
Model: (Intercept), ESS, Group 2, Group 3, Group 4, Group 5, Group 6

a. Fixed atthe displayed value.

8. sz. Melléklet: Lyon varosnegyedeiben a gonette-et elfogad¢ iizleti partnerek szamara
hato tényezoket vizsgald linearizalt Poisson regresszid eredményei 2021. évkozi adatok
alapjan (SPSS output)

Omnibus Test”

Likelihood
Ratio Chi-
Square df Sig
191,701 6 ,000

Dependent Variable: Acceptors
Model: (Intercept), ESS, Group 2,
Group 3, Group 4, Group 5, Group 6

a. Compares the fitted model
againstthe intercept-only

model.
Parameter Estimates
95% Wald Confidence Interval
95% Wald Confidence Interval Hypothesis Test for Exp(B)
Wald Chi-
Parameter B Std. Error Lower Upper Square df Sig. Exp(B) Lower Upper
_ (Intercept) 342 2135 -,076 761 2,570 1 109 1,408 927 2,140
ESS 015 0016 012 018 89,484 1 ,000 1,015 1,012 1,018
Group 2 -149 4032 -,940 641 37 1 711 861 391 1898
Group 3 349 2169 -,076 74 2,584 1 108 1417 926 2,168
_ Group 4 263 2712 -,268 795 944 1 33 1,301 765 2,215
Group 5 519 1883 150 888 7,592 1 006 1,680 1,162 2,430
Group 6 -,349 4749 -1,279 582 539 1 463 706 278 1,790
(Scalg) 1

Dependent Variable; Acceptors
Model: {Intercept), ESS, Group 2, Group 3, Group 4, Group 5, Group 6

a. Fixed atthe displayed value.
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9. sz. Melléklet: Lyon 1 km2-es korzeteiben a gonette-et elfogadd tizleti partnerek
szdmara hat6 tényezoket vizsgadld negativ binomidlis és zéroinflalt negativ binomidlis
regresszids modellek eredményei 2021. évkozi adatok alapjan (STATA output)

Negative binomial regression Number of obs = 46

LR chi2(4) = 21.47

Dispersion: mean Prob > chi2 = 0.0003

Log likelihood = -109.48824 Pseudo R2 = 0.0893
Partners | Coefficient Std. err. z P>|z| [95% conf. interval]
Single_households -.2207091 .0751428 -2.94 0.003 -.3679863 -.073432
New_buildings -.0526832 .0149097 -3.53 0.000 -.0819057 -.0234607
Under_40 .1655813  .0548195 3.02 0.003 .058137 .2730256
Full_houses -.7779021  .1807029 -4.30 0.000 -1.132073  -.4237309
_cons 8.428759  2.638598 3.19 0.001 3.257201 13.60032
/1nalpha .0447985 .3106522 -.5640686 .6536657
alpha 1.045817 .3248854 .5688897 1.922575

LR test of alpha=@: chibar2(el) = 101.11 Prob >= chibar2 = 0.000

Zero-inflated negative binomial regression Number of obs = 46

Inflation model: logit Nonzero obs = 31

Zero obs = 15

LR chi2(4) = 23.16

Log likelihood = -108.1942 Prob > chi2 = @.0001
Partners | Coefficient Std. err. z P>|z| [95% conf. interval]

Partners
Single_households -.205213 .0671724 -3.06 0.002 -.3368686 -.0735575
New_buildings -.0491935 .0131586 -3.74 0.000 -.0749838 -.0234032
Under_40 .1500766 .0528375 2.84 0.005 .046517 .2536363
Full_houses -.7297604  .1662781 -4.39 0.000 -1.055659  -.4038613
_cons 8.373712 2.17408 3.85 0.000 4.112594 12.63483
inflate

_cons -1.587051  .6644586 -2.39 0.017 -2.889366  -.2847361
/1lnalpha -.6466733 .4698099 -1.38  0.169 -1.567484 .2741371
alpha .5237853 .2460795 .2085693 1.315395
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10. sz. Melléklet: Az elfogadohelyek megléte vagy hianya, illetve a haztartasok atlagos
jovedelme kozotti kapcesolatot vizsgald logisztikus regresszio eredményei a 400 m2-es
négyzetes tombok viszonylataban (SPSS output)

Model Summary

-2Log Cox&SnellR MNagelkerke R
Step likelihood Square Square
1 773,294 001 001

a. Estimation terminated at iteration number 5
because parameter estimates changed by less

than ,001.
Classification Table®
Predicted
Lc Percentage
Observed nincs van Correct
Step1  LC nincs 860 0 100,0
van 131 0 0
Overall Percentage 86,8

a. The cutvalue is 500

Variables in the Equation

95% C.L.for EXP(B)

B SE Wald df Sig Exp(B) Lower Upper
Step1? vegyes 148 233 401 1 526 1,159 734 1,831
alacsony 179 224 643 1 423 1,196 72 1,855
Constant -1,885 157 159,446 1 <001 137

a. Variable(s) entered on step 1: vegyes, alacsony
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