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Absztrakt

A doktori értekezés szerzdje: Szabo Balazs
Cime: Piacszerkezet és halézati struktira kapcsolata egy egyszeri tobb-
szereplos piacszerkezeti modellben
Témavezeti: Dr. Sebestyén Tamas, egyetemi docens

Doktori értekezésemben egy olyan piacszerkezeti modellt vizsgalok,
amelyben kifejezetten nagy hangsilyt kap az egyes szerepl6k (termelSk és
fogyasztok) kapcsolatrendszere. Ez ugyan a szakirodalomban ugyan nem is-
meretlen, ettdl fiiggetleniil torekedtem arra, hogy a bemutatott modell fel-
épitésében legyen djdonsdg egyes ltalam elemzett szakirodalmakhoz képest.
Célom, hogy egy viszonylag egyszer( feltételrendszerbdl és modellbdl kiin-
dulva minél tobbet megtudjak a széban forgd kapcsolatrendszer, mas néven
interakcids hdlézati struktira, és az drak, tovdbba kibocsitdsok viszonydrol,
ezek heterogenitdsanak alakuldsar6l. A dolgozat alapmodellje ramutat, hogy
aszimmetrikus kapcsolatrendszert feltételezve is 1étezik egyenstlyi arvektor,
valamint az egyes fogyasztok altal tdmasztott keresletek és a termeldi kibo-
csdtdsok nemnegativak. Az emlitetteken tdl tobb szdmpéldat elemezve, mé-
lyebb betekintés kaphatunk a kiilonféle halézati szerkezetek és az egyensulyi
arak illetve kibocsatdsok Osszefiiggésébe. Az elemzés tekintetében kiilono-
sen fontos mindazon szimuldcid, amely hatterében nagyobb méretii interak-
cids haldzati struktidra hizédik meg. Ezeknek a szimuldcidknak a segitségével
a modelljellemzdk, a heterogenitds és az eloszlas Osszefiiggésére is kitérek,
amely vizsgalddasban a haldzati stirtiség kiemelt jelentSséggel bir. Végiil dol-
gozatomat azzal zdrom, hogy kisérletet tesz egy empirikus jellegli elemzés
keretében a mogottes termeldi és fogyasztoi kapesolatrendszer feltérképezé-

sére.
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1. A témavalasztas indoklasa

Napjaink egyik sokat hangoztatott jelszava a globalizacid, tagabb kornye-
zetiinket mar-mar kozhellyé silanyodott médon ,,globdlis faluhoz” szokas ha-
sonlitani. Rendszereink, tdrsadalmaink kétségkiviil osszetettek, és e komple-
xitds tekintetében a gazdasdg sem kivétel. Ezen struktirdk vonatkozdsdban
a heterogén szerepl6k interakci6itdl magatol értetédé mdédon nem lehet elte-
kinteni. Ugyanakkor szdmos gazdasig- vagy piacmodellezéssel kapcsolatos
szakirodalom ezt a sajatsdgot — vélhet&en a konnyebb kezelhet6ség érdekében
— nem veszi figyelembe. Vagyis a heterogenitas, a szerepldi interakciok és az
ehhez kapcsol6dé struktira ezekben a munkdkban nincs hangsilyozva, ami
egyes esetekben minden bizonnyal nagyfokd pontatlansdgot eredményez. A
gazdasag szerepl6i dontéseiket ugyanis részint a multbéli tapasztalatokra, ré-
szint pedig az észlelt piaci jellemzok aggregatumaira alapozva hozzak meg, és
ez meglehetdsen komplex, a hagyomanyos mddszertani eszkozokkel sokszor
nehezen vizsgalhato szitudcidkat eredményez (Tesfatsion 2001). Fontos tehat
olyan modellek megalkotdsa, amelyek a gazdasdgot komplex rendszerként
kezelik. Amint azt aldbb l4tni fogjuk, az utébbi érdekében torténtek mar 1é-
pések, amely diskurzushoz jémagam is innovativ médon csatlakozni kivanok.
Hozzéjarulasom a termelSk/eladok és fogyasztok/vevok alkotta piaci halézat-
nak az drazdssal, kibocsatdssal kapcsolatos kérdéseit taglalja, ebben fog tjat
mondani.! Dolgozatomban megjelend tobbszereplds jaték- és halézatelméleti

iranyultsdgi modell a piacszerkezetek témdjan beliil foglal helyet. Mindazon-

'E ponton megjegyzem, hogy noha a termelé/eladdk és fogyaszté/vevik kifejezést tilsdgo-
san egyoldalinak illetve leegyszer(isitének tartom, a dolgozatban ezeket mégis szamtalan helyen
ezt haszndlom. Ennek indokldsa kapcsdn legyen elég annyi — tiil a szoban forgé terminusok szak-
mai korokben torténd bevett alkalmazédsan —, hogy ezek bizonyos szempontbdl (sajnos) mégis
egészen jol illeszkednek korunk jelenségeihez.



altal az elméleti dominancia mellett az empiriadt sem hagyom figyelmen kiviil,
ilyen jellegii vizsgdlodasok tekinthet6k munkdm masik 1dbanak.

A disszertici6 témdjanak aktualitdsat, a mar emlitetteken felill, az is in-
dokolja, hogy a 2007-2008-as pénziigyi valsdg — Gali (2008) munk4jdban is
részletesen targyalt — Uj-keynesi tipusi modellek feliilvizsgéalatira késztette
a kozgazdaszokat (Békési et al. 2016). Ez a feliilvizsgalat konkrétan kiter-
jedt olyan jol ismert €s a gazdasdgra kozvetlen hatdssal 1év6 — szakpoliti-
kak szempontjabdl fontos — makrogazdasagi Osszefiiggésre, mint amilyen a
Phillips-gorbe (Szentmihalyi és Vilagi 2015). Magahoz a széban forgé folya-
mathoz szorosan kapcsolddnak a heterogén szereplSs uj-keynesi (HANK-)
modellek, amelyeknek az egyik kulcsfontossdgu feltételezése a fogyasztasi
hatdrhajlandésdgokban val6 heterogenitds (Acharya és Dogra 2020). Ezek a
modellek ugyan felismerik a szokdsos szimmetria és egyensilyi feltevések-
re épitett ,,jol viselked6” vildg hatuliitéit, benniik azonban még nem jelenik
meg az a fajta explicit piaci struktira, amely egy jatékelméleti vagy hél6zatos
megkozelitésben tetten érhetd, és amely nézdpontot a szakirodalom feldolgo-
zdsa soran munkam kereteit szem eldtt tarté részletességgel ismertetek is. En-
nek soran lathat6 lesz, hogy disszertdciom egy olyan részteriilethez csatlako-
zik, amely szakirodalmi kutatdsom tanusdga szerint jelent6ségében csekély-
nek egyaltaldn nem nevezhetd. Ez a részteriilet azonban maga is szertedgazo.
Jomagam ehhez egy specidlis szempontok szerint megkonstrudlt — az infor-
macids aszimmetriat figyelembe vevé — piacszerkezeti modellel, annak bizo-
nyos kovetkezményeivel €s a piaci jelenségek egy jol meghatdrozott korének
(heterogenitds) lehetséges magyarazatdval jarulok hozza. Még konkrétabban,
a dolgozat elsGsorban az drazassal foglalkozik, noha annak fontos része a ki-
bocsatas és nyereség alakuldsa is. Azt vizsgdlom, hogy ha a piaci szereplék
csak az arak egy részhalmazat ismerik, dontéseiket ehhez igazitjak, akkor ez
a heterogén dontési kornyezet milyen médon tikkrozédik az drakban, azon
heterogenitdsdban. Ez az orientdci6 fontos, hiszen a nagyméretii valés hélo-
zatok onszervez&dése jobbara aszimmetrikus, skélafiiggetlen struktirat ered-
ményez (Barabasi és Albert 1999; Barabasi et al. 1999, 2000). A gazdasag- és
piacmodellezésben tehdt igenis helye van a szerepldk heterogenitdsa mellett

a halézati aszimmetrianak, a halézati szerkezet hataselemzésének is, kiillono-
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sen decentralizalt piacok vonatkozdsdban, ahol a helyi kapcsolatok alakuldsa
dontd lehet (Acemoglu et al. 2012). Kifejezett célom tehat a dolgozattal, hogy
az elméletet és a tapasztalati valésagot valamiképpen kozelitsem, tudva, hogy
e kett6 soha meg nem egyezhet, igy az emlitett ,,szakadék” sohasem teljesen
athidalhato.

Az eddig leirtakbdl véleményem szerint egyértelmien latszik, hogy nem
élek a reprezentativ szerepld feltételezésével, mint egyes kozgazdasagi mo-
dellcsalddok (lasd példdul Gali 2008, Kénya 2015). Ehelyett — amint azt aldbb
latni fogjuk — a szerepléket heterogenitas jellemzi, amely persze egyben méd-
szertani Osszetettséget és nehézséget is jelent majd. Ennek ellenére, amint ar-
ra mdr utaltam, bizonyos szempontbdl valésaghiibb képet kapunk igy, mint
akkor, ha a reprezentativitas feltételét fenntartjuk.

Ezen a ponton fontosnak tartom, hogy néhdny gondolat erejéig elidézzek a
tarsadalomtudomanyi modellek egyfajta természetrajzanal. E tekintetben 4all-

jon itt egy munkdm sordn folyamatosan szem el6tt tartatando idézet:

»[E]lég biztosan éllithatd, hogy a tudomanyos objektivitdsnak
azt a fokat, amelyet a legtobb természettudomany elért, a tarsa-
dalomtudomdanyok sohasem fogjdk elérni.

Ilyen és hasonld okok miatt a matematikai kdzgazdasagtani
modellek sem valés, megfigyelt tényekre, hanem fiktiv feltevé-
sekre épiilnek, sem az axiémaként elfogadott feltevéseik, sem
elorejelzéseik helyessége nem igazolhat6 empirikusan. Mind-
ezek ellenére nem tagadhat6 a spekulativ elméletek potencidlis
hasznossaga, és nem mondanak ellent annak a kovetelménynek,
hogy a tarsadalomtudomanyok terén is torekedni kell a szabatos
fogalmak, és ahol lehet, axiomatikus elméletek haszndlatéra, il-
letve ok-okozati 0sszefliggések feltdrdsara, amelyek alkalmasak

bizonyos folyamatok elérejelzésére.” (Zalai 2014: 905)

Tehat a spekulativ jelleg ellenére ez elméleti kozgazdasagtani eredmények
hordoznak, hordozhatnak olyan értékeket, amelyek a citalt szoveg szerint az

alabbiakban Oltenek testet:

1. fogalmi szabatossag;



2. egyfajta kauzalis rendszer felmutatasa.

Azt gondolom tehat, hogy az elméleti kozgazdasigtani modellek megisme-
rése, valamint ennek az ismerethalmaznak a b6vitése nem édivatd, idejétmiilt,
egy, a gyakorlattal igazdn sohasem komfortont6ald6 akadémiai réteg id6tolté-
se. Pontosan emiatt tartom fontosnak sajit hozzdjiruldsomat, kutatdsomat is.
Ezzel egyiitt hangsilyozottan ki szeretném emelni a matematikai apparatus
fontossdgat, hiszen ez teszi lehetévé, hogy olyan Osszefiiggéseket fogalmaz-
zak meg, amelyek plauzibilis premisszdk esetében az adott rendszer keretein
beliil koherensek és konzisztensek, ezért elméletileg megalapozott® feltéte-
lek mellett figyelemre méltéak. Ugyanis a tarsadalom és gazdasag nagyfoku
véltozékonysaga jelentds mértékben korlatozzdk, lehatdroljak a statisztika és
okonometria médszereinek alkalmazhat6sagat (Révész és Zalai 2012). Azon-
ban nem szabad a modellt a valdsdggal illetékteleniil 6sszemosni, a modell
hatdrainak megjelolésével fenn kell tartani azt a fesziiltséget, amely a jelen-
ség és annak elméleti ,lecsapdddsa” kozott van (1asd Sutton és Staw 1995;
Weick 1995). Mégis megfontolandé az alabbi:

,»Az empirikus kisérletezés és a versenyz6 elméletek eldrejel-
zéseinek tesztelésének lehetGsége a tarsadalomtudomdnyok te-
rilletén meglehetSsen korldtozott. Emiatt az egymdssal ellenté-
tes iskoldk és vélemények makacsul tilélnek egymds mellett (...)
Annyi bizonyos, hogy a verbdlis elméletek formalizalt, axiomati-
kus kifejtése élesebb megvildgitasba helyezi az egyébként gyak-
ran csak homdlyosan megfogalmazott dllitdsokat, eldsegiti azok
érvényességi feltételeinek és korlatjainak tisztazasat, és lehetévé
teszi olyan kovetkeztetések feltardsat is, amelyeket a matema-
tikai levezetés nélkiill minden bizonnyal fel sem lehetne fedez-
ni. (...) Ezért nincs értelme a matematika szerepér6l elvi szinten
vitatkozni, legfeljebb csak arrél, hogy »mennyit« és »milyen«

matematikat hasznaljunk az elméleti tisztanlatas és a gyakorlati

2Révész és Zalai (2012) cikkében emlitett, bizonyos elméleti kozgazdasagi modellekkel te-
kintetében megfogalmazott elvirdsok egyike (a pontossag kedvéért megjegyzem, hogy a szer-
z0knél a megalapozottsdg igénye konkrétan a modellben szerepld matematikai fiiggvényekre
iranyul).
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felhasznalas érdekében.” (Zalai 2011: 9-10)

Az eddigiekbdl levonva a megfeleld kovetkeztetéseket, a kozgazdasagi mo-

dellalkotas tekintetében az alabbi 1épéseket sziikséges szem el6tt tartani:

1. a modell feltevéseinek empirikus-intuitiv illetve a szakirodalommal

Osszhangban 1évé megalapozasa;
2. a matematikai modell megalkotdsa, annak vizsgalata, elemzése.

Kovetkezésképpen egy modell helyessége — a matematikai apparatus kor-
rekt alkalmazasan til — az elsé pont elfogadhat6sagan, vagyis az empirikus
alatdmasztottsdgon és a szakmai konszenzuson is milhat. Ebbél a szempont-
bdl fontos tehat ismerni a szakirodalmat, hiszen elsGsorban ez lehet az a re-
ferenciapont, amire épithetiink. Az irodalomban taldlhat6 — a vizsgalt kér-
déskorhoz szorosan kapcsolddé — adekvat diskurzussal valé 6sszhang persze
onmagaban még kevés az elméleti konstrukcié helyallésdganak kimondasa-
hoz. Mégis, ha a vizsgélt problémakor tekintetében konszenzus uralkodik a
szakirodalmon beliil, akkor ez az ehhez tarsul6 djabb eredmények elfogadha-
tosagat novelni fogja.

Azonban sosem feledkezhetiink meg arrél, hogy a modell legjobb erdfe-
szitéseink ellenére is modell marad. A valésdgot a maga teljességében nem
képes megragadni, mivel Shatatlanul egyes részeket kiemel, mig masokat fi-
gyelmen kiviil hagy, hattérbe szorit. Ez pedig azt jelenti, hogy szdmos esetben
csak a ,kiilsédleges” Osszefiiggések szintjén tud valamit kimondani, ami te-
hat igy mindig a valdsag ,,homdlyos” képét mutatja. Példaként megemlitem,
hogy az elméleti, matematikai — és egyéb, természetiik szerint algoritmizédlha-
t6 — modellek a szereplSk alapvetd és Iényegi kvalitativ jellemzdit nem veszik
figyelembe, hiszen a médszertan természetébdl kovetkezben erre képtelenek.
fgy az aktorok ,,belsé” viszonyuldsa, szabadsdga teljesen eltlinik ezekbdl —
legfeljebb valdsziniiségi valtozok, sztochasztikus folyamatok szintjére redu-
kalodik. Kovetkezésképpen ezek a modellek — ahogy minden modell — csupdn
részleges érvénytiek. Mindezt fontosnak tartom mar munkam elején, az eddi-
giekre val¢ tekintettel leszogezni, pontosan azért, hogy az olvasé kelld kriti-

kaval fogadhassa a tovabbi sorokat. Ezenkiviil pedig azért is, mert osztom azt
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a meglatast, hogy a modern kozgazdasagtan szamos teriiletének alapvetéen
hibds az antropolégiai megkozelitése (Gardonyi 2018). Ugyanis meglehets-
sen ugy tlinik, hogy mindmadig él Adam Smith-nek Thomas Hobbes mechani-
kus materialista gondolkodé onzéselméletre épitett gazdasdgelmélete (Nyiri
1977). Az emlitett szemléletmddbeli 6rokség pedig még inkdbb aldtdmasztja
a kordbban frottakat.

Az fentieket a lehet6ségekhez mérten szem el6tt tartva, a mindennapi élet
tapasztalataibol kiindulva, a dolgozatban kozponti helyet elfoglalé modell
egyrészt arra a jelenségre épit, hogy a modern piacgazdasidgokban a fogyasz-
tok szdmos termék koziil vdlaszthatnak, azonban mégsem vesznek minden
lehetségesbdl. Masrészt, az is tény, hogy dontéseik meghozatala sordn e fo-
gyasztok mérlegelnek is, és ez az esetek egy részében vélhetden abban fejezd-
dik ki, hogy 0sszehasonlitanak azonos tipust vagy jol helyettesithetd termé-
keket, és ezek koziil az olcsébbikat veszik meg. Ezenkiviil — egy bizonyos ter-
mékkor esetében — a viszonylag olcsébb termékekbdl minden bizonnyal tob-
bet, mig a dragdbbakbdl kevesebbet fogyasztanak. Roviden dsszegezve, adva
vannak termeldk (tdgabb értelemben eladdk), azonban ezek nem éllnak kap-
csolatban az 6sszes fogyasztéval (értsd, a fogyasztok nem vasarolnak minden
egyes termékbdl), illetve fogyasztasi dontéseik egy részének meghozatala so-
rdn az 4rak alapjan mérlegelnek. Ezek megfontoldsok képezik modellem {6
épitékoveit.

Megjegyzem, egyes kutatasok, tanulmdnyok azt tdmasztjak ald, hogy az
imént jelzett arérzékenység nem minden esetben igaz (1asd Mohammed
2018). Modellem tehdt nem alkalmazhaté minden fogyasztéi dontésre. A hi-
vatkozott cikk alapjan el6fordulhat ugyanis, hogy e dontéseket a termékaron
kiviil a termék (dgynevezett) mindsége is befolydsolja. Utdbbi mellett érvel
példaul Voros (2019) a cikkében bemutatott modell tekintetében. Azt sem
szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a — kiillondsen az alkalmazott kdzgaz-
dasagtanon belill — nagy jelent&ségre szert tett a relativ termékar (azaz egy
arindexhez viszonyitott termékar) (1asd Gali 2008) modellezési, elSrejelzési
szempontbdl fontos szerepet tolt be.

Mindezzel azt gondolom, kell6en megalapoztam kutatdsomat aktualitisat.

Rémutattam tovdbb4 motivaciom hétterére is. Ezen a ponton logikusan adé-
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dik a kovetkezo 1épés, vagyis a lehetséges kutatdsi kérdések felsoroldsa.






2. Az értekezés kutatasi kérdései

Dolgozatomban egy tobbszereplds modellt vizsgdlok, amelyben két sze-
replStipus van (termel8i vagy eladéi oldal, valamint fogyasztéi oldal). Ezek-
nek a szereplStipusoknak a viszonyrendszerét egy eldre adott, igynevezett
interakcids hélézati szerkezet hatdrozza meg. A modell részleteit ugyan csak
a disszertacioban targyalom, mégis az orientald jelleg, a vizsgalédas iranyat
kijelols kutatdsi kérdéseimet és alkérdéseimet fontosban tartom itt is megfo-

galmazni:

1. Léteznek-e a modellben (nem klasszikus, aszimmetrikus kornyezetben)

egyértelmiien meghatdrozott egyenstlyi ar- és kibocsatasvektorok??
a) Ha van egyensulyi arvektor, az nemnegativ-e?

b) Milyen mértékben fiigg az arvektor a termel6k—fogyasztok kap-

22

csolatrendszerének szerkezetétSl?

c) Ha létezik egyensiilyi arvektor, a fogyaszt6i oldal altal tdmasztott

kereslet nemnegativ-e?

d) Milyen mértékben fiiggnek a termeldi kibocsatasok a termelSk—

fogyasztok kapcsolatrendszerének szerkezetét6l?

2. Milyen viszonyban van az darvektor a kibocsatdsok vektordval?
Befolyasolja-e a konkrét piacszerkezet valamilyen szempontbdl az drak

és kibocsatasok heterogenitdsat illetve az eloszlasanak kurtdzisat?

3. Empirikus areloszlasbdl realisztikus paraméterek mellett lehetséges-e

a mogottes interakcids hdldzati szerkezetre kovetkeztetni (tekintettel

3Egyenstilyon a jelenlegi esetben tiszta stratégian alapulé Nash-egyensiilyt értek, amely a
késGbbiekbdl vilagosan ki is deriil.
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arra, hogy egy konkrét piac mogotti halézati szerkezet meghatarozasa

nehézkes)?

A fenti felvetésekbdl 1athatd, hogy az elsd kérdés (kiillonosen annak a) és c)
alkérdései) a modell értelmességére kérdez ra, tovabba 1ényegét tekintve arra,
hogy a modell egy lehetséges dinamizalt kiterjesztést kovetéen hasznalhat6-e
komparativ statika szempontjabél.* Ugyanis, ha péld4ul létezne is egyensi-
lyi arvektor, de az ehhez tartozé fogyasztdi keresletek egyike-mdsika nega-
tiv lenne, akkor ez a modell jelentésége, alkalmazhatésdga és értelmezése
szempontjabdl alapvet6 kérdéseket vethetne fel. Hasonl6 lenne a helyzet ak-
kor is, ha e keresletek mindegyike zérus lenne, vagy a termékarakra teljesiilne
ugyanez. Kovetkezésképpen sziikséges megvizsgalni az a) és c¢) pontban meg-
fogalmazott kérdéseket, mivel a rdjuk adott vilasztdl nagymértékben fiigg
dolgozatom egésze.

Az elsd kérdésen beliil a tovdbbi b) és d) alkérdések a modell hatterében
jelen 1évé struktira szerepére kérdeznek rd. Masként fogalmazva azt is lehet
mondani, hogy ezekben a pontokban feltett kérdések arra irdnyulnak, hogy
van-e a struktirdnak szerepe a termékarak, kibocsatasok alakuldsa szempont-
jabdl, és ha igen, ez a szerep miként ragadhaté meg.

A masodik kérdés egy konkrét piaci szituaciot feltételezve, az egyensu-
lyi drak és kibocsatdsok heterogenitdsaval, ezek eloszldsdval, s6t eloszlasai-
val foglalkozik. Mit tapasztalunk akkor, ha szimuldcidkat futtatunk? Latunk-e
olyan jelenségeket, amelyek a valds piaci élettel harmonizalnak?

Az utébbi kérdés mdr dtvezet minket a harmadik kutatdsi kérdésemre. E
kérdést illetéen arra vagyok kivancsi, hogy tudunk-e valamilyen kovetkezte-
tést levonni egy empirikus dreloszldsbol a mogottes struktirdra nézve? Ez a
kérdés tehat a modell alkalmazhatésdgét vizsgalja viszonylag sziikre szabott

empirikus keretek kozott.

4A disszerticié megfelel fiiggelékében talalhaté, Banach-féle fixponttételre épiilé gondo-
latmenet kitér az egyenstilyi drvektorral kapcsolatban egy dinamikat is magdban foglalé értelme-
zésre, amely azt mutatja, hogy adott dinamikus kornyezetben megtorténne az dralkalmazkodads,
amely stabilitdshoz vezetne.
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3. Az alkalmazott modszertan és a disszertacio fel-
épitése

Az alkalmazott médszertan jelentds részét a matematikai kozgazdasdgtan
teriiletén jol ismert matematikai eljarasok, tételek adjak. Ezek koziil a dolgo-
zat szovegében tobbre csak utalok, azonban a disszerticié megfeleld fiigge-
1ékében a legfontosabbakat fel is sorolom. A széban forgé matematikai méd-

szerek, Osszefliggések, eredmények koziil a legfontosabbak a kovetkezdk:
1. elemi analizis, szélsGérték-szamitas;
2. matrixalgebrai eszkozok;
3. Gerschgorin-tételek;
4. Perron—Frobenius-tételek;
5. Banach-féle fixponttétel;
6. varidcids egyenl6tlenségek és kapcsolédd eredmények;
7. matrixok spektralfelbontdsdnak tétele;
8. valosziniiségelméleti eszkozok;
9. halézatelméleti modszertan.

Mindezt kiegészitem még annyival, hogy elemzésemben kiilondsen hangsu-
lyos szerepet kap a matrixinvertalds, kivaltképp egy specidlis tipusu inverz-
matrix 1étezésének vizsgilata illetve elemeinek meghatdrozasa.

Mivel a disszertacié kozponti modellje hatterében meghtizédé interakcids
struktdrara vizsgélata jelentSs részét teszi ki a jelenlegi munkanak, ezért fon-

tos a kilences pontban emlitett hal6zatelméleti mdédszertan, amelyet tehit nem
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mellézhetek. E tudomanyteriilet eszkoztarabdl egyebek mellett a hdlozati sti-
rliséget, valamint egy, a sajatvektor-centralitds fogalmdhoz hasonlé koncep-
cidt alkalmazom. Roviden megjegyzem, hogy maga a centralitidsvektor egy
olyan bevett hdl6zatelméleti fogalom, amely tobb, az enyémhez hasonld té-
mat taglal6 szakcikkben is emlitésre keriil (erre a disszertacié szakirodalmi
részében, a megfeleld forrdsok tekintetében kiilon is kitérek).

Sort keritek még példak ismertetésére, modell-szimuldcidkra, valamint
kalibriciéra is. Minden egyes szdmitdst, szimuldciét a MarLaB R2019b és
R2020b programcsomag segitségével, Ubuntu 18.04.3 LST és Windows 10
Pro (64 bit) kornyezetben futtattam. A kédok, algoritmusok legf6bb jellegze-
tességeit a relevans fejezeten beliil részleteiben is ismertetem. Ezenkiviil az
empirikus részeknél kiilon figyelmet szentelek a felhasznalt adatbazis rovid
leirdséra.

Dolgozatom alapvetSen 6t f6 szerkezeti egységet foglal magaban, amelyek
elnevezésiikben ugyan nem feltétleniil fedik a megfeleld fejezetcimeket, tar-

talmunkban viszont igen:
1. bevezetés;
2. szakirodalmi bedgyazdas (kett6 fejezet);
3. kozponti elméleti rész (modell bemutatésa, felépitése stb.);

4. alternativ modellek vizsgdalata, szimuldcidk és empirikus elemzés (ka-

libracio);
5. 0sszegzés és konklizio.

A szakirodalom feldolgozdsa, a bedgyazds nagyon fontos része munkim-
nak. Az érintett fejezetek tobb alegységre bomlanak, egy altalanosabb beve-
zetés irdnyabdl kozelitve olyan specifikusabb részteriiletekig, amelyek kuta-
tdsom legszorosabban vett kontextusat jelentik. Ezért azon szakirodalmaknal,
amelyek kozvetleniil kapcsolédnak vizsgalédasomhoz, hosszasabban elid6-
70k, illetve részéletesebben elemzem azokat.

A modell bemutatdsat, felépitését is tobb alegységen keresztiil targyalom.

Torekszem a levezetések részletezésére, kiillondsen azokon a pontokon, ame-
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lyek kritikusak munkdm szempontjabdl. Amennyiben egy adott allitast ille-
téen tobb bizonyitdst kozlok, az mindig a médszertani soksziniiség és e sok-
szinliség kozgazdasigi vetiileteinek szemléltetése érdekében torténik. Nem
utolsésorban utébbi fogddzépontokat jelenthet hasonld problémdk elemzésé-
nél, ezzel segitséget adva egyes kozgazdasigi modellek vizsgalatdhoz.

Az ezt kovetd alternativ modellvizsgélat révén betekintést kaphat az olvasé
az el6z6ekben bemutatott elméleti modell lehetséges moédositasaiba. Erre és
a korabbiakra épitve, az illusztracié és empiria pedig azt hivatott eldsegiteni,
hogy a teoretikus konstrukciok egyes tulajdonsagai kézzelfoghatébb, plaszti-
kusabb médon jelenjenek meg. Ezenkiviil e példakon, elemzéseken keresztiil
rdmutatok kutatdsom néhany f6 mondanivaldjara is. Vagyis, ahogy fentebb
jeleztem, arra térekszem, hogy az elméleti oldalt a gyakorlati oldalhoz koze-
litsem.

Végiil az 6sszegzés és konklizié fogja egységbe dolgozatom leglényege-
sebb megallapitésait, illetve tanulsdgot is megfogalmaz. Ezen a ponton szam-
ba veszem a kordbban felirt kutatasi kérdéseket, azokra részletes valaszokat
adok. Ily médon az 0sszegzd jellegli kovetkeztetések is egy jol strukturalt,

konnyen nyomon kovethet6 rendet mutatnak.
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4. A kutatas eredményei

Dolgozatomban egy, az egyenstlyt kitiintetett médon figyelemmel kisérd
piac- és jatékelméleti modellkeretbe dgyazott, kozvetlen interakcidkra épii-
16 heterogén szereplSs piacszerkezeti modellt vizsgdltam. A modellben két
szereplStipus (termeldk és fogyasztok) nem feltétleniil teljes interakcios ha-
16zati szerkezetét tekintettem, amelyben a struktira adottsagként jelent meg.
Az alapmodell analizisét 1ényegét tekintve egy jatékelméleti probléma felira-
sdval kezdtem.

A disszertdcidval azokhoz a kutatdsi torekvésekhez szerettem volna csatla-
kozni, amelyek a piacmodellezést realisztikusabb alapokra kivanjak helyezni,
ezzel feladva némely idealisztikus feltevést (példaul szimmetria, j6I informalt
szerepldk). Itt konkrétabban azon szakirodalmak kore dltal 1étrehivott diskur-
zusra gondolok, amely hadl6zatokon értelmezett jatékelméleti modellek segit-
ségével kivannak valaszolni az egyensilyi értékek és a mogottes interakcids
halézati szerkezet kapcsolatara.

Elemzésem célja az volt, hogy valaszokat taldljak a bevezetd részben feltett
kutatési kérdésekre. Analizisem az oligo- vagy monopolisztikus kontextusban
megjelend modell kapcsan elsdsorban az analitikus vizsgalédasra helyezte
a hangsulyt. Ennek sordn kozponti jelentdsége volt az egyenstlyi arvektor
meghatdrozasdnak, ezenkiviil az egyensulyi kibocsdtdsvektornak, a nyeresé-
gek alakuldsanak, valamint a hélézati szerkezetet jellemz6 mutaté bevezeté-
sének. A megértést szamos numerikus példaval igyekeztem elmélyiteni. Dol-
gozatom szerves részét képezte tovabba a szimuldcids és kalibraciés egység,
amely szintén a modell alaposabb megértését illetve a mogottes interakcids
hélézati struktira szerepének kiemelését volt hivatott szolgélni.

Munkam egy részét az alapmodellbdl kiindulé modellvaltozatok bemuta-
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tasdra szantam, amelyek bizonyos szempontbdl kiterjesztéseknek, dltalano-
sitdasoknak is tekinthet6k. Megjegyzem, hogy ezek vizsgdléddsomnak ugyan
jorészt mellékszalai, mégis olyan elemek, amelyeket a teljességre torekvés
igénye hivott életre. Osszességében tehit, a széban forgé részek a disszertd-
ciot gazdagitjak.

Az ismertetett modell djdonsdgat viszonylagos részletességgel a disszer-
tacio 3.1. tabldzata is mutatja, amelyre Ujfent felhivom a figyelmet. Ebben
Osszegy(jtottem azokat a legfontosabb szempontokat, amelyek mentén a re-
levansnak itélt szakirodalmak modelljeivel dsszevetettem a disszertacié mo-
delljét. Ez alapjan l4thaté volt, hogy legaldbb egy szempont szerint bizto-
san eltér a disszertdcié modellje a vizsgalt cikkek modelljeitsl. Ezen elényok
mellett a sz6ban forgé modellnek természetesen vannak hétranyai is. Ebben a
vonatkozasban példaul mar az alapmodell bemutatdsanak elején leszogeztem,
hogy az nem alkalmazhaté minden lehetséges piacszerkezet tekintetében.

A tovéabbiakban azokat a kutatdsi kérdéseket és alkérdéseket tekintem
at pontrdl pontra, amelyeket dolgozatom elején vetettem fel. Ezek ugyanis
elemzésem f6 csapdsirdnyat jelolték ki. Az egyes kérdések és alkérdések utan

kovetkezik a vizsgalédasombdl eredd valasz.

4.1. Elsd kutatdsi kérdés megvdlaszoldsa

Kimutattam, hogy a disszertdciéban definidlt modellben egyetlen egyen-
suly ar- és kibocsatasvektor 1étezik. A szoban forgd vektorok tiszta straté-
gidn alapulé Nash-egyensilyok. Eredményem azért kiilléndsen fontos, mert
ramutat egy olyan minimalis kritériumra (nevezetesen, hogy minden terme-
16t61 kell fogyasszon legaldbb egy olyan fogyaszt6, amelyik e termelén ki-
viil legaldabb még egy masiktdl is fogyaszt), amelyik lehetdvé teszi, hogy ez
az egyenstlyi dr- és kibocsatasvektor egyértelmiien meghatdrozhaté legyen.
Megjegyzem, hogy a feladat nehézsége abban dllt, hogy az interakcids halo-
zati struktdra nem feltétleniil teljes, ami a megoldds megtaldldsat jelentSsen

megneheziti.
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4.1.1. Elsé kutatasi alkérdés megvalaszolasa

Megmutattam, hogy az egyensulyi arvektor nemnegativ. Emiatt az eleget
tesz a dolgozatban definidlt absztrakt piacszerkezet elsé kovetelményének.
Ennek ellenére megjegyzem, hogy a negativ draknak lehet ugyan kozgazda-
sdgi tartalmat tulajdonitani, és ennek alapjan kovetkeztetéseket levonni, de az
alapmodell ilyen jelenségek vizsgélatira nem terjedt ki.

Az egyensulyi drak nemnegativitdsdhoz (s6t pozitivitdsdhoz) tobb uton is
eljutottam (14sd a disszertacié megfeleld fiiggelékét), ahogy a 1étezést és egy-
értelmdséget is kiilonféle médokon igazoltam. Ez persze inkdbb mddszertani
szempontbodl érdekes. Ugyanis radmutat olyan megkdzelitési médokra, ame-

lyek hasonl6 feladatoknal alkalmazhatdk.

4.1.2. Masodik kutatasi alkérdés megvalaszolasa

Ezt a kérdést tobb oldalrdl jartam korbe. Elsé 1épésben bevezettem egy
centralitds-mutaté6t, amely a halézatot a hdlézati pozicié néz&pontjabél volt
hivatott megragadni, majd ezt a mutatét kapcsolatba probaltam hozni az
egyenstlyi drvektorral. Ugyan egy bizonyos pontig eljutottam pusztan a for-
malizmus 1tjan, ez azonban konkrét szampéldak nélkiil még nem tette lehets-
vé, hogy erre a kérdésre megalapozottabban valaszolhassak. Ezért az elemzés
egy tovabbi része ezeknek a szamitdsoknak a segitségével tortént.

Kimutattam példdk 4ltal, hogy a bevezetett centralitds-mutaté nem feltét-
leniil aranyos az egyenstilyi drakkal. S6t egyes példak szerint még a piacon
domindns médon jelenlévd termeld hatdsara sem mutatnak az egyensulyi drak
érdemi heterogenitast. Ez a helyzet akkor sem valtozik meg lényegesen, ha a
domindns termeld mellett a gazdasdgban van egy domindns fogyaszto is. Ezek
a vizsgéltok egyben a kisméretli szampélddk hatranyaira is rdmutattak, ezért
sziikségét éreztem annak, hogy joval tobb és nagyobb méretti példakat ele-
mezzek. Azonban az utébbiak révén kapott eredményeket részleteiben csak a

harmadik kutatasi kérdésnél ismertetem.
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4.1.3. Harmadik kutatasi alkérdés megvalaszolasa

A modell tekintetében ellendrzésre vart, hogy az eleget tesz-e az abszt-
rakt piacszerkezet altal tdmasztott masodik kritériumnak. Ennek érdekében
igazoltam, hogy a modell a széban forgé kivanalomnak megfelel. Magatdl
értetddik, hogy az egyedi keresett mennyiségek nemnegativitdsanak kimuta-
tdsa fontos a modell szempontjabol, hiszen ennek hijan annak értelmezése
problematikus lehet. fgy e kérdés megvdlaszolasa kritikus volt a tovabbi vizs-
galédédsaim szempontjabol.

Megjegyzem, hogy az absztrakt piacszerkezet harmadik feltételének elem-
zése sziikségtelen. Az ugyanis az alapmodell konstrukci¢jabol és az egyedi
keresett mennyiségek nemnegativ voltabol kovetkezik. Igy erre kiilon ki sem

tértem.

4.1.4. Negyedik kutatasi alkérdés megvalaszolasa

s 2z

A negyedik kutatdsi alkérdésre torténd valaszkeresés sordn is els6 1épésben
a formalizmus 1tjat valasztottam. Az interakcids halézati szerkezet megraga-
ddsa szempontjabdl a mar fentebb emlitett centralitdst alkalmaztam. Mindezt
azonban a jelen kérdést illetSen is ki kellett egészitenem konkrét szampéldak-
kal a kordbbiakban megfogalmazott megalapozdsi igény miatt.

Ezen kalkulécidk alapjdn elég egyértelmiinek tlinik, hogy egyes véllalatok
domindns piaci jelenléte relevans médon befolydsolja, mddositja az egyen-
sulyi kibocsatdsok alakulasat. Utdbbi esetben az egyensilyi kibocsatasvek-
tor szerkezete eltorzul. Az intuiciéval dsszhangban, azokndl a vallalatoknal,
amelyektdl tobben vasarolnak, a kibocsatas egyensilyi szintje érdemben ma-
gasabb, mint a kisebb fogyasztéi korrel rendelkezdknél. A vizsgalt esetek
mindegyikében a példdk azt mutattdk, hogy az egyenstilyi kibocsatdsvektor
ardnyos egy specidlis diagondlis matrixszal. Ettd] eltérést még akkor sem ta-
pasztaltam, ha a kapcsolati métrix alapjan a domindns termel$ mellett azono-
sithaté volt egy domindns fogyaszto is, tehat, ha az interakcids hél6zati szer-
kezet mind termel&i, mind pedig fogyasztéi oldalrdl jelentésebb aszimmetriat

mutatott.
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4.2. Mdsodik kutatdsi kérdés megvdlaszoldsa

Miel6tt erre a kérdésre részletekbe menden valaszolnék, felhivom ra a fi-
gyelmet, hogy a dolgozatban szerepld szimuldcidkhoz az alapul szolgdlé kap-
csolati métrixot a disszertacio 5.3. alfejezetében ismertetett eljards segitségé-
vel generaltam. Ezt azért tartottam fontosnak megjegyezni, mert a kapcsolati
matrix altal reprezentalt hdlézatot a generdlds peremfeltételeit jelentd para-
méterek segitségével szabdlyozni lehet. fgy vizsgélni lehetett az egyes kime-
neteket a hdlézati aszimmetria fiiggvényében is. A széban forgé algoritmust
hasznaltam a szimulacidkat és kalibraciét felvonultato teljes fejezetben. Mas-
részt megjegyzem, hogy amennyiben egy szimuldciéban a munka termelé-
kenységi paramétere termel6nként nem azonos, akkor a vonatkozé eredmé-
nyek interpretacidjandl szereplé megallapitasokat — vélhet6en alacsonyabb
halézati stirtiségek esetén — kell6 koriiltekintéssel sziikséges kezelni, ugyan-
is elo6fordulhat, hogy valamelyik egyedi kereslet egyensulyi értéke negativ.
Ezek utdn kovetkezzék a kérdés megvalaszolasa.

A szimuldcidk sordn l4thaté volt, hogy melyek azok az esetek, amikor a
vizsgélt centralitdsvektor és az egyenstlyi arvektor gyenge kapcsoltban van,
tovabba melyek azok, amikor ez a kapcsolat er6snek mondhatd. Azt tapasz-
taltam, hogy mindez nagymértékben fiigg a paraméter-heterogenitdstdl illetve
vélhetSen az interakcids halozati szerkezettdl is.

Az emlitett kapcsolat alakuldsa kiillondsen az egyensulyi drak eloszldsa te-
kintetében figyelemfelkeltd. Abban az esetben ugyanis, ha a paraméterekben
nem jelentkezik heterogenitas, az egyenstlyi arvektor és centralitasvektor jo-
val erésebben korreldl szimuldcidimban, mint a széban forgd paraméterek
heterogenitdsa mellett.

Az egyensulyi kibocsatdsok vizsgalatakor arra jutottam, hogy ebben az
esetben kordntsem az a helyzet, mint ami az egyenstilyi drakndl volt. Ut6bbi
esetekben a szimuléciés eredmények konzisztensebb képet mutattak. Ugyan,
itt sem beszélhetiink rendkiviil erés korrelaciérdl, viszont ez a kapcsolat lat-
hatéan kevésbé fiigg a paraméterezés homogén vagy heterogén voltatdl. Szi-
muléciéim egyetlen esetben sem mutatnak olyan foku drasztikus véltozast az

egyenstlyi kibocsdtdsok és a centralitds egylittmozgdsa kozott, mint amilyen-
19



re az egyensilyi termékaraknal volt példa bizonyos paraméter-heterogenitas
mellett.

A szimuldciés eredményeim tovabbd arra is rdmutattak, hogy az egyen-
sulyi drak és kibocsatasok kolcsonhatasa erdsségiiket tekintve az esetek egy
részében az egyenstlyi drak és centralitdsok kapcsolatdnak mértékét6l nem
térnek el drasztikusan. Voltak azonban olyan szimuldcidk, ahol nem ez volt a
helyzet. Utobbira azokban az esetekben figyelhettiink fel, amelyekben az ar-
érzékenységi paraméter heterogén volt. Ebbdl persze az is kovetkezik, hogy
a kapcsolat nem csak interakcids halézati szerkezettSl fiigg. Mindenesetre
megallapithat6 tobb szimuldcié vonatkozdsaban, hogy az egyensulyi drak és
kibocsatasok kozel sem korreldlatlanok, bar a korreldcié mértéke és iranya
szimul4ciérdl szimuldciéra valtozik.

A maisodik kérdést illetGen vizsgaltam az egyenstlyi termékarak és ki-
bocsatasok eloszldsdnak kurtézisat is. Eredményeim alapjan azt gondolom,
hogy az interakcids hédldzati struktira generdldsat befolydsolo kezdeti para-
méterek hatdst gyakorolhatnak az egyes eloszldsok kurtézisara. Az errdl valo
megalapozottabb allasfoglaldshoz azonban tovabbi elemzés sziikségeltetne.

E kérdés mas aspektusbdl valé megvalaszoldsa esetemben oly médon tor-
tént, hogy a piacszerkezet mogott meghtizodd interakcids hdldzati struktu-
ra slirliségének és az egyensulyi termékdrak és kibocsdtdsok kapcsolatdnak
viszonyét elemeztem. Szimul4cidim sordn heterogenitdst szinte mindegyik
esetben lattam. Alland6 paraméterek mellett, az arheterogenitds relative ala-
csony hdlozati sdrtiséget illetden jelentkezett emlitésre mélt6 moédon, mig
magasabb slirliségeknél lényegében eltlint. A heterogenitds mértékét ugyan
nem szamszer(sitettem, azonban a megfelelé abrakrol j6l lathatd, hogy pa-
raméterek heterogenitdsa jelentés mértékben meghatarozza az arak hetero-
genitdst. Megjegyzésre érdemes még, hogy bizonyos esetekben az eloszlds
jelentdsebb ferdesége volt tapasztalhat6. Az egyensulyi kibocsédtdsok eloszla-
sa minden szimuldcids esetben heterogenitdsrdl tantiskodik. Ugyan ezekben
az esetekben is meghatdrozé a siiriség, azonban az egyensilyi drak elosz-
lasaihoz képest a kibocsatasok jelentésebb szérdéddsa tapasztalhat6 az egyes
abrakon, barmely szdéba jovo slirliséget tekintve. Az egyensulyi kibocsata-

sokndl szintén lathat6 bizonyos hisztogramokon az eloszlés ferdesége, amely
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egyes esetekben igen jelentds mértékd.

Az egyensiilyi drak és kibocsatdsok eloszlasanak vizsgélatan kiviil, kiegé-
szitd szimuldcidkat is végeztem. Ezek megerdsitették a termékdrak és kibo-
csatdsok szdrasa, heterogenitdsa tekintetében megallapitott jelentSs kiilonb-
ségeket bizonyos peremfeltételek mellett. Azonban azt is mutatjdk, hogy a
széban forgé szérédasokat a paraméter-heterogenitds nagyban meghatarozza.
Megjegyzem tovabbd, hogy alland6 paraméterértékeknél, dgy tlinik, hogy a
halézati aszimmetria véltozdsa is befolydsolja a szimuldciés kimeneteleket.

Ut6bbi a termékarak esetében sziirhat igazan szemet.

4.3. Harmadik kutatdsi kérdés megvalaszoldsa

Az utolsé kérdés ugyan elsé olvasasra kevésbé tlinik egzaktnak és jol ko-
riilhatdroltnak, azonban jelent6sége annal nagyobb. Ha ugyanis fel lehet mu-
tatni, hogy a modell empirikus szempontbdl is relevans lehet, akkor ez az
eredmény annak gyakorlati alkalmazhatésdgat, magyarazé erejét novelheti.
Az utolsé kutatdsi kérdésre az disszertacio kordbbi egységeihez jol illeszked-
ve, konkrét peremfeltételek mellett valaszoltam. Azonban a sztikre szabott
keretek nem tették lehetévé az eredmény altaldnositdsét illetve messzemend
kovetkeztetések levondsat. Ennek ellenére bizonyos mértékig ravilagitottak a
disszertaci6 elméleti részének korldtaira, alkalmazhatésdgara.

A mogottes, interakcids hdlézati szerkezet megallapitdsa céljabdl valds édra-
datokat vettem figyelembe, és a paraméterek olyan konstellaciéjat kerestem,
amelyek mellett szimuldciokbdl szarmazé eloszldsok bizonyos kalibralt jel-
lemz6i megkozelitleg visszaadjdk a tapasztalati eloszlds megfeleld jellem-
z0it. Arra az eredményre jutottam, hogy az altalam végrehajtani kivant kalib-
racié kizarélag a halézati szimmetriat/aszimmetridt tekintetbe véve, viszont a
tobbi paramétert rogzitve nem megvalésithaté. Ennek a sikertelenségnek az
egyik legfontosabb tanulsdga, hogy a hédldzati struktira szimmetridja/aszim-
metrija egyediil nem képes produkélni a kivant kimenetet.

Emiatt megprobdltam a kalibraciét tgy elvégezni, hogy az arérzékenysé-
gi paramétert heterogénné tettem. Ennek sordn taldltam a heterogenitdsnak

(szérasnak) olyan nagysagat, amelynél az empirikus eloszldsjellemz8k becs-
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1ése jelentdsen javult. fgy adott paraméterek mentén meghatarozott interakci-
0s hdlézati struktdra és megfeleld szorasu arérzékenységi paraméterek mel-

lett, a kapott kalibraciés eredményeket mar elfogadhatonak mindsitettem.
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5. Zaro gondolatok, a kutatas tovabbfejlesztésének
lehetoségei

Osszességében kijelenthets, hogy nagyrészt meg tudtam felelni annak a
célnak, amelyet dolgozatom elején kitliztem. Vagyis lehetségeimhez mér-
ten igyekeztem vélaszolni azokra a legfontosabb kérdésekre, amelyek kije-
161ték elemzésem {6 csapdsiranyét. Lathatéva valt, hogy az interakcids halo-
zati struktirdk kutatdsa, szerepe fontos, hiszen a felszinre hozhatnak olyan
eredményeket, j szempontokat, amelyeket egyes klasszikus piacszerkezeti
vizsgélatok elfednek. Disszertaciom egyik lényeges megéllapitdsaként azt is
lathattuk, hogy a halézati struktira nem egyforman érezteti hatdsat az egyes
egyenstlyi értékeknél, igy kizardlag a piacszerkezet analizisére timaszkodva
magyarazni piaci jelenségeket, vélhetden tilsdgosan leegyszerdsit6 és elhi-
bazott. Ugyanakkor arrdl sem szabad megfeledkezni, hogy eltéré médszertan
eltérd vélaszokat adhat bizonyos kérdésekre, kovetkezésképp e munka ered-
ményei sem tekinthet6k perdontének, hanem tovabbi kutatdsra kell hogy 6sz-
tonozzenek. Ennek a folyamatnak a soran nem art azonban szem eldtt tartani,
hogy minden mdédszertannak megvannak a maga korlatai, tovabba azt sem,
hogy a pusztin kvantitativ megkozelités a maga egyoldaliisdga miatt biztosan
nem vezet el a tanulmanyozott struktirdk 1ényegi megértéséhez. Ugy vélem,
hogy ez utébbi lehetséges kovetkeztetést és az ennek nyoman torténd djra-
gondoldast is timogathatja a jelenlegi munkam.

Az elébbieket 6sszegezve €s szamos szakirodalomi forrdst figyelembe vé-
ve elmondhatd, hogy megfeleld kiegészitéssel és koriiltekintéssel talan nem
haszontalan kombindlt elemzési mddszerek kidolgozdsa. Ez egyben azt is je-
lenti, hogy egyes vizsgilt piaci jelenségek tekintetében tandcsos a kapcso-
lati strukturat szintén figyelembe venni. Ennek segitségével ugyanis arnyal-
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tabb képet kaphatunk az analizalt teriiletr6l, ami a szakpolitikdk szempontja-
bdl megalapozottabb dontéshozatalt tehet lehetévé. Mindezzel 6sszhangban a
disszertacio tovabbfejlesztési lehetdségei részben a komplex rendszereket fi-
gyelembe vevd djabb piacszerkezeti modellek megkonstrualdsanak és elem-
zésének irdnydban kereshetSk. E tekintetben a lehetéségekhez mérten érde-
mes arra torekedni, hogy az irredlis feltételeket feloldva a vizsgalt problémak-
nak val6saghtibb leirdsai sziilessenek. Ugyanakkor ismételten ald szeretném
hizni, hogy az egyoldald kvantitativ szemlélet kvalitativ szempontok mentén

torténd erdteljes tjragondolasat is sziikségesnek vélem.
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